





























ASSISTANCE PUBLIQUE ET PRIVEE
’APRES L'ANTIQUE LEGISLATION JUIVE

CONFERENCE FAITE A LA SOCIETE DES ETUDES JUIVES
LE 29 MAI 1897

Par M. Josepn LEHMANN,

DIRECTEUR DU SEMINAIRE ISRAELITE.

Mespanmes ET MESSIEURS,

Pascal a dit : « Les hommes, n'ayant pu guérir la mort, la
» misére, l'ignorance, se sont avisés, pour se rendre heureux, de
» ne point y yenser ; c'est tout ce qu'ils ont pu inventer pour se
» consoler de tant de maux ».

Cette pensée de Pascal, si piquante dans son amertume, a le tort
de ne pas étre vraie. Au temps méme de Pascal, vivait un homme
qui pensa tellement 4 la misére et a 'ignorance, qu’il résolut de les
guérir et, — telle fut la contagion de son zéle, sa pensée et sa ré-
solution devenant la pensée, I'idée fixe, en quelque sorte, de
nombre de ses contemporains — humble prétre de campagne, il fut,
en France, le véritable fondateur de 1'Assistance publique et de I'en-
seignement populaire. Ce contemporain de Pascal, vous l'avez
reconnu, c'est le fondateur de Yordre des swurs de charité, celui
fqu’on appelait alors Monsieur Vincent. On I'a appelé depuis : Saint”
Vincent de Paul !.

! Pascal meurt en 1638 et saint Vincent de Paul en 1660.
ACT. ET CONF. A
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a la société qu'il a fondée, a donné pour principe unique 'amour du
prochain, et ce prochain qu’il faut aimer, ce n'est pas seulement,
dans la pensée de Moise, 'homme de la méme race, de la méme
croyance, car pour éviter toute interprétation trop étroite de son
précepte capital, il le répéte dans les mémes termes, il le renouvelle
expressément quelques lignes plus loin, & propos de l'étranger :
« Tu l'aimeras (I'étranger) comme toi-méme, dit Moise, car vous
aussi, vous avez été étrangers en Ezypte'. »

Cet amour qui embrasse toute I'humanité, Moise ne s’est pas con-
tenté de 'enseigner a la facon d'un moraliste oa d'un philosophe, de
le précher comme un fondateur de religion, il en a fait un principe
de vie infinie, d'une inépuisable fécondité, il I'a doué d’une efficacité
certaine, il lui a donné la forme la plus pratique, lui a preserit son
mode d’action et de fonctionnement, législateur, en le faisant entrer
dans son code, lui procurant ainsi 'autorité souveraine, la supréme
sanction de la loi 2. Cette originalité n’appartient qu’a Moise : nul
ne I'a eue ni avant lui, ni apres!

Originalité plus admirable encore ! Moise ne se contente pas d’or-
donner les mesures nécessaires au soulagement de la misére, il
décréte aussi tout ce qui lui parait utile pour la prévenir; sans
compter que, plus avisé et plus sage que tous les autres législateurs
ou plutét plus équitable, plus miséricordieux, bien loin d'aggraver,
par ses lois, les inégalités inévitables dans toute organisation
sociale, il s’efforce sans cesse de les atténuer, de les rendre moins
douloureuses. Chaque fois que le droit est douteux, sa loi est toujours
pour le faible contre le fort, sans, pour cela, ilatter ancune passion
mauvaise : la jalousie, la convoitise, I'envie; sans jamais cesser
d’étre vraie, juste, égale pour tous; sans jamais cesser de semer,
dans les caurs, la concorde, I'amour et la paix!

t Lévitique, x1x, 18, 34. Voir encore Deutéronome, x, 19; la raison donnée
pour preserire d’aimer l'étranger prouve surabondamment que ce précepte s'ap-
plique & tout étranger, prosélyte ou non.

2 glpae Eazsfon gavepdy 67 »al w505 €96
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ber aux prescriptions de cette loi, quelles qu’elles fussent, sans se
frapper, 4 ses propres yeux, d'une déchéance, sans se retrancher
lui-méme de la communauté d'Israél. Or, eette loi, qui est a la fois une
morale et une législation, gouverne en méme temps la conscience
et la eonduite extérieure !, presecrit de la méme facon des devoirs
et des obligations positives se complétant mutuellement et si étroi-
tement unies que souvent on ne sait ot commencent les unes et ou
finissent les antres. Cette confusion, cette heureuse confusion, qui
fait du devoir une obligation civile, en quelque sorte, et de ses
prescriptions les plus délicates une chose impérativement catégo-
rique, se traduisant en actes journaliers, et, d’autre part, fait ac-
cepter allégrement les charges les plus lourdes imposées par la
Loi 2, est sensible tout d’abord dans ce qui constitue ce que nous
appellerons , dans la législation juive, les mesures préventives
contre la misére.

Mesdames et Messicurs! 11 est quelque chose de plus triste que la
pauvreté, c'est le sort de celui qui lutte sans espoir, s'épuise en
vain contre une mauvaise fortune acharnée apreés lui. Rien ne lui
a réussi. Ses charges sont devenues accablantes. 11 se sent glisser
vers l'abime. L'idée d'une déchéance, qui lui parait inévitable, le
poursuit et I'affole. Heureux, trop heureux, si I'exil lui offre, bien
loin, un refuge contre la honte et contre la pitié de eeux qui, actuel-
Iement, sont encore ses égaux ! Cette misére qui a peur d'elle-
méme, qui se dérobe anxicusement aux regards, cette misére, la
plus navrante de toutes, c’est a elle tout d’abord que Moise a
songé : « Au sommet de la charité, disait Maimonide 3, notre Loi a
placé un devoir sacré entre tous : avant de nous ordonner de
secourir le pauvre, elle nous a ordonné de venir en aide a celui qui

! (Molse) ouveide 2l XaTEGTNGE ...THV SIXAOGUYRY, THY RALTEHIAY, THY GWFHO~
GOV, THY TOY TONTGY wpbdy INA)ous &y dmact guuswviav: gmacar Yap at wpaies
axi SratptBal wai Y6yor miuTeg imi Ty mpos Oedv fipiv edoébaiav Eyovst TRV ava-
gopiv « Moise enseigna et institua .. .la justice, la fermelé, la prudence et I’har-
» monie chez les ciloyens. Toules les actions, les occupations, les paroles doi-
» vent nous porter a la piété envers Dieu. » Joséphe, Contre Ipion, 11, 16.

2 fuiv... éx 10U mepl Tabta T vopw mebapyelv Fiiws whuel meplesTwv Em-
Szlivuslor 16 yewwaitov. Ceatre Appion, 11 33.
S Yad Hazaka, Matnolh Aniyim, x, 7.
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que le débiteur en a besoin : « S’il a donné sa couverture, qu'il
» a froid, qu'il crie vers moi, dit le Dieu de la Bible, j'écouterai
» sa plainte, car je suis miséricordieux? ». Quand vient la sep-
tiéme année, 'année sabbatique, toute poursuite est interdite 2.
L’année sabbatique terminée, le créancier reprend-il ses droits ? Il
semble, d’aprés le texte 3, mais plus miséricordieuse que 'exégése,
la tradition constante proclame qu’a I'année sabbatique toutes les
dettes sont remises *. Cette législation surprenante, qui bouleverse
toutes nos idées économiques, elle a existé réellement, elle a réel-
lement fonctionné. En dehors des documents de la tradition, que
judicieusement on ne saurait écarter « priori, nous avons les témoi-
gnages de contemporains, de Philon #, de Flavius Joséphe ¢. On
pourrait peut-étre trouver une preuve a I'appui de la tradition
dans l'oraison dominicale de I'Evangile, dans cette phrase qu’on
traduit communément par « pardonne-nous nos offenses comme

corps étant inscrite dans les codes ou les coutumes de tous les peuples de ’Eu-
rope. En France, elle fut abolie seulement il y a trente ans, en 1867, en matiére
civile et commerciale. Elle a été maintenue pour les amendes, restitutions, dom-
mages-intéréts, el maintenue encore en matiére administrative (la loi du 17 avril
1832 n'a pas été abrogée). Quai qu’il en soil, la législation moderne constitue
un progrés énorme par rapport a la législation du moyen age et a celle de 'anti~
quité. A Tyr, a Carthage, a Syracuse, le créancier avait, sur le débiteur, droit
de vie et de mort. Ce droit élait maintenu avec certains adoucissements dans
1a loi romaine. L’ancien droit germanique et le droit féodal réduisaient en escla-
vage le deébiteur insolvable {Louis André, Grande Encyclopédic). En Palestine
méme, dans le royaume de Samarie, sous la dynastie quasi-phénicienne d'Omri,
c’était la loi de Tyr qu'on suivait : les deux fils de la veuve du jeune prophéte
sont saisis par un créancier, Il Rois, 1v, 1.

1 Exode, xx11, 24.

ADeut: xv, 12,

3 Ewald, Alterthiimer des Volkes Israel, 378; Jahn, Biblische Archeologie ;
Raumer, Vorlesungen #@ber die Geschichten des Alterthumes, 7° legon ; Bauer,
Religion des Alt. Testam., 1, 202 ; Bahr, Symbolik des mosais. Cule., 11, 608.

4 A Dexception des préts sur gage ct des préts sur hypotheque, Misckna
Schebiit, x,

5 De Septenario, 8.

® Josephe, il est vrai, affirme que la remise des dettes avait lieu au jubilé
(dnt., 1L, 12, 3), Peut-étre veut-il parler seulement des créances hypothécaires,
des créances sur gages ou de celles dont la prescription aurait été interrompue
par la mwpocga)y instituée par Ilillel,

7 dpeg muiv TR OFEMGpaTe Hudy M3 xxl Husis apfepey tols opeéTarg Aumv.
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avant I'échéance de l'année sabbatique, si toutefois il en avait les
moyens. S'il ne le faisait pas, c’est qu'il était trop pauvre vraiment
pour s’acquitter envers son bienfaiteur. Celui-ci ne devaitil pas
remplir, jusqu’au bout, son devoir de fraternité et remettre a son
frére une dette trop lourde pour celui-ci?

Quelle générosité extréme, d'une part, quelle loyauté serupuleuse,
de I'autre, une telle législation ne suppose-t-elle pas chez le peuple
pour qui elle a été faite, qui en a été jugé digne et qui 1'a observée
religieLsement, et sans changement, jusqu'au siécle qui précéda
I'ére chrétienne! Générosité extréme et loyauté scrupuleuse entre
lesquelles, & en croire la Mischna de Sehebiil !, se livrait parfois un
bien touchant combat lorsque, I'année sabbatique venue, le débiteur,
en dépit de la résistance du créancier, voulait s’acquitter quand
méme d’une dette annulée par la Loi, mais non par sa conscience.
Dans ce débat étrange ot chacun défendait un intérét contraire au
sien, dans ce débat entre la Loi et la conscience, le dernier mot
devait rester... a la conscience ? !

Cette loi dut se modifier en méme temps que les conditions d’exis-
tence du peuple, une loi n'étant vivante qu'a la condition d’étre
douée de ce pouvoir d'adaptation. Un jour, bannis du sol de leurs
aleux, nos péres cessérent d'étre agriculteurs et furent condamnés a
se vouer au commerce. Bientot le commerce aussi leur fut interdit,
hormis, — ¢ ironie du sort! — le commerce de 'argent! L’argent
devint leur outil, leur arme, leur moyen de défense et de salut. Il
fallait de 'argent pour assouvir I'insatiable avidité, non pas seule-
ment de leurs ennemis, mais de leurs défensenrs : barons, évéques,
princes, cardinaux, rois et papes, quand, de toutes parts, il leur
fallait chercher des protecteurs contre les violences sanguinaires
de foules fanatiques et {éroces. Méme dans cette cruelle et déplorable

t Mischna Schebiit, x, 8 : « Si quelqu'un vient payer une detle la septitme
année, le créancier doit lui dire : je te délie de ta dette a cause de la Sche-
mita. Si le débiteur dit : je le sais, mais je veux gquand méme te payer, le
créancier peut accepter, Le dialogue entre le créancier et le débiteur, la
Tora P’a prévu en disant : voici les paroles de la Schemita (le mot parole sup-
pose un dialogue). o

2 Jbid., 9: « Celui qui nonobstant la Scliemita paie ses deltes acquiert I'appro—
bation des sages. »

-






ASSISTANCE PUBLIQUE ET PRIVEE X1

11

Une indestruetible pitié, supérieure aux injustices des hommes,
mais aussi une indestructible énergie supérieure aux injustices de
la vie, voila, Mesdames et Messieurs, le fond du caractére de notre
race. Cette derniere disposition de notre caractére générique date
de bien loin, c'est encore un des bienfaits de notre législation reli-
gieuse. Celui qui faiblit dans la lutte, notre législateur I'a soutenu,
comme par la main !, lui mettant dans le cceur, s'il succombe, 1'es-
pérance, I'atlente d’'un relévement certain ou pour lui ou pour sa
race. Il en a fixé la date d'une facon précise, lui a permis l'es-
poir d'une rchabilitation, d’une délivrance plus proclie encore,
récompense d’un redoublement d’efforts, de courage, de persévé-
rance, o1 gage d’union et de solidarité entre les membres d'une
ménie famille, union et solidarité que ’adversité méme, loin d’affai-
blir, que F'adversité surtout, suscite, réveille, fortifie.

Telle fut U'institution de la loi du Jubilé. D’apreés cette loi, il n’é-
tait pas permis de vendre une terre, une ferme pour plus de cin-
quante ans. Nul n’avait le droit d'appauvrir a perpétuité sa famille
et de se condamner lui-méme a une perpétuelle indigence. Tous
les cinquante ans, le 10 Tischri, le son du schoffar de la délivrance
retentissait dans tout le pays, les esclaves, en féte depuis dix jours?,
recouvraient leur liberté pour toujours, les terres revenaient a
leurs anciens propriétaires, ehacun reprenait possession de sa per-
sonne, de son foyer, de son patrimoine?. Le terme de cette déli-
vrance pouvait étre avaneé a des conditions fixées d’avance par le
législateur, soit que celui qui avait aliéné sa personne ou son bien
trouvit des ressources nouvelles, soit qu'intervint un membre de la
famille, ainsi que I'ordonnait la Loi, pour faire recouvrer au parent
malheureux la liberté ou le patrimoine perdus. L’assistance de la
famille était strictement, rigoureusement obligatoire. Ce matin

1 Isaie, xr1, 10.
* Rosch Haschana, 8 b,
3 Lévilique, xxv.
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Soutenir ceux qui chancellent autour de nous, relever ceux qui
sont tombés 4 nos cotés sur le chemin de la vie, voila certes le
moyen de prévenir bien souvent la sonffrance de la misére; mais que
de qualités pour rempliv de telles obligations et aussi que de vertus
dont le principal mérite et le caractére essentiel sont la sponta-
néité, la liberté ! Comment done la loi interviendrait-elle dans
tous les cas, pour assurer l'exécution de ce contrat de solidarité
familiale et sociale ? Les sources de la misére seraient-elles, d'ail-
leurs, pour cela taries? La misére ne défie-t-elle pas les prévisions
les plus sages, les mesures législatives les plus miséricordieuses ?
Comment assurer, par avance, un appui a 'étranger qui, inconnu,
vient d'une terre lointaine chercher parmi nous un refuge et du
pain ; a I'homme loin de sa famille, dont 1'dge ou la maladie ont
épuisé la vigueur ? La femme qui devieut veuve, l'enfant qui

part, Ezéchiel parle comme d’une institution réguligre ct publique de Pannée de
la délivrance 21797 3w (xuvi, 17), nom par lequel le Pentlateuque désigne
I’année du Jubilé (xxv, 10. Voir euncore Jérémie, xxxi1v, 8, 15, 47). Dans Das-
semblée solennelle réunie dans le Temnple et dont il est question daus le livre de
Néhémie, chapitres 1x et x, l:s signataires du pacte religienx s’engagent & ob-
server les lois de la seplieme année (x, 32) de la Schemila, mais ne parlent pas de
celles du Jubilé, peut-&tre parce que celles-ci n’avaient, en général, qu'nn caractere
éventuel. Philon est plein d’enthousiasme pour la loi du Jubilé, qu'il commente
a deux reprises (De Septenario, 13, ¢t De humanitate, 11). Toutefois les obser—
vations du philosophe Alexandrin ne saaraient avoir pour nous l'autorité d’un
témoignaze. La loi du Jubilé, d’aprés une opinon exprimée dans le Talmud,
cessa d'étre en vigueur apres l'exil des dix tribus (Llrakkin, 32). Se fondant sur
ce passage, Raschi (Guittin, 36 a) ct Maimonide (Hilkhot Schemittin Veyobelot,
x, 8) concluent que celte loi était abrogzée en droil aussi bien qu'en fait a
Pépoque du second 1emple. Ces conclusions sont combatlues par R. Yacob 'fam,
dapres Arakkin, 203 Horaiot, 6, et Guittin, 71i.

Hécatée d’Abderea connu la loi du Jubilé et en donne un curieus témoignage,
Chose remarquable encore, l'explication ¢u’il en donne concorde singulierement
dans les termes avee la virulente apostrophie d'[saie aux aceapareurs du sol que
nous avons cilée plus haut : ovz ¢57v 6% 7ol

i3 1515 voug 13tovs 2)Apovs TwlEly, GrRw;
P Teves Eu3 mrcovetiav... E20MiBwst ToY dmo oswTépou: ¢« kHln'est pas pernnis aux

a
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a proclamé le droit i l'assistance pour celui qui n'a pas, le deroir
de I'assistance pour celui qui posséde.

Et savez-vous pourquoi on discute encore? Clest parce que les
idées romaines pésent encore de tout leur poids sur la concience
moderne, car ¢'est de Rome que vient cet adage swum cuique, ce
qui veut dire, en bon francais, chacun pour soi'. Elle est encore
du droit romain, cette ancienne définition de la propriéts, jus
utendi et abutendi, le droit d'user et d’abuser. Cette définition, les
Romains I'appliquaient en conscience : maitres de leurs personnes,
ils trouvaient le suicide cliose absolument légitime, ils le glori-
flaient par la bouche de lenrs plus éminents penseurs. Maitres de
leurs enfants, ils avaient sur eux droit de vie et de mort : Tacite,
le sage Tacite, s’étonne que les Juifs condamnent le meurtre des
enfants ® : Vous savez combien, pour Tacite, les Juifs étaient gens
grossiers et barbares | Maitres de leurs esclaves, cela va sans
dire, il y en avait chez eux qui, pour engraisser leurs poissons,
faisaient jeter leurs serviteurs daus les viviers. Chose plus horrible
encore | le peuple romain tout entier, avec ses consuls, son sénat,
ses historiens, ses prétres ct ses philosophes, le peuple romain, maitre
de ses gladiateurs, les faisait égorger devant lui, pour son amuse-
ment, ils mouraient, saluant César! C’était, vous le savez, les vierges
saintes, les blanches, les pures, les chastes vestales qui, leur joli
pouce. 'ongle rose tourné vers la terre, décidaient si on achéverait
de tuer le gladiateur gisant dans l'aréne sanglante, blessé, mutilé 3.

1 Celui qui dit : « Ce qui est a moi, est a moi et ce qui est a Loi. est a toi »,
est un homme du vulgaire. Tel était, d’aprés d’autres, le droit qui tlorissait dans
la cité de Sodome (A%ot, v, 10).

2 Si les Juifs s’abstiennent de tuer leurs enfants, c'est, selon Tacite, parce
qu'ils ont souci d’augmenter leur population : ¢« Augead® tamen multitudini
» consulitur; nam el necare quemquam ex agnatis nefas. » Hist., V, 3. L’éton-
nement du grave historien est tout naturel pour qui connait les ilées de l'anti-
quité en général et les usages établis en lois chez certains peuples tels que les
Lacédémoniens, Pour avoir une idée de la cruauté avec laquelle, a Alexandrie, on
pratijuait communément V'abandon des enfants, il n’y a quia voir avec guelle
indignation Philon s'exprime & ce sujet & propos des lois mosaiques qui ordounent,
lors de la naissance des animaux domestiques, de laisser le petit avec la nére
au moins pendant sept jours et qui iuterdisent de cuire l'agneau dans le lait
maternel (De kumanitate, 17".

3 Ilérode, désireux d'introduire eu Judée la civilisation romaine !, fit cons-
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Voila, a Rome, comment et jusqu'cit I'on comprenait la propriété !
Si aujourd’hui on la comprend autrement, nous y sommes, Mes-
dames et Messieurs, croyez-le, un peu pour quelque chose. Nous
n’avons pas le droit de disposer de nos personnes, nous ne nous
appartenons pas a nous-mémes ; créatures de Dieu, comment ose-
rions-uous prétendre a la propriété exclusive, absolue des choses
extérieures ? Celui qui, avec des larmes, a semé le grain de blé
dans le sillon qu'il a creusé et qui, plus tard, au plus chaud de 1'été,
a moissonné, a droit au fruit de son travail !, sans aucun doute,
mais ce fruit lui appartient-il entiérement? Cette terre ou il a tracé
son sillon est-elle son ceuvre ? ou la pluie qui a fécondé le germe ?
ou le germe lui-méme ? ou la succession des saisons? ou le soleil
qui, de ses rayons bienfaisants, a réchauffé le sol et doré les épis ?
— Ce n’est pas un réformateur, un socialiste moderne qui parle, je
vous traduis les pensées, presque les paroles de Philon d’Alexandrie,
le vieux Philon, Philon le Juif, le grand philosophe qui a si pieuse-
ment commenté la législation de Moise *. Pour continuer sa pensée,
et ainsi que le dit notre vieux rituel, c'est Dieu « qui fait sortir
le pain de la terre ». Ce pain, laboureur, il est a toi, tu peux t’en
rassasier, mais donne une part de ton pain au pauvre qui a faim et
qui est chair comme toi 3!

C’est pour cela que Moise, le répétant quatre ou cing fois, a
dit* : « Quand tu moissonneras le produit de ton champ, tu lais-
» seras sur pied le blé qui croit a la bordure du champ. Tu
» ne cueilleras pas les grappes ni les fruits qui ont poussé a l'ex-

truire,  Jérusalem, un théitre dars lequel il faisait lutler des hommes contre des
bétes léroces. des lions surtout, « Les élrangers grecs ou romains admirent sa
générosilé el sonl ravis du speclacle. des dangers courus pour leur plaire toi;
Eunty .. obuyaywyia tov mest T4 Bizv xw3dvwy. mais les gens du pays voyaient
la une llagraute violation des usazes honorés chez eux, il leur paraissait abso—
lument impie d'opposer des hommes a des bétes féroces pour repaitre des hommes
d'un tel spectacle . ..cavzpx natdduai; TV Twpivwy. .. S0y ... kG:8is v wpo—
érrov ... Oralons av9sorous dmophinsay, int wipber g wviswnwy Hixs (Josephe,
Ane, XV, 801,

! Ps.. exxvr, 6-7.

* De humenitate, 9.

3 Issie. Lvi, 7.

4 Lévit., x1x, 9-11; xxur, 22; Deutér.. xxrv, 19-22; xxvi, 19,
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trémité de ta vigne ou de ton verger. Tu ne glaneras pas en
ton champ, tu ne grappilleras pas ta vigne. Si tu oublies une
gerbe (ou deux gerbes') dans t{on champ, tu ne retourneras
pas les chercher. Tout cela,c'est le bien de I'étranger?, de la
veuve, de l'orphelin. Ne refuse pas I'entrée de ton champ ou de

ta vigne au passant qui a faim ou qui a soif; qu'il cueille des
» épis et des grappes, qu'il assouvisse sa faim et étanche sa soif,
» pourva qu'il n’emporte rien avec lui 3. »

Préceptes de charité, croira-t-on, laissés a la bonne volonté de
chacun, sans obligation réelle, sans sanction positive ! — Mol aussi
je T'ai cra jusqu'a ce que j'aie eu entre les mains, que jlaie vu de-
vant mes yeux un témoignage, le témoignage d'un contemporain
qui a vécu sous Pempire de cette loi. Voici ce que dit Flavius
Joséphe dans le IVe livre des Antiquités *. Aprés avoir rappelé
le commandement de Péu, qui prescrit de laisser aux pauvres
ce qui croit en bordure des champs, il ajeute : « On ne doit pas
non plus empécher les passants de goiuter aux fruits qui sont
» miars. Il faut leur permettre de s’en rassasier, qu'ils soleni
» Juifs ow élranyers; qu'ils se réjouissent d’en prendre leur part,
» mais il ne leur est pas permis d'en emporter... S'il en est
» qui n'osent pas y toucher, il faut les inviter 4 en prendre, s'ils

U Mischna Péa, vi, 5.

3 La Tora a vingt-neuf préceptes pour ordonner Pamour de V'étranger. En
voici un (Deutér., x, 17-19) : :+ L’Eternel votre Dieu est le dieu des puissances
» célestes, le seigneur des seigneurs, le Dieu grand, puissant, redoutable, qui
» ne fait pas acception de personnes et qui n’accepte pas de présent, qui rend
» justice a ’orphelin et 2 la veuve et qui aime I’étranger pour lui donner du pain
» et un vélement. Kt vous aimerez l'étranger, car vous avez 6té étrangers en
» Egypte, »

3 Deutéron., xxu1, 235-26.

4 vy, 21. Voir aussi le commentaire de cette loi dans Philon, De humanitate,
9, et enthousiasme que cette loi luiiaspire : tis 0% &y&saito... qui n'admirerait,
etc... « Il (Moise) ressemble & un pere de famille plein de bonté gosropyiizazos,
» qui, voyant que ses enfants ne sont pas tous aussi heureux les uns que les
autres, les uns ayant des biens en abondauce, les autres réduits a unc extréme
indigence, plein de pitié et de compassion pour ceux-ci, les invite a prendre
leur part des biens de leurs fréres, a user de ces biens d’autrui comme s'ils
élaient les lenrs, non avec impudence, mais pour soulager leur besoin, et ayant
ainsi, non pas seulement une part des fruits, mais une part de la propriét¢ elle—
méme. »
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sont lIsraélites, parce que c'est leur droit, étant coproprié-
» taires en raison de la communauté d'origine ; 'ils sont venus
» dailleurs, il faut les supplier d’accepter ces faibles présents, car
» il convient d'offrir & nos hétes ce que Dieu nous a donné pour
» en jouir et en donuer libéralement. Quiconque n’observe pas ces
» lois, qu'il soit flagellé publiquement, par ordre de la justice, de
» trente-neuf coups de fouet! : homme libre, il mérite ce chati-
» ment ignominieux?, car ne s'est-il pas couvert de lonte en
» s'abandonnant a l'avarice ? Vous avez souffert en Egypte et dans
» le désert, disait Moise, soyez donc compatissants envers ceux
» qui souflrent et partagez avec le pauvre les biens que Dieu,
» dans sa miséricorde, vous a accorddés en abondance. »

Nous n'avons pas commenté ni méme cité toutes les lois agraires
faites, dans le Pentateuque, en faveur du pauvre 3. Pour faire res-
sortir a vos yeux, d’'une facon compléte, la pensée qui les a inspirées
toutes, nous voudrions appeler votre attention sur les réflexions de
Philon au sujet de la loi qui ordonne le chéomage et I'abandon des

fruits spontanés de la terre, la septiéme année : « Que, pendant

1§ Ot mapd TaUtx worfcus mhnyss pud hmedsus tescasaxovea (ST BYNINR
TEN) 6 Enposcin 6xites Ja€hv, Tiuwsiay TadTry aloyisthy Eiedbzpes Ymopevitw.

2 |l est incontestable, pour Philon aussi, que V'autorité publique, judiciaire, in-
tervenait pour assurer 'exécution des lois qui donnaient aux pauvres une part
dans la possession des fruits : « Ceux qui ne pcuvent pratiquer la vertu (leur de-
voir) de bon ceeur », Moise les corrige malgré eux et les chatie par les lois
saintes, L'homme de bien leur obéit de plein gré, 'impie par force et malgré lui.
(Philon, fin du paragraphe précité.)

3 Qutre les fruils de la 7¢ année entierement abandonnés aux pauvres, on pré-
levait, ebaque année. une part des fruits (environ 2,100) pour les préires, une
dime pour les lévites : ni les uns ni les aulres n’'avaient ni terres ni revenus;
puis, une seconde dime, dont le produit, devant étre consommé & Jérusalem et
ne pouvant, dans cette ville, servir 4 aucune vente ni échange, devail étre,
en f{ail, employé a Ventiretien des pauvres de la métropole (Deut., x11, 12, 18;
P saumes, cxxxii, 15). La 3¢ et la 6¢ années, la seconde dime appartenait entidre-
ment aux pauvres de la province Smsza orism (Deut., xiv, 28). Les articles
5 et 6 du 8¢ chap. du trailé Péa regleni le mode de distribution et de répar-
tition de cette dime, dite dime des pauvres. L'ensemble des redevances toutes
volontaires pesant sur Vagriculture, dont le produit était consacré au culte, a la
bienfaisance et aux réjouissances nalionales, s'élevait environ & 1/4 du produit
brut des champs. Il [allait, en outre — cela va saus dirc — acquitter les impdts
et tributs dont le chillre était trés élevé, ainsi qu’on le voit dans I Macchabées,
x, 29-30.

me



ASSISTANCE PUBLIQUE ET PRIVEE XIX

» six ans, les propriétaires jouissent de leurs possessions et de
» ce quils ont lahouré, mais que ceux qui n’ont point d'héritage
» ni de fortune en jouissent la septiéme année. En cette année,
» tout le labour de la terre doit cesser: on n’y cultive pas, on
» n'y séme rien, car aussi il ne serait pas raisonnable que les uns
» travaillassent et les autres recueillissent le fruit. Cest pour-
» quoi Moise a voulu que les terres fussent, pour ainsi dire, sans
» maitres (%3ssmstwy), tout travail étant suspendu dans les champs,
» que les grices viennent de Dieu seul, pleines et parfaites, distri-
» buées a tons ceux qui en ont besoin (De humanitate, 11)*.

Moise n’a pas condamné la propriété, mais il a voulu déraciner,
d ans le ceeur de ceux qui possédent, I'orgueil qu'elle inspire et leur
persuader qu'ils ne sont que les administrateurs responsables des
hiens que Dieu leur a donnés pour leur jouissance et celle de leurs
semblables®. Dans le procés engagé entre le pauvre et le riche, il
n’a soutenu le riche ni flatté le pauvre 3. Il n'a pas glorifié le
pauvre : celui-ci souffre sans l'avoir voulu. Il n’a pas glorifié la
pauvreté : la pauvreté est un mal que I’on ne guérit qu'a force de
courage, de patience et de résignation 4. Il n’a pas maudit la ri-
chesse : le travail héni par Dieu n’est-il pas souvent la source
méme de la richesse ? Il n’a pas maudit le riche : le riche peut se
sanctifier a force de justice, de charité et de modestie ©. Dieu a créé

1 La terre doit appartenir au pauvre une année sur sept : voila pourquoi, cette
année-13, les propriétaires ne cultivent pas la terre, la culture étant en quelque
sorte affirmation, la manifestation de leur droit de possession, la [SPim. Cette
pensée de Philon peut paraitre hardie, mais le Pentateuque dit exactemeunt la
méme chose, la premiere fois qu'il est question de la loi de Schemita: « Six
, années lu ensemenceras ta terre et tu recueilleras son produit. Et la septieme,
. tu la chomeras et la laisseras & abandon, ef les pauvres de ton peuple mange-
» ront, et ce quils auront laissé sera la nourriture de I’animal des champs, Ainsi
» tu feras dans ta vigne et ton oliveraie, » Exode, xxu, 10-11.

2 Abot, tr: « Donne a Dieu ce qui est & Dieu ; toi et tout ce que tu as, tout
est 4 Dieu, »

3 Exode, xx11, 3, 6 ; Lévit., x1x, 15.

& Ps., xxx1v, 7; LXX1V, 21,

5 Psaumes, cxir, 2-5, 9; [ Chron., xx13%, 12; 1I Chron., xxx1, 10.

¢ Gendse, XXV, XXV1, XXXIX, XL1X ; Exode, xx11t; Deutér., n, v, vir, XIi,
X1V, XV, XVI, XVII, XXVIl[, XXX, XXXII; Michée, vi, 8; Isale, Lxv; DPs., Lxv;
Prov., x, 22 ; Job, 1, 10; Ecclésiastique, xxx1 0u XXX1V, 8-11.






ASSISTANCE PUBLIQUE ET PRIVEE LNl

pour eux. R. Yohanan b. Nouri!, aussi pauvre que savant (et
¢’était, sans doute, pour I'époque, un trés grand savant), allait
glaner, le soir, avec les hommes de son dge, et, tout I'hiver, il se
nourrissait des fruits qu’il avait recueillis 1'été °.

Nos péres, n'ayant guére d’autres biens que leurs champs et le
produit de leurs champs, réservaient aux pauvres une part de leur
récolte, grand sacrifice, du reste, que, sans médire de nos coneci-
toyens, Moise eiit eu de la peine & obtenir de nos bons paysans de
la Beauce, de la DBrie, voire méme de la Normandie; mais ce
sacrifice n’est pas le seul que la Lol exige : « Tu ouvriras lar-
gement ta main, dit la Bible & deux reprises3, a ton frére le
pauvre, l'indigent de ton pays, et fu lui donneras tout ce dont il a
besoin ». Toul ce dont ii « besoin, c’est heaucoup, ce serait mcéme
trop, si toutefois on devait comprendre ce précepte a la facon
de Hillel. Un jeune homme de bonne famille, prince déchu sans
doute, vint trouver un jour Hillel : « Rabbi, aie pitié de moi, lui
» dit-il! Ilabitué a aller a cheval, précédé d'un coureur, je n’ai
» maintenant ni cheval, ni serviteur, ni argent pour en acheter!
» Me vois-tu, moi, forcé d’aller a pied et tout seul! » Hillel lui
procure, de ses deniers, un cheval et un esclave. Le lendemain,
autre histoire : l'esclave s'était enfui! L'autre aussitot de courir
chez Hillel. « Excuse-moi, mon ami, lui dit le bon rabbi, je n’ai
» pas d’argent aujourd’hui, demain je t'achéterai un autre ser-
» viteur. » &t pour que le jeune prince ne sentit pas sa misére,
misére toute relative, il est vrai, tout le jour Ilillel lui servit
de courrier*.

Le précepte biblique va-t-il vraiment jusque-la ? il nous est
permis d'en douter; mais, quelque réserve que nous fassions a

1 Ibid., 20 d.

* Ces heures étaient réservées exclusivement aux indigents de ces lrois catégo-
ries partienlierement intéressantes. Les antres venaient a d’autres heures de la
journée, demandant aux moissonneurs la permission de glaner. Ainsi fit Ruth,
veuant glaner dans les champs de Boaz, dans la matinée, le maitre étant absent
(Ruth, 11, 7).

3 mozn mng, Deut., xv, 8, 11, sans compter la double recommandation du
verset 10 : 1> 5aN3 ...1> 00 ol

v Sifre Reck ; Tosifta Péa, 1v, 10 ; jérusalmi, 21 a; Ketoudot, 68.
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R. Yocé, R. Eléazar ¢taient Parnacim '. R. Akiba, qui, durant qua-
rante années, fut le chef moral de toute la nation 2, était adminis-
trateur de la Caisse des pauvres3. L'institution de la Kouppa réali-
sait, pour nos sages, l'idéal de la charité : donner sans savoir  qui
I'on donne, recevoir sans savoir de qui l'on recoit : c'est mieux
encore que le précepte de I'Evangile ¢, Mais i, pour éviter a 'un
Porgueil, a I'autre la honte du bienfait et peut-étre le péché de l'in-
gratitude, il convient que le bienfaiteur et I'obligé s’ignorent 1'un
I'autre, le dispensateur des bienfaits de tous doit connaitre ceux
a qui il fait part des deniers précicux et sacrés de la charité
commune. Ben Sira n'a-t-il pas dit : « Si vous faites du bien,
sachez a qui vous le ferez et ce que vous ferez de bien sera une vraie
charité ® ». Mais ’enquéte pleine de discrétion, de circonspection et
de clairvoyance que s'impose I'administrateur du bien des indigents
pour s'acquitter religieusement de sa tiche, doit étre, avant tout,
prompte, rapide autant que sérieuse et approfondie, selon la parole
du méme vieux sage hébreu : « N'attristez pas le cceur du pauvre et
ne différez pas de donner a celui qui souffre ¢ ». Si, d’aprés le
Talmud 7, Yindifférence devant la misére est un crime aussi grand
que l'apostasie, toute lenteur dans 'accomplissement du devoir de
P'assistance 8, toute lenteur qui a ggrave la souffrance d'un infor-
tuné et peut la rendre incurable, est aussi un crime qu'une ame
scrupuleuse ne saurait jamais se pardonner. T'émoin I'histoire du
pauvre Nahoum. Nahoum était un optimiste par excellence. Il était
de Guimzo, et on 'appelait 'homme de Gamzou, parce que, u'il lui

1 Jbid,

2 Sifre, 11, in; Genése Rabba, Vayehi.

3 Maacer Scheni, v, 9; Kiddouschin, 26; Baba Mecia, 1.

4 Que la main gauche ignore ce que donne la main droite.

5 Ecclésiastique, x11, 1.

G itk i B

7 Pensée de R. Josué b. Korha, Zosifta Péa, 1v, 20; jérusalmi, 21 a;
b. Ketoubot, 68.

8 Qu’il s'agisse de charité publique ou de charité privée, le devoir est le
méme, la charité publique n’étant que la somme, l'effort commun de toutes les
charités privées : mepropidv ixéty Bonbelv Evov Umelluvos &tre lent a secourir un
suppliant, c'est (d’aprés la Loi) étre responsable de son malheur, Jostphe, Contre
Apion, 11, 27,
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On devait au pauvre tout, mais tout d’abord, quand la liberté lui
avait été ravie, on lui devait la liberté. L’eselavage est le pirve des
mauy, dit le Talmud . Servir des étrangers, s’astreindre a obéir 4
toutes leurs volontés, a tous leurs caprices, c¢’est pour les Juifs une
infortune plus grande que les plus eruels suppliees, dit Joséphe 2.
On devait done tout donner, tout sacrifier, vendre, s'il le fallait, la
maison de Dieu elle-méme, les rouleaux de la Loi enfermés dans le
sanetuaire?, afin de pouvoir rendre aux siens eelui qu'un sort cruel
avait privé de la liberté. Ce devoir a aussi ses limites. La sagesse,
la raison doivent régler méme les élans du cceur, l'intérét personnel
eéder a l'intérét du grand nombre. Mieux vaut souflrir, dit le
Talmud, mieux vaut méme laisser souffrir les siens que de faire
souffrir les autres. Les rabbins ont done décidé qu’il ne serait pas
permis : 1° de favoriser I'évasion des captifs, de peur d’exaspérer la
violenee des maitres eontre eeux qui seraient tombds ou ui tom-
beraient dans la méme infortune ; 2° de payer de trop fortes ran-
cons, de peur de provoquer de nouveaux rapts *.

Mais, en dehors de ces grandes infortunes devant lesquelles le
ceur de chaeun s'émeut et est prét a tous les sacrifices, la bienfai-
sance publique a, en queljue sorte, sa tache quotidienne a remplir,
doit satisfaire journellement aux besoins si nombreux, si variés des
indigents. De quelle fagon et dans quelles limites sacquittait-clle de
son devoir ?

Les pauvres avaient un domieile de seeours, ou on leur donnait
non seulement la nourriture et un gite, — ear, a eette époque loin -

! Baba Batra, 8 b : conclusion tirée par R. Yohanan de Jérémie, xv, 2.

3 dnt.jud., XVI 1,1,

3 Baba Batra, 8; Tosafot. La charité passe toujours avant le culle 5217 12
137 8571 "NxD « je désire la charité, non le sacrifice +, s dit le prophete (Osee,
vi, 6). R. Ami b. Hama, faisant admirer, un jour, une magnilijue synazogue
élevée, a grands [rais, par sa famille. a Lydda, disait avec orgueil a R. [Hos-
chaya : que de trésors mes peres ont consacrés a celte wuvre! » (Litl. ont enfouis
dans cetle construction). Dis plutot, répondit R. Hoschaya, que d'imes ils y ont
enfouies! N’y avait-il donc pas de pauvres étudianls auxquels ils auraieat pu
fournir le moyen de s’instruire 2 (j. Pea, 21 4).

4 Guittin, 1v, 9; babli, 45. Celte derniere restriction s’appliquo uon seulement
a la caisse publique de charité, mais — il faut bien le remarquer — méme a la
famille du captif, aug plus proches, le mari seul excepté.
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Les magistrats de la ville, ainsi que le dit Maimonide, d'aprés
le Talmud, sont les péres des orphelins'. Ils leur doivent, non
seulement T'entretien matériel, mais I'éducation physique, intel-
lectuelle et morale 2. Ils doivent leur faire apprendre un métier
et leur fournir, surtout aux filles, avec une dot, les moyens de
r se marier 3.

Les enfants abandonnés. .., il n'y en avait pas. Quelquefois, au
cours de ces horribles disettes commeil en éclatait jadis, des parents,
affolés par la faim, laissaient leurs enfants & la charge de la charité
publique * pour que ceux-ci ne manruassent plus de rien *; mais, en
dehors de cette exception extrémement rare, il n'y avait pas d'en-
fants abandonnés, il ne pouvait pas y en avoir! La recherche de la
paternité, non seulement n’est pas interdite — interdiction fort
commode, il est vrai, pour qui, dans la vie, prend volontiers pour
soi le plaisir, laissant aux autres la peine, la honte, la souffrance,
et, grice a une loi complaisante, trouve moyen de se soustraire aux
plus saintes obligations sociales — la recherche de la paternité, non
seulement n'est pas interdite, mais est obligatoire ¢, le séducteur
étant obligé, de par la loi de Moise, d'étre le pére de sun propre
enfant et le mari de la jeune fille & qui il avait promis mariage 7, et
son mari & perpétuité, car il n’a pas le droit de la répudier; la
lois le lui défend 9.

1 Traité des héritages, x, 3.

2 Nedarim, 81.

3 Tosifta Ketoubot, vi, 83 b. 1bsd., 67. La Mischna, vi, 5, détermine le
chiffre de la dot due a toute orpheline, la Baraita. les choses nécessaires a
un jeune ménage et que la caisse doit fournir préalablement a la dot : loyer
payé d’avance, meubles indispensables. Ces allocations et le chillre minimum
de la dot [ce chiffre est plus élevé quand les ressources de la caisse le per-
mettent) sont a la charge de la caisse, méme quand celle-ci est vide. Dans ce
cas, les administrateurs doivent contracter un emprunt (R. Nissim d'aprés j.
Ketoubot, 30 d).

4 Kiddouschin, 73,

* Le mot enfant abandonné n’existe pas en hébreu : Pexpression qui répond a
cette idée, Assouff "D1DN, signifie proprement enfant recueilli.

8 Mischna Ketoubot, 1, 8, 9, 10.

7 Exode, xxi1, 15.

8 Quand la jeune fille est mineure, Deuléron., xxi1, 29.

9 La loi juive ne connait pas la distinction entre enfants nalurels et enfants
légitimes. Tous les enfants issus de parents mariés ensemble ou libres ct non






ASSISTANCE PUBLIQUE ET PRIVEE XXXI
plus humbles'. Les dons affluaient de toute part; tout le monde
se relayait au chevet du malade. Pour assurer au malade les soins
nécessaires, nul besoin n'était qu'on renoncat a la famille, aux joies
de la vie : les méres, les sceurs, les filles, toutes les femmes en
Israél, auprés de leurs malades, sont des sceurs de charité!

\IY

Chacun, selon sa fortune, devait contribuer a la caisse de charité.
Cette contribution était strictement obligatoire. Les mineurs seuls
en étaient exempts?. L’autorité avait le droit de saisir les meubles
de ceux qui se refusaient a payer leur part?; mais, le principe de
I'obligation posé, il était fort rarement appliqué. En fait, les contri-
butions qui, en Judée, alimentaient I'assistance publique, étaient
suffisantes, surabondantes, bien qu’'absolument libres et volontaires
en apparence, et la charité, en dépit de son caractére d'obligation,
conservait tout le charme, toute la grace sereine, toute la joie forti-
fiante de la spontanéité. Permettez-moi, Mesdames et Messieurs,
une comparaison : la loi civile prescrit aux époux de se donner
mutuellement assistance; aux parents, de nourrir leurs enfants;
aux enfants, d’entretenir leurs parents dans le besoin; mais le
devoir parle bien avant et bien plus haut que la loi, ainsi que le
ceeur. La loi civile, en ces cas, n’a done que fort rarement, presque
jamais, l'occasion de se faire obéir. Telle est, dans la législation
juive, I'obligation légale de l'assistance fraternelle que nous devons
a notre semblable. Elle est inscrite dans notre Loi, nul n’a le droit
de s’y dérober. Mais I'amour de I'humanité que notre foi nous inspire
doit suffire pour nous faire accomplir librement et de tout notre
ceeur notre devoir social. Et dans I'accomplissement de ce devoir

! Un disciple de R. Akiba tomba malade. A cette nouvelle, Akiba accourt, il
aére la chambre, lave le malade, le masse de ses mains : « Rabbi, tu m’as rendu
» la vie, s’écria le disciple ». Sortant de la maison, Akiba se mit a précher :
« Quiconque ne visite pas le malade se rend moralement coupable d’homicide ».
(1bid.)

* Baba Batra, 8; Tos. Teroumot, 1, 26.

3 Méme la veille du Sabbat, 14id.
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sortir), qu'elle est accessible a tous les peuples!, comme il a rendu
accessible 'immortalité bienheureuse qu’il a révée a tous les justes,
aux hommes vertueux de toutes les races?; mais il a en la gloire
de faire de la charité, non pas seulement la base de sa constitu-
tion religieuse et nationale, mais d’en faire un art 3, le plus grand
de tous les arts ¢, le seul digne de son application, de son culte, de
ses hommages 3, le seul qui procure a 'Ame les sentiments de sa
noblesse, de sa divine origine, qui 1'éléve réellement au-dessus
d’elle-méme ©.

Je ne sais, Mesdames et Messieurs, si cette définition a déja été
donnée : la vertu, il me semble, est une harmonie parfaite de tous
les devoirs de I'existence. Les renoncements a la vie qui, ailleurs,
sont pronés comme l'idéal de la vertu, les renoncements a la vie
qui sont, en méme temps, des renoncements a des devoirs positifs
et sacrés, ne sont pas, pour nous, I'idéal d’une vie sainte ni surtout
la condition de 'accomplissement du devoir social de I'assistance.
C’est, d'ailleurs, dispenser les autres de leur part contributive a ce
devoir social, ce qui n’est pas un bien non plus. Il en est de notre
fortune, qui n'est pas enti¢rement a nous, qui appartient aussi aux
notres, qui est une ceuvre de travail, de persévérance commune, et
qui est la provision de 'avenir, comme il en est de notre personue :
nous n’avons pas le droit de renoncer entiérement & notre bien,
méme envers le malheureux. Certains, R. Yeschébab, R. Akiba?

! Baba Batra, 10, a propos du verset des Prov., x1v, 34, M3 212170 |pIx
DRUM DIIND TOM « la bienveillance éleve la nation et la charité est pour
(toutes) les nations le sacrifice d’expiation », R. Yohanan b. Zakkai et ses dis-
ciples rendent hommage, a I’envi, a la charité des gentils.

2 Tosifta Sanhéirin, xui, 2, R, Josua dit : « Les justes parmi les payens ont
part a la vie future .»

2 Il n’est pas dit: « ITeureux celui qui donne aux pauvres », mais « heureux
celui qui emploie toute son intelligence pour le pauvre ». Ps. xxxix, Baba Balra,
ibid.

4 « Dieu vit que la lumitre était belle; ce qui est beau comme la lumidre di-
vine, ce sont les @uvres des gens de bien + (Bereschit Rabla).

5 Michée, v1, 8 ; Psaumes, cvi, 3; cx1, cxrr, 1-4, 9.

8 Sota, 14a: Il est dit daas la Loi : « vous marcherez aprés Dieu ». Pratiquer,
en toute circonstance, la miséricorde envers celui qui souflre, c’est marcher apres
Dieu.

7 Pea, 215,

ACT. ET CONF. c
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besoin, que si souffrir, si périr plutét que d'y avoir recours, c'est
d'une fierté coupable, d’une cruauté criminelle envers soi-méme,
c¢'est commettre un suicide dont on doit compte a Dieu !, user, sans
droit, de la pitié d'autrui, la tromper, est un crime que Dieu ne
pardonne pas non plus?®; que rien enfin n'est plus beau, rien n’est
plus noble que de s'imposer des peines, de redoubler d’efforts, de se
priver, afin de se suffire par son travail. Celui qui agit ainsi, c'est
de lui que la Bible a dit : héni soit 'homme qui a foi en Dieu et qui
met en Dieu son espoir 3; que le travail n’est jamais vil4, que tout
travail ennoblit, qu'il est la source des plus grandes félicités 3.
Travailler, c’est prier, d’aprés le dicton populaire; mais, d'aprés le
Talmud, travaiiler est plus que prier® !

L’ceuvre de la charité exige heaucoup d’ouvriers”. Un seul ne
pourrait I'accomplir, mais nul n’a le droit de se soustraire a sa
tache. Si grande qu'elle soit, elle ne saurait donc nous effrayer. Si
nombreux que soient les pauvres chez nous, le probléme du paupé-
risme ne nous tourmente pass. Il se résout tous les jours. In-
nombrables sont chez nous les enfants pauvres qui, grice a une
assistance intelligente , sont devenus les chefs de puissantes et
florissantes familles.

Oui, la charité est une de ces choses qui n’ont pas de limites.
L’assistance juive a des devoirs envers tous, elle est obligatoire
envers les vivants et envers les morts. Quiconque a vécu ici-
bas, a aimé, a souffert, a ouvert les yeux a la lumiére du jour, a
droit, aprés sa mort, d'aprés la Loi juive, a droit, pour toujours,

1 Péa, 21 b, « celui qui agit ainsi est son propre meurtrier ».

2 Mischna Péa, v, 9: celui qui, pour apitoyer son prochain, simule une infir-
mité n’arrivera pas au terme de ses jours sans étre {rappé de cette infirmité.

3 Celui qui est dans le besoin et n’accepte rien aura la joie de secourir les
autres (méme Mischna).

4 Baba Batra, 110.

§ Psaumes, cxxvir, 2.

6 Berachot, 18a.

7 La charité est un grand et ample vétement pour lequel chacun fournit un
fil (Baba Batra, 8).

8 Chargé par le gouvernement francais de faire un rapport sur l'hygitne et
’assistance eu Belgique et en Hollande, M. le D¢ Delvaille signale le dévelop-

pement extrémement remarquable des uvres de la communauté juive d’Ams-
terdam. Il le trouve exagéré. Je nc partage pas ses craintes.
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aux quatre coudées nécessaires pour dormir, dans un éternel repos,
son éternel sommeil et pour que ceux qui l'ont aimé ou qui l'ont
seulement connu puissent venir, sur sa tombe, le faire vivre dans
leur pensée et dans leur ceeur. Tous ont droit au méme respect pour
leur enveloppe terrestre, tous, pauvres et riches, amis et incon-
nus ! C'est la encore que, dans nos idées, doit apparaitre 1'égalité
par la fraternité. Le souverain pontife en Israél, sacré de la sainte
onction, ne devait pas sortir du temple ! et ne pas se rendre impur
pour ensevelir son pére ou sa mére, son frére ou sa sceur, son fils ou
sa fille 2. Mais s'il sortait de sa maison pour aller circoncire son
fils, le faire entrer dans I’alliance d’Abraham, ou si méme, se rendant
au sanctuaire pour offrir le sacrifice pascal, il trouvait, sur son
chemin, un mort abandonné, il devait oublier son fils, oublier le
sacrifice pascal, oublier le sanctuaire, oublier la couronne de sain-
teté qu'il portait sur sa téte et, de ses mains consacrées, de ses
mains qui portaient le pur encens dans le Sairt des Saints, il devait
enterrer le pauvre mort inconnu, le pauvre frére a 'abandon 3 !...

L’assistance dans la loi juive a des devoirs envers tous, elle
est obligatoire méme a l'égard de ceux qui ont violé toutes les
lois ! Jamais la société n'a le droit de décliner sa solidarité méme
avec ceux qui ont transgressé les lois sur lesquelles repose l'ordre
social. Vous connaissez, Mesdames et Mlessieurs, la cérémonie
& Egla aroufu : quand on trouve dans la campagne, dit la Bible ¢,
un cadavre percé de coups et qu'on ne sait pas qui I'a frappé, les
premiers magistrats de la nation, le souverain pontife, les chefs du
sanhédrin, sortant de Jérusalem, se rendent au lieu ou a été trouvé
le corps et recherchent quelle est la ville la plus proche. On fait
venir alors les magistrats de cette ville. On se réunit dans le lit d'un
torrent desséché, et tous les magistrats de la ville la plus rapprochée
du cadavre se lavent les mains auprés de la victime et disent :
« Nos mains n'ont pas versé ce sang et nos yeux n’ont pas vu... »

Qui done, dit le Talmud, commentant les paroles de cette émou-

{ Mischna Péa, 1,1 ; Lévit., xx1, 32.
. 1 Jbid., 10,

3 Sannédrin, 19.

¢ Deutér., xx1, 1-9.
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vante scéne, qui donc soupconnerait de ce crime d'assassinat les
anciens de la ville et de quoi ont-ils a se justifier t7. ..

Ce mort que personne n'avait vu, que personne ne connait, dont
aucun parent ne réclame la vengeance. ¢'était, sans doute, un mal-
faiteur vivant dans un isolement sanvage et qui. attaquant un pas-
sant dans la nuit, a succombé sous les coups de celui qui se défen-
dait 21...

« Nos mains n'ont pas versé ce sang, nos yeux n'ont pas vu,

9

doivent dire les magistrats de la cité, nos yeux n'ont pas vu la
» misére de cet homme qui, dans la détresse de son ame, a été
» poussé au crime. Sinon, nous laurions soutenu, nous l'aurions
» sustenté, nous I'aurions réconforté, nous aurions essayé de faire
descendre peut-étre un rayon de lumiére jusqu'au fond des
» ténébres de son ame3. ..

Puis, les magistrats ayant fait cette confession, le pontife et les
prétres, joignant les mains, doivent dire : « Pardonne a ton peuple

£

» Israél que tu as sauvé, 6 Eternel, et ne fais pas retomber sur ton
» peuple lsraél le sang innocent!... » Le sang innocent, d'apreés le
Talmud, ¢’est le sang de ce malheureux qui a vécu dans le désordre,
dans le crime, qui a été victime de sa tentative homicide, mais qui,
peut-étre mieux guidé, aurait été un honnéte homme, et c’est la
société qui, par la bouche de ses magistrats, de ses prétres, de son
pontife, se reconnait coupable et qui demande pardon a Dieu!

Mesdames et Messieurs ! Telle est, d'aprés I'antique législation
juive, l'assistance publique et privée. Ce n’est pas une wuvre poli-
tique inspirée uniquement par des vues plus ou moins égoistes de
préservation sociale. D'autre part, elle ne dépend d’aucun mythe,
elle n’est rattachée & aucune idée mystique, elle n’est liée a aucun
dogme, a moins que l'on considére comme un dogme cette foi
qui est le principe absolu de la charité, I'essence de toutes ses
prescriptions, son ame en quelque sorte, la foi au Pére qui est au
ciel et dont tous les hommes sans exception sont les cnfants.

3 Mischna Sota, vii, 3.
* Voir Raschi sur la Mischna, 45 b.
3 Ibid.
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SEANCE DU 28 OCTOBRE 1897.

Présidence de M. VERNES, président.

M. le Président adresse 4 M. J. Lehmann ses remerciements,
-au nom de la Société, pour la conférence si intéressante qu'il a
faite au mois de mai.

Le Conseil décide qu'a I'avenir les séances administratives com-
menceront a huit heures, et qu’a huit heures et demie auront lieu
les communications et discussions scientifiques, auxquelles seront
-conviés tous les membres de la Société qui manifesteront le désir
d'y participer.

Les séances auront lieu, comme par le passé, le dernier jeudi du
mojs.

Le Conseil décide de dresser une liste de sujets qui méritent
-d’étre traités. Cette liste sera communiquée aux Sociétaires.

Sujets proposés :

Par M. Salomon Reinach, Une nouveile théorie sur larche d'al-
liance ;

Par M. Vernes, Jésus et lo propagande chez les non israélites ;

Par M. L. Lazard, Les Juifs convertis en France aw moyen dge
ef leur role dans la populalion francaise;

Par M. Théodore Reinach, 1° De lauthenticité des fragments
d’ Hécatée d' Abdere velutifs awr Julfs ;

20 Le lattitude du Judaisme vis-a-vis de la critigue bibligue;

Par M. Joseph Lehmann, 1° De lorigine du rituel de priéres pri-
anitif;

AcT. ET CONF. D
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20 De la chronologie talmudique relative & la peériode du second
Temple ;

Par M. Mayer Lambert, De Uauihenticité des documents dans le
livre ' Ezra

Par M. Israél Lévi, 1° Lintervention d Antiochus Epiphane en
Judée

20 Le vile de Juda Macchabée

3¢ La croyance en la fin du monde dans le Talinud.

SEANCE DU 24 NOVEMBRE 1897.

Présidence de M. VERNES, président.

Le Conseil revient sur sa précédente décision et fixe a huit
heures et quart I'ouverture des séances administratives.

M. Salomon Reinach propose de fondre la bibliothéque de la
Société avec celle de I’Alliance israélite. La question sera mise a
I’étude.

JI. Salomon Reinach propose la publication d'une collection des
textes relatifs aux peuples sémitiques dans 1'antiquité. MM. Isidore
Lévy et Hubert se chargeraient de ce travail,

Tout en se montrant favorable a cette entreprise, le Conseil
décide qu'il sera statué a cet égard lorsque la situation financiére
de la Société le permettra.

L’ordre du jour appelle la communication de M. Salomon Rei-
nach : Une nouvelle théorie sur U'arche ' alliance.

J. Selomon Reinach appelle 'attention sur un livre récent de
M. Reichel, Ueber vorkellenische Getterculte (Vienne, 1897), dont
il a rendu compte dans la Levue critique (1897, 11, p. 389). M. Rei-
chel a mis en évidence l'existence, & 1'époque mycénienne, d'un
« culte du trdne », le trone (naturel ou fait de main d’homme) étant
considéré comme le siége de la divinité invisible mais présente.
L’arche d'alliance d'Israél doit ¢tre envisagée sous le méme aspect:




PROCES-VERBAUX DES SEANCES DU CONSEIL XLil1

Cest la chaise & porteur de la divinité en voyage. 11 y avait quelque
chose d’analogue dans I'armée de Xerxés, le char portant le trone
sacré ot pas un mortel ne devait s'asseoir (Hérodote, vii, 40).

M. Th. Reinach présente les objections suivantes : Il est parfai-
tement vrai que le trone divin a été chez beaucoup de peuples
I'objet d’un culte avant qu'on fit des images de la divinité. Mais la
comparaison de l'arche d’alliance avec un trone parait boiteuse.
Les textes qui font descendre lahvéh sur son arche trahissent un
remaniement, tout au moins un changement d’idées. A l'origine et
pendant longtemps I'arche a été une caisse, non un siége. Trés pro-
bablement elle renfermait ur. embléme de la divinité.

Quelques observations sont encore présentées par M. Vernes,
Zadoc Kahn et Abraham Cahen.

SEANCE DU 30 DECEMBRE 1897.

Présidence de M. J. LEHMANN, président.

Le Conseil fixe au samedi 29 janvier 1898 la date de la pro-
chaine assemblée générale.

M, L. Lazard y lira le Rapport sur les publications de la Société
pendant Pannée 1897.

Sont recus membres de la Société :

M. Gabriel Perryre, de Bayonne, présenté par MM. Scrwap
et Zadoc IXAHN, 2 titre de membre actif ;

MM. le grand Rabbin Gasrter, de Londres; Navox, directeur
de I'Ecole israélite de Galata: S. Pozxaxski, rabbin a Varsovie ;
les Bibliothéques des communautés israélites de Breslau, Keenigs-
berg et Munich; I'Israelit. Philanthropie de Francfort, présentés
par MM. VERNES et ScHwWaB, 4 titre d’associés étrangers.

L’ordre du jour appelle la communication de M. Théodore Rei-
nach sur L'authenticité des fragments d Hécatée d' Abdere relatifs aux
Juifs.
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1l faut, en résumé, dit M. Th. Reinach, faire trois parts dans les
fragments qui nous sont parvenus sous le nom d’'Hécatée d'Abdére:

1* Le grand fragment conservé par Diodore (7extes, n° 9) et qui
parait provenir de 1'Hisloire d Egyple d'Hécatée. 11 est d’une
authenticité incontestable ; il prouve que, d’'une maniére générale,
Hécatée avait des sentiments équitables envers les Juifs ;

20 [Les fragments du livre sur Abraham (7exfes, p. 236, D et E,
trés probablement aussi C). Ils sont non moins certainement
I'ceuvre d’un faussaire juif;

3¢ Les fragments donnés par Joséphe dans le Confre Apion
(Z'extes, p. 227 suiv., A et B), qui dérivent du ITzzi "lovsxivv. L'au-
thenticité de cet ouvrage a été combattue deés Uantiquité, par Hé-
rennius Philon (7exles, p. 157). Beaucoup de savants modernes sont
de son avis. Moi-méme, dans les Texles, j'ai laissé la question indé-
cise, tout en penchant vers la thése de l'interpolation partielle.
Aujourd’hui, aprés un examen nouveau des fragments, je ne vois
aucune objection- sérieuse a4 admettre leur authenticité, du moins
pour les phrases citées fextuellement par Joséphe, car pour celles
qu'il ne fait qu'analyser, il a pu parfois trop lire entre les lignes
(comme il lui est arrivé pour Bérose). La preuve la plus certaine
que nous ne sommes pas en présence d’'un faux d’origine juive est la
phrase (7exies, p. 231, § 6) sur les « myriades de Juifs transportés
en Babylonie par les Perses ». Il s’agit la, non comme je 'avais
cru, de la déportation des Juifs rebelles par Ochus (elle eut lieu en
Hyreanie), mais tout simplement de la captivité de Babylone,
qu'Hécatée, dans son information superficielle, attribue aux
Perses *.

1 E - G a = v
Ce résumé sera développé dans un prochain article de la Revue.

Le gérant,
IsraeL LEvr

VERSAILLES, IMPRIMERIES CERF, 3%, RUE DUPLESSIS.




JOSEPHE SUR JESUS

Les seuls témoignages de provenance non chrétienne que nous
possédions sur la vie et la personne de Jésus de Nazareth sont une
phrase de Tacite et un paragraphe de Flavius Josephe. Quant anx
allusions du Talmud, et, a plus forte raison, aux sottes inventions
du Toledol Yéschou, elles soni de dates trop tardives pour qu’on
puisse leur assigner aucune valeur documentaire. La rareté des
témoignages externes sur le fondateur du christianisme ne fait
qu'en rehausser le prix, surtout aux yeux des personnes qui ne
prennent pas tous les récits évangéliques pour « paroles d’évan-
gile ». Le texte de Tacite ne mérite cependant guére d’arréter
I'historien. Outre qu’il confirme simplement le fait matériel du
supplice de Jésus, ordonné par le procurateur Ponce Pilate, il y a
quelques raisons de croire que ce texte ne dérive pas d'une source
indépendante : Tacite n’a su de Jésus que ce qu'il en lisait dans
Joséphe!. Cest donc & l'unique témoignage de ce dernier que
nous nous trouvons réduits pour compléter ou contréler le récit
des Evangiles.

Ce témoignage a fixé I'attention des théologiens depuis la Renais-
sance. La « littérature » qu’ont enfantée ces quelques lignes est
immense, et 'on pourrait écrire.-un intéressant chapitre d’histoire
rien qu'en la résumant 2. On y verrait la critique érudite partir
de ia foi aveugle et irraisonnée dans la lettre écrite, s’éveiller
progressivement au doute, puis arriver a la négation compléte
et de 13, aprés des oscillations prolongées, se rapprocher peu

i Tacite, Annales, XV, 44 (a propos de la persécution des chrétieus sous Néron) :
Auctor nominis eius Christus (Josephe : v 7s1o7tawdy 6md <093z Gvopasuvwy)
Tiberio imperitante per procuratorem Pontium Pilatum supplicio udfectus erat (Jose-
phe : gTovgdr Emrenipmuétos Midsov). Llopinion qui dérive le texte de Tacite de
celui de Josephe a été bien exposée par G.-A. Miller. Quant aux doules élevés sur
Pauthenticité du texie des Annales, ils ne méritent pas la discussion.

* On trouvera un aper¢u de celte littéralure dans Schiirer, I, p. 435 suiv. Les
anciennes dissertations ont été réimprimées, pour la plupart, dans le Josephe d'Ila-
vercamp, Il* volume.

T. XXXV, n° 6. 1
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4 peu d'une solution moyenne, qui, sous un texte manifestement
défiguré, s’efforce de retrouver un noyau primitif et authentique.
Cette opinion intermédiaire — je ne dirai pas éclectique — déja
soutenue avec talent dans le premier quart de ce siécle (par
Gieseler en 1824), est celle qui parait prévaloir aujourd'hui: les
deux derniers savants qui ont sérieusement étudié la question,
G.-A. Miller et A. Réville, s’y rallient sans hésiter, et I'accord de
leurs conclusions est d’autant plus remarquable qu’ils ne se sont
pas connus l'un l'autre . Ce n'est pas & dire toutefois que les
opinions extrémes soient abandonnées; la passion religieuse ou
antireligieuse, le gout du paradoxe, I'esprit hypercritique du siécle
y trouvent trop bien leur compte. La thése de I'interpolation com-
pléte, notamment, rallie encore de nombreux suffrages: il suffira
de citer parmi ses partisans, depuis trente ans, les noms éminents
de Gerlach, Keim, Reuss, Schiirer et Niese 2. Celle de I'authenti-
cité intégrale a encore trouvé quelques avocats depuis Gerlach :
Langen (1865), Danko (18G7), Bretschneider, et tout récemment le
candide Bole (1896). Je n’'entreprendrai pasici la tache ingrate
de refaire ce qui a été bien fait ailleurs, ni d’analyser une fois
de plus en détail les nombreux, trop nombreux arguments poi:
et contre qu'on a fait valoir dans cette controverse. Mais j'ai
pensé qu'il n'était pas inutile de résumer 1'état de la question &
l'usage des lecteurs peu familiers avec la littérature théologigue.
J'essaierai aussi d’améliorer, sur quelques points, la restitution du
texte de Jos2ple proposée par mes prédécesseurs ; c'est une entre-
prise délicate que je n'aurais pas osé aborder si je n’y avais obtenu
le concours d'un maitre éminent dont je n'ai jamais invoqué sans
profit les conseils : je veux parler de M. Henri Weil.

L

Voici d’abord le texte des manusecrits de Jos¢phe, avec l'indica-
tion des variantes, peu importantes, qu'offrent soit certains exem-
plaires, soit les deux chapitres d'Eusébe ou ce texte se trouve cité
(Uistoire ecclésiastique, 1, 11, 7; Démonstration érangélique,
111, 5, 105-6).

t G.-A. Miller, Christus bei Josephus Flavius, Innsbruck, 1889, 2¢ éd., 1895 :
Albert Réville. Jésus de Nazareth (1837), I, p. 274 suiv. Cetle opinion est aussi,
avec des nuances diverses, celle d’Ewald, de Renan, de Ranke, de Gutschmid et
de FFunk.

1 B, Niese, De testimonio christiano quod est apud Josephum... Prog. Marburg,
1824,
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Anliquilés judaiques, XVIII, 3, 3 (§§ 63-64 Niese)!.
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1 Eusébe (Dem.) : xas éxsivov.
2 Eusébe (H. Eccl., quelques mss.) : ’Insai T,
3 Excerpta Pciresciana : efye yph dvga, etc.
4 DMediceus : sy #ovin.
5 Euseébe (Dem.) : av8gtimwy tahr07 s:€opévioy.
6 Eusébe (H. Eccl.) : zdv TovSalwy, Eus. (Dem.) : 100 loudalxol.
7 Ce mot manque dans les Excerpta.
8 Euseébe (H. Eccl.) : and tod.
9 Eusebe (H. Eccl., quelques mss.) : annydyeto. Naber : dwrnydyero,
10 Eusébe (Dem.) : tov mag’ Apiv dgydvtwov.
11 Euseébe (H. Eccl., quelques mss.) &szadsavro.
12 Vaticanus, Excerpta : of ye.
13 Le Mediceus et ’Epitome (suivis par Naber) insérent adtov,
15 Omis par Eusebe (Dem.)

15 1 manque dans Vatl. et Exc.

416  Omis par Eusébe (Dem.). Dans H. Eccl. aprés adtod.

17 Ambrosianus, Vat., Epit., : e 1= viv. Eusébe (Dem.) : #0ev eicére viv.

18 Ambr. Vat.: ont dvepaspévov. Eusebe (Dein.): énd todde tav ypatiavipy
olx &¢méhme, etc. (sans dvoy).

Traduction :

A cette époque parut Jésus, homme sage, s'il faut l'appeler
homme. Car il accomplit des choses merveilleuses, fut le maitre des
liommes qui recoivent avec plaisir la vérilé, el il entraina beaucoup
de Juifs et aussi beaucoup d'Hellénes. Celui-la était le Christ. Sar
la dénonciation des premiers de notre nation, Pilate le condamna a
la croix ; mais ceux qui I’avaient aimé au début ne cessérent pas (de
le révérer); car il leur apparut, le troisieme jour, ressuseilé, comme
Pavaient annoncé les divins prophétes ainsi que mille autres mer-
veilles a son sujet. Encore aujourd'hui subsiste la secte qui, d'apres
lui, a recu le nom de Chrétiens.

1 Ce méme texte est reproduit dans plusieurs manuscrits de la Guerre des Juifs,
tout & la fin, ou (ms. de Lyon) a sa place chronologique.
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Ti suffit de lire ce texte avec réflexion et sans prévention pour
reconnaitre qu'il renferme des mots, des phrases entiéres, échap-
pés du Symbole de Nicée, qui n’ont pu étre écrits que par
un auteur convaincu de la mission messianique de Jésus, de la
vérité de son enseignement et méme de son essence surnatu-
relle, sinon précisément de sa divinité, — en d’autres termes,
par un chrétien. Je fais allusion a ces passages: « homme sage,
8’il faul Uappeler homine!... maitre des hommes qui recoivent
avec plaisir la vérité . .celui-la élait le Christ... il ressuscita
le troisiéme jour comme l'avaient annoncé les diviis prophétes »
etc. Comme nous savons de source certaine que Joséphe n'était
pas chrétien; comme, en sa qualité de juif convaincu et or-
thodoxe, il devait avoir peu de sympathie pour la religion nou-
velle, qui, & 1'époque ou il écrivait, avait rompu définitivement
avec la synagogue ; comme, enfin, il ne témoigne d’aucun gout
ni méme d'aucune intelligence pour le mouvement messianique,
allant jusqu’a interpréter en faveur de Vespasien les prophéties
qui 8’y rapportaient *, — la conclusion nécessaire, évidente, c’est
que Flavius Joséphe n’a pas pu écrire notre texte tel qu'il se
lit dans les manuscrits. Leur accord unanime prcuve seulement
que linterpolation est trés ancienne, plus ancienne qu'Eusébe,
puisque cet historien (qu'on a soupconné sans raison d'en étre
I'auteur) lisait le passage sensiblement comme le présentent nos
manuscrits ; tous, d’ailleurs, dérivent d’'un archétype unique, déja
fortement altére.

On ne doit pas oublier que les ceavres de Joséphe, négligées
par la synagogue, nous cnt été conservées par I'église chrétienne,
par des copistes chrétiens, comme une sorte de préface des
Evangiles. A une époque ol la foi était plus vive que la bonne
foi, la tentation était irrésistible, dans des milieux de ce genre,
de combler les lacunes ou de corriger les expressions malson-
nantes qu'on relevait chez ce précieux témoin, afin de le mettre
complétement d’accord avec la tradition chrétienne qu'il venait
ainsi fortifier 3. Ce travail de retouclies, plus ou moins discrétes,
plus ou moins labiles, avait commencé dé¢s le temps d'Origéne,
c'est-a-dire dans la premiére moitié du 11¢ siécle. Dans I'exem-

t Tres logiquement, le chroniqueur byzantin Malala, qui cite ootre texte, ajoute
icl : zxt p#y Geov (et non pas un dieu).

2 Cf. Guerre des Juifs, 111, 8, 9; VI, 5, 4; Tacite, Ifist., V, 10; Suétone, Ves—
passen, 4-5 ; Dion Cassius, LXVI, 1.

3 Gatschmid suppose !Kleine Sckriften, IV, 353 que la correction commenga par
des annotations marginales, qui lurent ultérieurement introduites dans le texte et fon—
dues avec lui. Cettz opinion cst trés plausible au moins pour la phrase ‘O Xzts303
o103 7. Yoir plus loin,
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plaire de Joséplie consulté par cet auteur, il était dit, nous ne
savons pas au juste dans quel passage !, que la chute de Jérusalem
et la destruction du Temple (70 ap. J.-C.) avaient eu pour véritable
cause le supplice de Jacques le juste, frére de Jésus dit le Christ
(02 ap. J.-C.), « parce que les Juifs avaient mis & mort un liomme
aussi juste® ». Linterpolation, qui me parait avoir ét¢ suggérée par
une réflexion analogue de Joséphe a propos du supplice de saint
Jean Baptiste , est évidente #; elle n’a cependant pas eu un succeés
durable, et I'on n'en retrouve aucune trace dans nos ynanuscrits
actuels. Mais elle peut servir de paralléle a la fraude pieuse,
bien autrement grave, qui nous a valu le {estimoniwmn pro Christo
du X VIIIe livre des Anliquités.

II

L’interpolation une fois admise — et comment ne pas I'ad-
mettre? — demandons-nous si elle est {olale ou partielle. Lais-
sant de cOté les argnments de moindre valeur, dont plusieurs ne
font qu'affaiblir une bonne cause, je résumerai ainsi les raisons,
selon moi décisives, qui militent en faveur d’une interpolation
simplement partielle :

1o II est inadmissible qu’'un événement aussi considérable, sinon
en lui-méme, du moins par ses conséquences, que la mort de
Jésus, c'est-a-dire la fondation de la religion chrétienne, ait été
passé complétement sous silence par un historien aussi minu-
tieux et, somme toute, aussi consciencieux que Joséplhe. On com-
prendrait a la rigueur (et encore!) que par haine du christianisme,
un juif fanatique etit systématiquement omis tout ce qui, dans son
histoire, se rapportait aux origines de cette religion ; mais, bien
loin de témoigner d'un semblable parti pris, Josephe raconte brié-

1 C’est a tort, je crois, qu’on a supposé que cette interpolalion se rallachait au
técit du martyre de Jacques, Ant., XX, § 203 Niese, La cilation d’Eustbe distingue
netlement les deux morceaux ; le premier a da étre inséré plutdt dans le Bellum.

2 Origéne, Sur Saint Mathien, x11t, 53 (Opp. X, 17); Contre Celse, 1, 47, et 11, 13.
De méme, Eustbe, Hist. eeel., 11, 23, 20, Cf. Schiirer, 1, 487.

3 Amtig., XVII, 5, § 114 Niese : payns yevopéuns (entre le tétrarque Heérode et
le roi Arétas) éregfdpn wdis 6 ‘Upmdow srgatés... § 110)... nisi 88 tov lovdaiwy
éoéner Ohwlévar tov ‘Hpddou arpatov Imd T09 Ocol, %ol poda Siaiws TLVVLEVOY %atd
wowvny Twdwou 70U imxaioupivoy Bamriszod, el plus loin § 119.

4 On pourrait supposer que dans le texte original, Josephe s’étail conlenté de dire
que « quelques-uns » dans le peuple juif altribuerent la chule du Temple a I'impiélé
commise en tuanl Jacques (el ses amis) ; mais si le texte authenlique avail renfermé
une réflexion semblable, on ne comprendrait pas qu’elle elil disparu de tous nos ma-
nuscrits.
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vement, mais convenablement, deux ¢vénements qui se ratta-
chaient par les liens les plus étroits au méme sujet : la prédica-
tion et le supplice de saint Jean Baptiste, précurseur de Jésus!,
et le martyre de Jacques, frére de Jésus®. Aucun doute sérieux ne
saurait s'élever sur l'authenticité de ces deux morceaux; dés
lors il n'y a aucune raison de suspecter I'authenticité générale du
troisitme. D’ailleurs, sans un récit préalable, si succinct qu’on le
suppose, de la prédication et de la mort de Jésus, la mention spé-
ciale, accordée par Joséphe au martyre de Jacques « frére de
Jésus dit le Christ », aurait été dénuée de sens et d’intérét pour
les lecteurs non chirétiens, c'est-a-dire pour I'immense majorité
du public auquel s’adressait I'historien juif. Vainement a-t-on
rappelé que, d’aprés le témoignage de Photius 3, Juste de Tibé-
riade — l'autre historien juif de cette époque — n’avait pas
prononcé le nom de Jésus : le livre de Juste (il s’agit de sa Chro-
nique des rois juifs, non de son Histoire de la guerre de 66)
était un abrégé extrémement sommaire des faits politiques, qui
ne pouvait se comparer, & aucun égard, avec les Anliquités de
Joséphe.

2° Notre morceau, si I'on en retranche les membres de phrase
qui trahissent déj& par le fond la main d’un interpolateur chré-
tien, n’offre dans le style aucune expression, aucune tournure qui
ne soit parfaitement conforme a la phraséologie de Joséphe. On y
retrouve méme — nous les signalerons plus loin * — certaines coin-
cidences presque textuelles avec d’autres passages de son ceuvre.
Or, ce serait faire beaucoup trop d’honneur a la finesse de notre
interpolateur que de lui attribuer la recherche voulue de ces coin-
cidences, alors que dans les parties certainement ajoutées, il a
témoigné d'une lourdeur de main, d’une naiveté dans la fraude,
presque touchante. Considérant, d’ailleurs, le morceau dans son
ensemble, il n’est nullement vrai (comme I'ont prétendu quelques
rabbins du moyen age et aprés eux Niese) qu'il interrompe la suite
du développement : il se place tout naturellement, au contraire,
apres le récit des premiéres maladresses de Pilate (affaire des en-
seignes, affaire de I'aqueduc) et avant celui des scandales (:rszov =

Y Ant. jud., XVIIL, 5, 2, § 116-119 Niese. (Je n’examine pas ici la queslion, qui
doit probablement se résoudre par la négative, si Jean s’est jamais considéré lui-
méme comme le précurseur de Jésus ; mais certainement au temps de Joséphe, dans
les milieux chrétiens, il était regardé comme tel.)

2 Ant. jud., XX, 9, 1, § 200 Niese,

3 Bibliotheque, Cod. 33.

4 Nous l'aurions fait plus facilement et plus compl2lement s'il existait un Inder
verborum, une Concordance de Josephe, Ce travail éminemment utile devrait tenler un
jeune savant.
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sswvev) qui amenérent I'expulsion des Juifs de Rome. Si dans tout
ce contexte il y a un morceau inutile et suspect, ce n’est pas le
court paragraphe relatif & Jésus, mais le long hors-d'ccuvre sur
laffaire du temple d'Isis (XVIII, 3, 4, qui le suit immédiatement et
n’a aucun rapport direct avec I'histoire juive.

3¢ Si notre paragraphe, débarrassé des parties interpolées, porte
bien, dans la forme, la marque de Joséphe, il renferme, en outre,
des expressions qui, par leur nuance légérement méprisante, con-
viennent de tout point au ton sur lequel cet historien @ di¢ parler
de Jésus. Tel est le verbe imvyiyero, «il séduisit », quine s’emploie
qu'en mauvaise part et rappelle I'accusation de séduction portée
contre Jésus; tel le mot «¥kov, « tribu, espece », appliqué a la
secte chrétienne ; telle Vexpression zmazadiiov fzyov morqric « fai-
seur de miracles », J'y ajouterais volontiers la tournure ’T+s53¢ =5,
« un certain Jésus », si le texte de quelques manuscrits d’Eusébe
m¢éritait ici d’6tre préféré & celui des manuscrits de Joséphe. Il est
ridicule de supposer qu'un faussaire, assez maladroit pour se trahir
4 premiére vue par des insertions tout a fait invraisemblables, ait
eu, d’autre part, assez d’astuce pour forcer sa plume chrétienne a
employer des expressions choquantes, dans le dessein de donner le
change au candide lecteur. Une pareille hypothése constitue une
erreur de psychologie aussi grossiére que celle ou sont tombés
certains archéologues allemands quand ils ont attribué un chef-
d’ceuvre d’orfévrerie antique récemment acquis par le Louvre & un
prétendu faussaire, chez lequel ils découvrent & la fois une déru-
dition déconcertante et des bévues d’écolier. La vérité est que I'in-
terpolateur du texte de Joséphe y a laissé subsister les expres-
sions en question tout simplement parce que, en sa qualité de mé-
diocre helléniste, peu habitué aux finesses de la langue, 1l n'en
saisissait pas exactement la portée. Soyons-lui reconnaissants de
son ignorance; car « ce petit bout d'oreille échappé par mégarde »
fournit a la philologie a la fois l1a preuve décisive de la fraude et le
moyen de restituer, a 'aide de cet échantillon, le ton et la teneur
du document originaire.

4o Qrigéne, dans les passages déja cités relatifs au témoignage
de Joséphe sur saint Jacques, s'étonne de 'importance que I'histo-
rien juil avait attribuée au supplice de ce juste, frére du Seigneur,
alors qu'il ne croyail pas que Jésus [itl le Christ : <hv “lrsody

-~ r » ‘5 -~ td ~
s ob ravadelimevos slvar Xowgtdy 2 — xadtor ye amieTdv Tt Trsod

o5 Xpotdn .

1 Mathieu, xxvi, 63; Luc, x1x, 48.
2 Sur saint Mathiew, x111, 55,
3 Contre Celse, 1, 41,
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Sans vouloir exagérer, comme on I'a fait quelquefois, la portée
de ce tdmoignage, il en résulte avec évidence d’abord, qu'Origéne
connaissait un texte de Joséphe sur Jésus-Christ, ensuite gu'il ne
le lisait pas dans sa rédaction actuelle : car s'il y avait trouvé ces
mots décisifs : 5 Xzisth; oJ70s 7v, il naurait jamais pu écrire que
Joséplie ne croyait pas en Christ. Il n’est pas sérieux de pré-
tendre, avec quelques hypercritiques, que les mots par lesquels
Josephe désigne Jacques — <iv 43<hedby 17563 7035 heyouwévon
X::s707 — suffisaient, aux yeux d’Origéne, a établir I'incrédulité
de I'historien juif. Ces mots & hzvdusvos Xziszds signifient simplement
« Jésus surnommé Christ», pour le distinguer de ses nombreux
homonymes, sans rien préjuger, d’ailleurs, du bien fondé de ce
surnom : la meilleure preuve de leur parfaite innocuité, c’est qu'on
les trouve fexwtuellement sous la plume de saint Mathieu, dont on
ne dira certes pas qu'il doutait de la mission de Jésus t. Donc, bien
certainement, les manuscrits de Joséphe renfermaient, dés le
temps d'Origéne, le chapitre sur Jésus, et ce chapitre n'était pas
encore interpolé : I'interpolation a eu lieu entre I'époque d’Ori-
géne et celle d’Eusébe, c'est-a-dire dans la deuxiéme moitié dun
e siécle, période ou l'activité littéraire, et, ajoutons-le, l'acti-
vité des fraudeurs littéraires fut si féconde dans les rangs de la so-
ciété chrétienne ®.

I

Les observations précédentes suffisent, je I'espére, a montrer :
d’abord, que le texte de Joséphe n’a fait I'objet que d’'une inter-
polation partielle, ensuite que cette interpolation n'a pas eu le
caractére d'un « remaniement » que lui attribuent Ewald, Paret
et d’autres critiques. En réalité, l'interpolateur chrétien s’est
contenté de quelques retouches et surcharges, destinées a trans-
former le {testimonium de Christo en un lestimoniwm pro

t Mathieu, 1, 16 : 8 75 dyeww$8n "Inco%s, 6 deyspevos Xpists. Cet exemple est plus
décisif que ceux ol la méme expression est mise dans la bouche de Pilate (xxvii,
17 et 22, ete.).

2 Gutschmid croit que V’interpolation a eu lieu postérieurement aux attaques de
Porphyre (fin du e siecle). Niese fait encore remarquer que le paragraphe suspect
n'est pas mentionné dans les Tables des chapitres, qui datent, selon lui, de I'époque
des Antonins ; mais cet argument est sans valeur, car les Tables omettent également
saint Jean Baptiste et Theudas. Il en est de méme de 'omission de notre paragraphe
dans la partie correspondante du Bellum : elle s'explique assez par le peu d’impor-
tance politique de V'affaire.
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Chrislo, et dans ce travail il a poussé la discrétion ou I'in-
conscience jusqu'a laisser subsister des phrases et des mots qui
détonnent complétement avec le caractére de ses propres addi-
tions. Ce n'est donc pas entreprendre une tiche téméraire que
d’essayer de découvrir sous ce rapiécage la trame primitive dela
rédaction de Joséphe. Pour atteindre, dans cette opération, sinon
la certitude, & laquelle on doit renoncer en pareille matiére, du
moins une grande vraisemblance, il suffit de se conformer ri-
goureusement aux trois régles que voici :

1o Toute expression ou assertion incompatible avec les opinions
religieuses bien connues de Joséphe doit étre retranchée ou
corrigée ;

2° Tout ce qui n’est pas manifestement altéré doit étre conservé ;

3¢ Les corrections ou additions, réduites au strict nécessaire,
doivent s’inspirer a la fois des caractéres généraux du style de
Joséphe et du ton hostile, 1égérement méprisant, a I'égard du fon-
dateur du christianisme, que révélent les expressions émvyiyeto,
magaddivy Esyoy morqric et oUhov précédemment signalées.

A la Jumiére de ces principes, reprenons, membre a membre,
I’étude critique de notre texte.

I'ivezon 8 xare to¥tov Tov yaévov Tysols (sic)]. Cette phrase est ir-
réprochable, avec ou sans le t:c de certains manuscrits d’Kusébe.
Par lui-méme ce petit mot ne comporte, d’ailleurs, aucune intention
dédaigneuse, et Joséphe ’emploie souvent ainsi, méme en parlant
de personnes qu’il révére, des prophétes, par exemple, mais qu'il
nomme pour la premiére fois. Il ne nous parait choquant qu'en
raison de la célébrité de Jésus, célébrité si grande que le lecteur
moderne ne peut se figurer qu'il entende parler de lui « pour la
premiére fois ». On comprend que ce sentiment ait été encore plus
vif chez les scribes byzantins, et ainsi s’expliquerait la disparition
de =ic dans les manuscrits actuels. Toutefois, si 'on admet avec
Gutschmid (et cette hypotheése est trés plausible) que le nom
‘I35 6tait accompagné originairement de la désignation plus
précise s heydpevas Xgwowés, le mot =i alourdirait la phrase et T'on
s’en passera volontiers.

sogde dviie, €f ¥ dvdgx adTiv héyswv yod]. Les mots espacés,
qui impliquent Ja croyance 4 la divinité de Jésus, doivent étre évi-
demment retranchés, mais il n’en résulte pas, comme l'ont cru
Milller et d’autres critiques, que les mots sogss %v7e eux-mémes
soient 4 condamner. Au contraire, étant donné le procédé de notre
glossateur, son interpolation suppose une « amorce » préexis-
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tante, et celle qu'offre le texte ne souléve aucune objection. Le
mot s094:, que nous rendons ordinairement par « sage », signifie,
en effet, plutot « savant, habile »; il est ici & peu prés synonyme
de coyswis, que Joséphe emploie ailleurs en parlant « d'agita-
teurs » religieux, par exemple, Juda et Mathias sous Hérode . Un
peu plus loin, Joséphe appellera saint Jean Baptiste 2955 %v7z ®;
il ne devait pas hésiter a donner a Jésus I'épithcte beaucoup
moins compromettante de sozéz, qui vise simplement la science du
rabbin et I'habileté du thaumaturge 3.

Tv Yo muazudsiov izvev mersrs]. Rien n'autorise & suspecter ces
mots. On trouvera dans le Thesauwrus de nombreux exemples de
mazidoin toyx on de wmazzdoiemeiz dans le sens de « miracles » ou
méme de « merveilles » (de la création), mais par lui-méme =z2%-
30805 signifie simplement quod est praeler omniwin opinionent, ce
qui est extraordinaire, difficile & expliquer, d'apparence mira~
culeuse. En représentant Jésus comme un « faiseur » (morqz7z) de
masiaoix vz t, Josephe énonce donc simplement un fait incon-
testé et incontestable pour quiconque lit les Evangiles sans parti
pris : c'est que Jésus passail pour avoir opéré des guérisons
miraculeuses ; sa réputation de thaumaturge a contribué a son
succés au moins autant que I'élévation morale de sa prédication.
Josephe ne se porte pas garant du caractére vraiment surna-
turel des miracles attribués a Jésus; mais, quelle qu'en fut 'ex~
plication, — et I'opinion publique, a cette époque, inclinait volon-
tiers vers le surnaturel, — ils suffisaient a justifier I’épithéte
de sogds, « habile homme », qu’'il lui a précédemient décernde.
Aussi les mots 7v yiz... =owsrs doivent-ils étre considérés comme
une sorte de parenthése justificative, et ainsi seulement s'ex-
plique I'absence de copule devant le membre de phrase suivant.
La suppression des deux mots 7v viz, proposée par Gieseler et
d’autres, est contraire a toutes les régles de la critique et fausse
le sens.

D135 2ANCS 5.\/‘);(-’):(')‘; BV T3ovie Tahn ssyouiver]. Tels qu'ils sont
écrits, ces mots ne peuvent étre maintenus, puisqu’ils implique~

V Guerre des Juifs, 1, 33, 2 (§ 648 Niese), Le texle correspondant des Antiguités
(XVIIL, § 149 a ici Joyudzazor

? Anl. jud., NVIS 17 2 wxzivee yag o3ty “Hadins syxhov gvisa.

3 J'ai cru un inslaot (et la méme idec était venue a M. H. Weil) que Jostphe avait
pu €crire 6o70;5 &vnip, € ye 603Gy adtév Kéyay ye%. Mais & la réllexion. j’ai compris
que le mot Gog6; n’élail pas, en lui-méme, assez élogieus pour motiver celle res-
triction, et, de plus, la phrase suivacle ne se trouvail plus assez justifiée.

 Noter la nnance de mépris dans wouc#; @ Jésus est un lhaumalurge « profes-
sionncl »; le lecteur qui comprend & demi-mot sous-entend qu'il s’agit d'un simple
pocte,
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raient 'adhésion de Joséphe & la vérité de I'enseignement de Jé-
sus. Mais leur suppression pure et simple, proposée par de nom-
breux critiques, ne saurait nous satisfaire : on n’apercoit pas, en
effet, quel motif le faussaire aurait eu de les insérer. De plus, ils
sont parfaitement conformes a la phraséologie de Joséphe, qui
éerit ailleurs, & propos de la prédication de Juda le Gaulonite et
de Zadoc le Pharisien : zu 730v%t v thv axssasy Gy Myoey §34-
7o0vzo oi avlowmor'. Enfin, Joséphe ayant parlé des miracles
de Jésus, a dui nécessairement mentionner 'autre face de son acti-
vité, son enseignement doctrinal. Seulement, étant données ses
convictions religieuses, il n’a pas pu donner son approbation a
cet enseignement ; tout au plus a-t-il dd en signaler 'originalité.
Aussi accepté-je voiontiers I'excellente conjecture =& »xiva 3zy0-
wéveoy qui m'est proposée par M. Weil : le goiit naturel du peuple
pour la nouwveawié explique suffisamment, aux yeux de Joséphe,
le succés de la prédication de Jésus. L’interpolateur a trouvé, non
sans raison, que cet éloge sentait la satire; pour le mettre en
harmonie avec ses propres convictions, il s’est contenté de rem-
placer t& xaws par tahqf%, la « nouveauté » par la « vérité ».
Peut-étre, comme on I'a suggéré, s’inspirait-il, dans cette lecon,
d’un verset bien connu de I'Evangile selon saint Jean 2.

xal mohhobs piv ‘loudaious, moddols 3%z tod “Elhqvined mvyivero].
Aucune phrase ne porte plus nettement la marque de fabrique de
Joséple ; j’ai déja signalé Pimportance du verbe ixvyiyzto, pelli-
cere, comme un des vestiges les plus caractéristiques du ton hos-
tile de la rédaction primitive. Nous verrons plus loin la portée
historique de cette phrase.

5 Xgiotss odtes 7v]. Ici encore il est aussi impossible de conser-
ver la phrase que de la supprimer purement et simplement. Dans
le premier cas, on se heurte au témoignage décisif d'Origéne et
I'on impose & Joséphe une véritable profession de foi chrétienne ;
dans lesecond, on lui attribue gratuitement une omission impar-
donnable et on laisse sans explication possible les mots =&y Nzis-
Tiavdy 2wy ToUde ovopxsuivov qui se lisent plus loin. Comme le dit
spirituellement G. A. Miller, que penserait-on d'un historien qui
nous apprendrait que le bonapartisine tire son nom de Napoléon,
sans ajouter que le nom de famille de celui-ci était Bonaparte ? Il
n'est donc pas douteux que la plhirase apocryphe n’ait pris la place
d’un membre & peu prés ainsi concu : « c'est ce Jésus qui ¢tait
appelé (ou surnommé) Christ ».

¢ Ant. jud., XVIIL, §6.

2 Jean, xviil, 37 : w5 6 v #% T %Ay Helog dnoder oo 75 swvig.
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Pour rétablir un texte acceptable, il suffit de remplacer ou de
compléter le verbe 7v, et I'on a le choix entre de nombreux
dquivalents : 4 heyduwzvo; — 7v Miller, comme dans le texte
sur saint Jacques), 4 imizzlodumeves (comme dans le passage sur
Jean Baptiste), i2ivezo, @vouilsze, etc. '. En rapportant que Jésus
était surnommé Christ, Joséphe ne fait qu’énoncer froidement
un fait exact, en fidéle chroniqueur ; il ne se prononce pas sur
la justesse de cette appellation et 1’'on devine assez ce qu'il devait
en penser. Mais l'interpolateur chrétien a été choqué de cette
froideur qui, & ses yeux prévenus, impliquait la raillerie; il s’est
empressé de ramener Josephe dans le giron de I'Eglise en suppri-
mant le ficheux participe ou en remplacant le verbe sceptique par
Paffirmatif 7v, « il élait le Christ | » Toutefois, méme ainsi corrigée,
cette courte phrase hachée n'est ni a sa place, ni conforme aux
habitndes de style de Joséphe. Il est plus probable, comme I'a vu
Gutschmid, que les mots 4 xsvépevos Xziszds se trouvaient a lori-
gine imumédiateinent apres la premicre menlion de Jésus ; 'an-
notateur chrétien indigné aura écrit en marge 4 Nzis745 o9z05 7 ! et
ces mots, insérés ensuite un peu au hasard, aprés la premiére f{in
de phrase, ont amené par contre-coup I'expulsion du membre au-
thentique qu’ils critiquaient. De pareils chassés-croisés sont trés
communs en paléographie.

zat ahthy Ev3siin 1OV madTov ivagﬁw =23’ Ty cTausiil Ensesilfanos
IIzz00]. Aucune objection ne saurait étre élevée contre cette
phrase®; j'en examinerai plus loin les conséquences historiques.

obz imadsavio of T ma®Tov avamisavess]. La phrase cloche (linser-
tion de xi=¢v étant mal autorisée) et xyamvsuvzes est spéeifiquement
clirétien. Gutschmid propose &' ajzs3 ama=révzz; (trompés par lui).
C'est une conjecture extrémement ingénicuse, paléographique-
ment trés séduisante ; mais je trouve 3:" 23753 inutile.

sodunSyeolaizaicle iy Eyov huizay mahey (Gv, <dv fsiov LTV
TaTy Te 22l @hha wdo fawwdsiz mesl 2703 sisnzdzov]. Malgré les efforts
de G. A. Maller pour découvrir sous ces mots les traces d'un texte
primitif (o Joséphe aurait simplement dit que Jésus passail pour
avoir été revu vivant trois jours aprés sa mort), je crois que la
phrase doit étre entitrement retrancliée. Je ne puis admettre que
Joséphe ait fait an christianisme une concession aussi grave que
de mentionner, méme a titre d'on-dit, la miraculeuse apparition
qui est devenue un des articles de f[oi et comme la pierre augu-

! &vopilzzs Funk) serait équivoque, mais trouve un point a’appui dans la traduc-
tion de saiot Jérome Histoire ecclésiastique d Eusebe) : et credebatur etiam Christus. ..

* On ne comprend pas que Niese soit choqué par map’ 7uiv et réclame m=azz “lou-
saior;. Lui-méme cite des analogies décisives (dnt., I, 4; XX, 259).
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laire de la croyance nouvelle. D'autre part, précisément a cause
de Iimportance dogmatique de cet épisode, on comprend que Vin-
terpolateur ait voulu a toute force lui faire place dans le récit de
Joséphe, qui sans cela lui paraissait incomplet et incolore ; aussi
I'a-t-il assez habilement rattaché au contexte par Iinsertion du
mot yip : Iapparition du Christ ressuscité explique la fidélité de
ses disciples. Mais cette fidélité, attestée par Joséphe dans la
phrase précédente, n’avait pas besoin, pour I'historien rationaliste,
d’étre justifiée par une raison surnaturelle; elle était simplement
la conséquence de la vive et durable impression qu'avaient faite
sur les esprits la personne de Jésus, sa prédication, ses miracles.
Et si on lit le texte en sautant la phrase incriminée, loin d’éprou-
ver le sentiment d’une lacune, on recounaitra que les mots cisér:
Tz viv, etc., avec la faible copule <:, se rattachent bien plus natu-
rellement & la phirase odz émadsavro... que lorsqu’ils en sont séparés
par la longue parentliése sur la résurrection et les prophéties. Ceci
est donc un cas ol la chirurgie doit étre préférée a la médecine.

cicétt T viv t@v Notstiav®dy amb ToSde wvopasuivoy oox ixilme Th
wUhov]. Le fait énoncé offrait pour les lecteurs de Joséphe un inté-
rét historique'®; il achevait de motiver le paragraphe assez long
qu'il a consacré au « faux prophéte » Jésus; de plus, le mot 5oy,
comme on peut s’en assurer en parcourant le Thesaurus, a pres-
que toujours en prose un sens péjoratif. La phrase est donc inat-
taquable ; elle doit étre maintenue intégralement.

Sous le bénéfice de ces observations, voici comment je propose
de restituer et de traduire dans son ensemble le texte primitif de
Joséphe sur Jésus de Nazareth :

, ~ S ] 2 B : ; :
Piveta 68 xavx to¥toy oy yoovoy 'lqoods, o Asyoueves Nowstog, 66503
5

> 5 v o . 3 ’ P
e (My yio magessioy fsyov morqTihs), S1buoxados wlshmRY TAY 750Vt
" 5
!

3 T ’ . . DR \ ~ a8 s .
TIL AULLVIL OE'/OIJ.E YWY AAL TOAAGUS WZY I’J'JOZ'.’J'J;. TOANODS 0O ZIL TOY
v

. - )
TOY THWTOV VGLOHY Tap Tl
; :

~ N v Q . A ~ » _’_.’
sTawsdt fmTeTiwnxotos Lldrtou, oux emadcavTo 61 TO WEOTOY AYARY -
o4}

o) ! ~ ” ~ » 2 - ¥
GUAVTES (ou 2 &.'nxr'qf)s'vrs;), EIGETL TS VYUY TOMY ‘\91':1:'.1‘/(-1‘/ In0 TOUGE WYo=
) o
pasiveY oux EWEMTE TO GUAGY.

Vers cetle époque apparut Jésus, dit le Christ, habile homme ccar
¢était un faiseur de miracles), qui préchait aux hommes avides
de nouveautds ; et il séduisit beaucoup de Juifs et aussi beaucoup
d’IHellenes. Bien que Pilate, sur la dénonciation des premiers d'eutre
nous, l'ett condamué a la croix, ceux qui l'avaient aimé au debut

1 On sait que cest & Antioche que les scctateurs de la foi nouvelle commencérent
4 étre nommés chréliens (Actes, x1, 20 .
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(ou : ceux qu'il avait trompés au début) ne cessérent pas de lui étre
attachés, et aujourd’hui encore subsiste la secte qui, de lui, a pris
le nom de Chrétiens.

1v

Débarrassé de ses scories, réduit aux simples termes qu’on vient
de lire, le texte de Joséphe sur Jésus n’est certes plus le document
capital, le témoignage glorieux qu’en avait fait ’exégése ortho-
doxe; mais c'est aller beaucoup trop loin que de n'y voir avec
Schiirer qu’une « couple de phrases insignifiantes» (ein paar
nichissagende Phrasen), qui ne méritent pas un quart d'heure
de peine. En réalité, ce texte, ountre la confirmation opportune
qu’il apporte a I'ensemble de la tradition évangélique, contient
deux renseignements ou, sil'on veut, pose deux problémes de la
plus haute importance :

1o D'apres Joséphe, Jésus n’a pas seulement porté aux Juifs la
parole nouvelle, il a aussi ¢ séduit beaucoup d’Hellénes ». Les
Evangiles ne rapportent rier: de pareil. Le théitre de l'activité de
Jésus. c’est la Galilée et la Judée, & I'exclusion des villes grecques.
C'est & grand peine qu'on est parvenu & extraire de deux cha-
pitres obscurs de Mathien et de Marc! le souvenir confus d'un
voyage de Jésus en Phénicie, ou sur les frontiéres de ce pays; mais,
sauf un miracle insignifiant et accompli en quelque sorte a contre-
ceeur, il n’y aurait rien fait de remarquable: pas un mot n'indique
qu'il y ait cherché ou obtenu des conversions, et il dit méme en
propres termes a la femme cananéenne venue pour invoquer son
secours d’exorciseur : « Je ne suis envoyé qu'aux brebis perdues
de la maison d’Isra€l 2. » Ce fut assez longtemps aprés la mort de
Jésus que I'apotre Pierre se décida le premier 4 porter l'évangile
et le baptéme & quelques gentils de Césarée; le récit trés circons-
tancié des Acles des apolres® nous fait connaitre les hésitations
qu'il éprouva avant de prendre cette grave initiative, la vive oppo-
sition qu’elle renconira parmi les « fréres circoncis » : c'était
donc une innovation qui ne pouvait se prévaloir de I'exemple du
Maitre, qu'autrement Pierre n’aurait pas manqué d’invoquer.

! Mathieu, xv, 21-31; Mare, vi1, 24-37.

* Mathieu,' xv, 24. Cf. Mare, vir, 27 : Laisse premiérement rassasier les enfants
(cest-a-dire occupons-nous d'abord des Israélites). L’épisode de la Samaritaine (que
Gutschmid parait avoir en vue quand il parle d’une conversion de paien dans I'E-
vangile de Jean) n'a rien A voir ici.

3 Actes, ch, x et x1.
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Un peu plus tard, quelques-uns des disciples qui avaient ét¢
chassés de Jérusalem aprés le martyre d’Etienne et qui étaient
originaires de Cypre et de Cyréne, « étant entrés dans Antioche
(de Syrie), parlérent aux Grecs, leur annoncant le Seigneur Jésus »
et en convertirent un grand nombre'. Bientot aprés, & Antioche
de Pisidie, & Iconium, Paul et Barnahé, dégoutés de lincrédulité
des Juifs, entrérent plus hardiment dans cette voie®. A la suite des
nombreuses conversions opérées dans leur campagne, la déci-
sion du « synode » de Jérusalem dispensa les prosélytes d’origine
paienne, de la circoncision et de I'observation des lois rituelles
israélites® ; par la, les derniéres barricres Gtaient abattues, et le
christianisme, détourné de son lit primitif, put se répandre libre-
ment dans la société hellénique. Saint Paul garde devant I'his-
toire le surnom « d'apitre des gentils », quoique I’honneur in-
contestable de la premiére conversion paienne revienne & saint
Pierre.— Il résulte de ce bref exposé que Joséphe, en attribuant
a Jésus la « séduction », c'est-a-dire la conversion, de beaucoup de
Grecs, ou bien a commis un anachronisme (assez egcusable & la
distance ol il se trouvait des événements), ou bien nous a révélé
tout un coté de I'activité de Jésus volontairement dissimulé par les
¢vangélistes. De ces deux explications c’est la premiére qui me
parait préférable. Iit, en effet, Luc, qui, en sa qualité de compagnon
de saint Paul, était un partisan décidé de la propagande parmi les
gentils, n’aurait pas manqué, dans son Evangile, de rappeler au
moins en quelques mots les efforts et les succes de Jésus dans ce
sens si la tradition lui en avait fourni te moindre indice; son silence
prouve que, tout au contraire, dans les milieux bien informés, il
était de notoriété publique que Jésus avait limité sa mission aux
seules « brebis d’Israél ».

20 Le récit des Evangiles sur le proceés de Jésusest d’une extréme
confusion, qui tient au désir politique des rédacteurs d’innocenter
le plus possible le gouverneur romain et de charger le sanhédrin
juif#, Comme il était cependant notoire que la condamnation &
wort, d’apres les lois existantes, n'avait pu étre prononcée que par
le gouverneur %, les évangélistes se tirent d’embarras en faisant

! Actes, x1, 20-21.

2 Actes, xi, 46 suiv,; x1v, 1 suiv,

3 Actes, ch. xv. Encore voyons-nous Paul oblizer Timothée de se circoncire « a
cause des Juifs quiétaient en ces lieux—la » (a Lystre] (xvi,3) et Pierre, quoique vivant
comnme les gentils, obligcant les gentils & Antioche de judaiser, ce qui lui valut les
reproches de Paul (Ep. aux Galates, 11, 11 suiv.).

& [l falloit que les Evangiles pussent circuler librement dans le monde gréco-
romain.

5 Voir les textes réunis par Schiirer, I, 389 suiv.
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jouer & Pilate le role d’un pacha débonnaire, mais faible, personnel-
lement disposé & la clémence, mais n'osant pas résister a la pression
de la foule, et, finalement, s’en remettant de la décision supréme
« & lavoix du peuple® ». Une pareille attitude, tout a fait étrangére
aux traditions de l'administration romaine, est, par surcroit, ab-
solument contraire au caractére bien connu de Pilate. Philon et
Joséphe s'accordent a nous le représenter comme une nature em-
portée, despotique, complétement dénuée d’égards pour les senti-
ments religieux de ses administrés et versant leur sang sans le
moindre scrupule; sa conduite dans les deux fameuses affaires des
étendards et de l'aqueduc, la vigueur bratale avec laquelle il
étouffa le mouvement du prophéte samaritain, ne laissent aucun
doute sur le caractére féroce et arbitraire de ce personnage, qui
finit par étre rappelé & Rome pour répondre de ses excés de pou-
voir. Il est donc moralement certain que si Pilate a prononcé contre
Jésus la peine capitale, ce n'a pas été pour donner satisfaction aux
criailleries des Juifs, mais pour chiitier une offense commise envers
la majesté ou la sécurité de I'empire. En fait, méme les récits ar-
rangés des Evangiles laissent entrevoir que le véritable motif, I'u-
nique motif {égal de ia condamnation, fut I'usurpation, par Jésus,
du titre de «roi des Juifs ». Quel fut maintenant le réle des « chefs
des Juifs » dans cette procédure ? A en croire les Evangiles, il y
aurait eu un premier procés, purement religieux, engagé devant le
petit sanhédrin, ol Jésus aurait été reconnu coupable de blas-
phéme et de séduction d’aprés les lois juives; la peine était la mort,
mais, comme le sanhédrin n'avait pas le droit de l'exécuter, il
livra le condamné au « bras séculier ». Pour réduire ce récita sa
juste valeur, il suftit de rappeler que, d’aprés la charte adminis-
trative de la Judée, la convocation méme du sanliédrin, pour
juger une affaire criminelie, ne pouvait avoir lieu qu'aprés I'auto-
risation expresse du procurateur? : or, aucune autorisation de ce
genre n'est mentionnée dans le cas de Jésus; si elle avait été
demandée, frés certainement, étant donné le caractére jaloux de
Pilate, il I'etit refusée.

Le texte des Anliguités, dans sa clarté laconique, dissipe 1’§-
quivoque et nous donne le mot de I'énigme. Jésus fut condamné
par Pilate, sur la dénonciation (¥v3=:%:) des notables Juifs; ceux-

t Mathieu, xxvir; Mare, xv; Luc, xx111 5 Jean, xvur Ll'incohérence et les contra-
diclions de ces récits prouvent qu'ils sont dénués, dans le détail, de tout fondement
historique,

* Jostphe, Ant., xx, 9,1, § 202 Nicse (aprés le supplice de Jacques et autres)
Tvis... Tor \iSivwr le nouveau procurateur) Ymavtidlnusty ...xxl SL8AGROUGEY OF 09X
66y %v CAvivor Zwois TRs $xeivoy yvwuns znabizar guvédpiev. Ce texte n’a pas été bien
apprecié par Schurer, 11, 160.

-
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ci jouerent le role d’accusateurs, peut-étre de témoins, mais non
pas de juges, méme en premiére instance, et la réunion «de sacri-
ficateurs, de conseillers et de scribes » qui décida de le frainer
devant Pilate ne doit pas étre considérée comme un tribunal régu-
lier, mais comme un simple conciliabule. Sturement aussi, ces accu-
safeurs improvisés se gardérent d'invoquer devant le gouverneur
romain les griefs religieux pour lesquels il avait montré jusqu’alors
si peu de sollicitude : ces griefs étaient les raisons de derriére la
téte qui motiveérent leur intervention, mais c’est comme pertur-
bateur de l'ordre public, comme aspirant a la couronne de Juda
qu’ils « dénoncérent » Jésus; ce fut a ce titre que Pilate, agissant
dans le libre exercice de sa juridiction souveraine, condamna le
prophéte de Nazareth et lui infligea le supplice exclusivement
romain de la croix avec I'écriteau dérisoire qui rappelait le motif
de sa condamnation. Pilate a eu beau se laver les mains : ¢'est sur
elles, sur elles seules, que le sang versé, comme dans Macbeth, a
laissé sa trace ineffacable.

Chose curieuse : non seulement la tradition chrétienne a fait au
judaisme un crime irrémissible d’un supplice qu'il n’a jamais or-
donné, mais ia libre pensée elle-méme, par la plume de Renan, a
vu dans l'exécution de Jésus « le crime de tout un peuple », mais
les Juifs eux-mémes, a trois ou quatre siécles de I'événement, ont eu
I'imprudence d’accepter la responsabilité de ce préiendu forfait et
presque de s’en vanter! Le Talmud, dans une page qui n'a qu'un
intérét anecdotique, et que Graetz n’aurait jamais da prendre au
sérieux, raconte comment deux témoins, ingénieusement apostés,
surprirent les blasphémes du «faux prophéte », et comment, sur
leur dénonciation et conformément a la loi mosaique, il fuf con-
damné par le sanhédrin & la lapidation! Ce dernier détail, a lui seul,
suffit & révéler la tendance et la valeur de ce récit : la lapidation
était, en effet, la peine religieuse, l1a peine juive par excellence,
celle qui fut infligée sans jugement au premier martyr chrétien
Etienne, judiciairement, mais illégalement, a Jacques, frére de
Jésus. Mais en ce qui concerne Jésus lui-méme, les témoignages
concordants des Evangiles et de Joséphe nous apprennent que la
peine fut la croix, supplice tréquent dans la législation romaine,
absolument étranger a la 1ézislation juive. Du caractére de la
peine on peut déduire avec stureté le motif de la condamnation et
la nature du tribunal qui la prononga.

C’est un vieil adage du droit et du bon sens que méme l'aveu ne
saurait prévaloir contre 'unanimité des témoignages ; & plus forte
raison les tardives inventions du Talmud ne sauraient-elles égarer
le jugement impartial de I'historien. Jésus a été frappé par une

T. XXXV, ~° 69. 2






QUELQUES NOTES SUR JESUS BEN SIRACH

ET SON OUVRAGE

L'AUTEUR.

Les anciens écrivains hébreux ne se nomment pas dans leurs
ouvrages : la littérature était chose impersonnelle. Les titres des
livres prophétiques et de quelques autres livres bibliques ne sont
pas des auteurs de ces livres, mais de ceux qui les ont colligés.
Quant aux titres des ouvrages historiques de la Bible, sous leur
forme actuelle, ils n'ont rien & voir avec le nom de ceux qui les
ont écrits. Les données traditionnelles sur leur composition ne se
sont établies que dans la suite des temps. Elles sont, du moins en
partie, le produit de la réflexion, et non le résultat de traditions
anciennes et ininterrompues !. L'’Ecclésiastique est le premier ou-
vrage hébreu dont l'auteur se nomme (a la fin de son ouvrage,
L, 27). Cette particularité ainsi que le style porteraient & faire
supposer que Jésus ben Sirach ne s'était pas borné a «la lecture
de la Loi, des Prophétes et des autres livres de nos aieux », mais
connaissait aussi la littérature grecque.

Il se nomme, L, 27 : 'Insods Gis Magky ‘lezocohuwmizys. La plupart
des mss. (A, B, S) portent aussi Eléazar. Un autre ajoute encore:
« le prétre ». C’est sur ce témoignage que s’appuie Zunz pour
appeler I'auteur : Josué ben Sira ben Eliézer (Gotlesd. Vortraege,
100). La traduction syriaque porte : Josua bar Siméon Asira ®.
Fritzsche dit que cette appellation est le résultat d’'une combinaison
postérieure. Cependant, comme Saadia (Sefer Haggalouy) dit:
DBWREM MBO MAR RO §3 MEON §2 0N 4§32 1wnw, « Simon, filsde

! Voir notre ouvrage : Zur Einleitung tn die heilige Sehrift, p. 31.
% Iritzsche, Hundbuch zu den Apokryphen, Leipzig, 1859, p. 10.
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premier est emprunté au commencement de l'ouvrage, qui con-
tient un éloge de la sagesse ; le second répond au contenu géné-
ral '. On ne peut gudre douter de l'origine hébraique du titre
« Sagesse », quoique Jésus hen Sirach n’ait pas pu donner lui-
méme & son ouvrage ce titre trop prétentieux. Peut-étre existe-
t-il encore une trace de cette dénomination dans le Talmud (j.
Sola, vers la fin, 24 ¢), ol il est dit : Sxuomm 99 135 512958 1 Doy,
« aprés la mort de R. Eliézer fut enfoui le livre de la Sagesse ».
R. Eliézer était en relation avec des judéo-chrétiens, lesquels
tenaient en haute estime les apocryphes, et était accusé de chris-
tianiser b comy, Aboda Zara, 17 a). Sa maxime® rappelle
Siracii, v, 7. L’expression mmaons —o0 1338 vise la science en géné-
ral, comme l'explique Raschi, Sola, 490 (out il y a la variante
n"D 1333 Araby a0 mawn) 3. La Tosefta a bien senti que 133 ne
convient pas ici, et elle dit (So/a, xv, 3; 570 =20 d=3. On peut
donner la préférence a la version de la Tosefta combinée avec
celle du Talmud babylonien, par considération pour Sanh., 101a
et 68 a, sans affaiblir par 1a la preuve que le Talmud fait allusion
au livre de la Sagesse de Sirach, car il ne peat y étre question
d’un autre ouvrage. Les écrits de cette nature étaient appelés
=nom. Ainsi, Simon ben Menasia (7osefla Yadayim, 11, 13) dit :
« Kohélet ne souille pas les mains, parce que c’est simplement
I'ceuvre de la sagesse de Salomon » =n>9 58 Wnonn XA =0 b,
Immédiatement avant, il est dit au sujet de N0 ja et des »=zd
g qu'ils ne souillent pas les mains. La traduction syriaque, elle
aussi, nomme le livre d’abord « livre de Ben Sira » et seulement
en seconde ligne « livre de la Sagesse » 3.

Le nom général de I'Ecclésiastique était ov>w2 =05 (saint Jérome,
Introduction aux Proverbes). Cette dénomination est attestée par
les citations faites d’aprés Sirach avec la formule introductive

! Méme dans le Talmud on trouve encorc des dénominations des livres bibliques
d'aprds le contenu (Zur Einleitung, 39 et s.). Les sections ct les Irailés de la
Mischna ont des noms désignant le contenn principal, comme, par exemple, 2277,
392, D190, NAw. M. Derenbourg a cu tort, crovons—nous, d'essayer de dé-
monltrer que les noms adoptés pour les sections de la Mischna sont empruntés aux
mots du début (Revue, 111, 205 et s.).

2 Abot, 11, et non Sckhabbat, 113 a, comme le cite M. Neubauer, p. xx, 2-5.

3 Peut-&lre N'D (M1 S D) provient-il de " (> Nz).

4 Ce passage montre pourquoi Sirach est complé parmi les apocryphes. On ne
considérail comme canoniques que les livres qui pouvaient passer comme inspirés
par Dien, U951 mn2. Comme Sirach a donné son nowmn, on savait qn’il avail _vécu‘
aprés Pépoque des prophetes et, en conséquence, son livre ne pouvait étre considéré
que comme |2

S RTISNR M2T SDEOR NIDD T RTEDNT RTON SO T3 SUYT N30
Le titre arabe provient d'une époque postérieure (Elorovilz, Das Buch Jesus Sirach,
p. 12).
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bon (Exode rabba, ch. xxi, chez Cowley et Neubauer, n° LIV)
et xbnm, Nombres rabba, ch. xxu1 (C. N., n° X)!. L'exemple cité
montre combien cette formule introductive était usuelle, car, au
lieu de xdmm, il y a dans Lévil. rabba, ch. XXII, j-zR moveas
« les gens disent », et Genése rabba, ch. XXI1, PBR PR j20 0
« c’est pourquoi on dit ». De méme, un manuscrit d’4Abol de R.
Nathan, ch. xx1v (Schechter, 1'® versien, page 78 en haut), au
lieu de ~7zxsw, porte ==X Ndnn §21 « de méme le proverbe dit ». La
dénomination 9 b =00 est encore attestée par Saadia, qui a eu
le livre original sous les yeux (Harkavy, Studien wnd Milthei-
lungen, V, 200 et s.). On pourrait se demander si dans Guillin,
35a, ou il est dit : mabwmmy 3R =Ho1 Tnx DN =D, le mot
mbwnm, que M. Berliner (Beilrdge sur hebraischen Grammatik
in Tabmud u. Midrasch, p. 11) prend pour une faute de copiste
au lieu de mbwn ‘o, ne désignait pas Sirach. Brill (Jakrbiicher,
II, 152 et s.) a vu dans mbwuwa un livre de fables®. On pourrait
avec plus de raison y trouver les proverbes de Sirach, ce livre
étant, d'aprés le témoignage de saint Jérome, contenu, dans Pori-
ginal hébreu, dans le méme volume que le Cantique et 1'Ecclésiaste,
c'est-a-dire avec les Hagiographes. Du reste, ce livre se trouve
encore dans la Bible grecque aprés les écrits dé Salomon, qui sont
précédés de Job et des Psaumes. Ce point reste en litige, mais
nous pouvons considérer comme acquis que depuis !’époque la
plus reculée jusqu'a Saadia, I'Ecclésiastique était connu sous trois
noms : 15N 1D, R0 3 oD et Ddwn ‘o.

DIVERSES RECENSIONS DE L'OUVRAGE.

Dans un livre beaucoup lu comme celui de Ben Sira, les variantes
de texte sont naturelles. On en trouve un nombre considérable
dans la version grecque et dans la traduction syriaque, dans les
citations de la tradition juive et dans les gloses marginales du ma-
nuscrit hébreu récemment découvert. Seulement il faut se garder
de considérer comme des citations et, par conséquent, comme des
variantes, les sentences qui ont quelque ressemblance avec celles
de Ben Sira. Je considére, en effet, comme telles les numéros 2, 3,
9, 6, 12, 13, 14, 15, 18, 29, 30, 33, 34, 44, 45, 47, 50, 52, 53, 56 et

! Cette indication manque chez C.-N., n* X, et aussi chez Schechter, J. Q. R.,
III, 703, note 81. Il y a j 0N NSO, « on dit proverbialement ».
3 Cf. Zur Binleitung, 31, note 2,
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581 de la liste de citations réunies par MM. Cowley et Neubauer.
Ces réminiscences attestent seulement la popularité du livre de la
Sagesse. 1l est évident que Rab a émis beaucoup de maximes sous
linfluence des maximes de Sirach, dont il cite des phrases entiéres
sans en indiquer la provenance (1% 27 et 39). Il est donc tout & fait
certain que sa maxime : « qui compte sur la table de son prochain »
(Beca, 32 b) est une réminiscence de Sirach, xr, 29. Au lieu de la
Baraita, il vaut donc mieux citer Rab dans le n° 60. Pour le
méme motif, la citation du n° 14, n"n v "> oW, qui rappelle
Sir., vii, 8, mais d’assez loin, n’est qu'un souvenir de Sirach.
Dans beaucoup d'autres cas, ol il n’est méme pas possible de
faire valoir le méme argument en faveur d'une influence de
Sirach, 'analogie, trés faible, est fortunite®. Ces citations ne peu-
vent donc étre invoquées dans aucune question concernant le
texte. En laissant de cOté ces passages paralléles et en défal-
quant les sept citations de Saadia, il reste environ vingt citations
de la tradition juive qui concordent vraiment avec le texte recu
de I'Ecclésiastique. Les rares citations divergentes permettent de
conclure qu’il y avait en Babylonie un texte de Sirach ayant une
forme particuliére. Un passage décisif sur ce point se trouve dans
Sanhédrin, 100 b, ol1, & c6té de citations authentiques de Sirach,
on en rapporte aussi qui sont nettement en opposition avec 1'es-
prit du livre de la Sagesse et qui, par suite, n'ont pu s’y trouver
primitivement. Les Amoraim babyloniens Joseph et Abai (pre-
mijére moitié du 1ve siécle) avaient donc un exemplaire hébreu de
Sirach enrichi d’additions araméennes. La Baraita Kalla (éd.
Koronel, Tb; cf. Schechter, J. Q. R., 1II, 696) cite un livre de
Sirach de ce genre, et celui-ci avait subi encore un remaniement
postérieur, puisque ces phrases araméennes sont écrites, en par-
tie, en prose rimée. Le passage de Nidda, 16 b (n° 35), semble aussi
témoigner de I'existence d’un pareil livre de Sirach, tandis que le
n° X peut étre une pensée de Sirach citée dans un sermon araméen 3.
Il est donc avéré que, du moins a partir de la seconde moitié du
m1° siécle, il y avait des exemplaires de Sirach avec des addi-

1 Qu’on compare ensuite les no* 30, 34 et le n° 50. Le n° 11 est douteux. Cf. Mo-
natsschrift, XLI, 68. — Le n° 42 est indiqué inexactement ; il faut lire Yalkout, Job,
§ 501, Lév., § 460.

2 De méme, la maxime }ﬂ:\‘)n 1900 de I'Alphabet de Beu Sira ne doit pas
venir de Sirach, le nombre 60, qui joue un réle important dans le systeme de nu-
mération des Babyloniens, indiquant ici une origine babylonienue.

3 Un exemple intéressant de la fusion des diverses versions d’une phrase, comme
il s'en trouve beaucoup dans les traductions grecques et araméennes de la Bible,
nous est offerl parle n° 1. Des deux hémistiches de Sir., 111, 21, il en est fait quatre
dans Haguiga, 13 a, et Genése rabba, ch. viu, tandis que ie verset final est resté sans
changement dans les quatre sources.
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tions !. Naturellement, les additions a un livre aussi populaire, dont
I'intégralité n’était pas protégée par le caractére canonique, se
multipliérent dansle cours des siécles, si bien que finalement, il se
forma unlivre tout différent de l'original. Le livre que Saadia
cite sous le titre de mzam =9> comme ayant été composé par
M 2 by (Harkavy, 4oc., 203-205) était un exemplaire de ce
genre. Le titre de cet ouvrage (m%==n = so3ix) ainsi que le nom de
l'auteur sont des arguments en faveur de cette hypothése. En
effet, Eléazar ben Irai ne peut pas étre cet Eléazar qui, dans le
Talmud, cite de nombreuses maximes de Sirach, comme M. Har-
kavy I'a cru, car 'amora Eléazar est Eléazar ben Pedat. Il n’est
donc pas possible d’identifier cet Eléazar avec Eléazar ben Irai. Si
M. Bacher a identifié "\=n» 32 avec N0 §2 (Agada der paldst.
Amorder, 11, 11, note 5), c'est parce qu'il voyait dans -z I'al-
tération de a="o. D’aprés lui, le nom d’Eléazar désigne I'an-
cien rapporteur des maximes de Ben Sira, Eléazar ben Pedat.
Mais, pour nous, 'Eléazar du Talmud ne peut pas étre identifié
avec Eléazar ben Irai. On reconnait facilement dans Eléazar le
grand-pére de Jésus nommé par Saadia. Si x=» ja2 répond & 3ja
X", on peut s’imaginer facilement que de =izdN 2 2N j3 3N
Xm0 4§32 on ait fait par abréviation N j2 =izdN, Sirach dans le
Talmud et ailleurs étant appelé 8o §2 tout court. On a fait de
ce nom unique et trés long deux noms d'auteurs, comme on a fait
des deux noms du livre de Sirach deux titres d'ouvrages différents.
L'ouvrage tiré de Sirach avec des additions et des variantes fut
appelé mmon =oo et attribué a "2 a2 midN ; le véritable livre de
Sirach fut nommsé anbom 995 et attribué & X770 §2 Jinw ja 2.
La preuve que le mnom 990 qui, d’apres Saadia, ressemblait & Ko-
hélet, provient du livre des sentences de Sirach est aussi fournie
par le fait que la sentence 5= xbz123, qui en est citée, était une
sentence de Sirach connue depuis longtemps. Comme le montrent
les citations talmudiques, Ben Sira était plus populaire en Baby-
lonie qu'en Palestine. Il n’est donc pas surprenant que précisé-
ment en Babylonie il se soit produit un second livre de Sirach et
que ce soit un GGaon babylonien qui nous en révéle I'existence. La
popularité de ces livres est aussi attestée par le fait qu’ils étaient
pourvus, comme Saadia le rapporte (Harkavy, p. 162), de voyelles
et d’accents et qu'ils étaient lus, par conséquent. méme par les
personnes non instruites, comme la Bible elle-méme. Il est cer-
tain que Saadia, lui aussi, a mis des voyelles et des accents & son

t Horowilz, Das Buch Jesus Sirack, p. 30, soutient que déja l'exemplaire du tra-
ductour grec n'élait pas exempl d'additions. Celle asserlion doil s’enlendre seule-
ment de la dernidre recension de la version grecque.
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ouvrage de polémique afin de le mettre & la portée de lecteurs
plus nombreux, et non pour étre considéré comme un prophéte,
comme 3es adversaires le lui reprochaient. Peut-8tre Sirach
était-il aussi enseigné aux enfants des écoles, de méme qu'il ser-
vait dans I’Eglise abyssinienne « & I'enseignement des enfants »
(Fritzsche, Apokryphen, V, p. xxxvni). A cet effet, il dut étre
pourvu de signes de vocalisation et de ponctuation. Le nom de
-0 =2 (arabe, ansy ann>, Harkavy, 200, Neubauer, p. 1x, note 4;
cf. Sirach 41, 15; 47, 14) convient fort bien & un livre scolaire
(cf. b3 92D, 176, 16) D'aprés cela, on comprendrait pourquoi ce
nom n’a été donné au livre de Babylonie que fort tard.

La popularité du livre de Sirach est encore attestée par I'Al-
phabet de Ben Sira, qui contient aussi des sentences authen-
tiques de Sirach et qui, pour ce motif, a été admis par MM. Cow-
ley et Neubauer dans la série des citations faites d’aprés Sirach.
Nous savons, par Sabbat, 104 a, que c'était un usage datant d’une
époque immémoriale dans les écoles élémentaires juives de former,
avec les noms des lettres de 1'alphabet, des sentences morales afin
de les faire pénétrer dans la mémoire des enfants. L'alphabet de
Ben Sira a dii sans doute son origine & cette coutume, qui continue
a régner encore plus tard. Si cette supposition est exacte, nous
aurions aussi dans cette collection de sentences, une preuve en
faveur de 'emploi du livre authentique de Sirach dans les écoles.

CRITIQUE ET INTERPRETATION DU TEXTE.

Les notes qui suivent n’ont pour but que de contribuer a I'inter-
prétation et a la critique du livre.

XL, 19 : npom Mox DEwEY bW msy o et — G.oooxxd
UnEy &[J.q;é‘tspx ‘(UV';‘ iy.(op.og hoyilerar.
Il est évident que H. (= l'original hébreu) a conservé la lecon

exacte. car, dans le verset suivant, il y a aussi namy DR=TIY
ov3. G. (= la traduction grecque) a lu nawn (= oyilerx), au lieu
de npwmy, et y a ajouté ipnowos pour que la plirase ait un sens.
S. (= traduction syriaque) donne un peu librement NnmN
Righabeizh

XL, 20 : 25 1xabyr =5 y[n]. — S, x’pnY RN

M. Israél Lévi (Revue, XXXIV, p. 9) croit que le syrien a lu
qws 1. Cela n'est pas sur, car =ow seul signifie aussi du vin
vieux. Dans Nombres, vi, 3, toutes les trois versions araméennes
traduisent =w3 ™ par >y nn mn (cf. aussi Nombres, xxvi11,7):
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les LXX mettent ici sizz3z, ainsi qu'en plusieurs autres passages.
1l parait donc plus vraisemblable que dans le texte syriaque les
mots NXn3n X=zn oont été omis et que, pour ce motif, on a mis la
seconde partie du verset =m Nazy au liea de §i=-n ymy, qui est
attesté par les comparalsons qui précedent et qui suivent. G.,
comme M. Israél Lévi I'a remarqué, a lu =21 3. Ces deux mots
figurant dans Isaje, xx1v, 9, cette lecon n’est pas a rejeter, quoique
dans le verset 21, il soit encore une fois question de =2,

230 mdzen Ses omumeil — S.oNn2e 8nniX. — G.ozal dwis
vu,o-:;x v, meth avazds. M. Israél Lévi croit (p. 28) que G.alu
WIN DY SN, Il est remarquable que les LXX tradulsent aussi
PI‘OV XIX, 14 =i s AT ] par =g 2 3¢ /u:'ou /,u. Lzt yuvr,
avdy tdndxs que 52w, par exemple, xvI, 20, est traduit par suvztds
et \w, 12, suv:ci. Il est done clair que G. a aussi lu n>>wn Sex et 1'a
compris comme les Septante dans Prov., xix, 14. Le Targoum et la
Peschito traduisent également comme les LXX. M. Baumgarten,
Elude critique sur Uélal du lexie du livre des Proverbes,
cherche a rendre cette exégése plausible en admettant que les LXX
ont lu n>zwn (p. 177). Cette hypothese nous parait superflue. Si
on a trouvé un rapport entre n>=: et « 1ié par le lien conjugal »,
le participe actif peut aussi avoir ce sens. Toutefois, cette signi-
fication du mot est inconnue, quoiqu’il soit hors de doute qu'il y
a la une tradition exdégétique. Pour interpréter exactement la
traduction syriaque et la traduction grecque de Sirach, il faudra
toujours tenir compte des Septante et de la Peschito.

XL, 10: Wm0 dx amnm psh §o 3707 SoN 28 oo b2 Gloa lu BN pmNm
yax (Lévi, p. 30). Lecon marginale : 272 SN >x o 52, Dans
le premier hémistiche il est sirement question des idoles; dans le
second, du fils du blasphémateur contre Dieu, car tel est le sens
de n:n dans la Bible (j2 au lieu de j=). cox et 2N sont synonymes
et sont souvent employés dans Isaie dans le méme sens que
La pensée tout entiére et la manicre de I'exprimer rappellent
Isaie, xLT, 29 : DSPE0s 500 mn BENESM SEN IR D310 MmN KPS LY
XL, 17 : 3701 2N PN; XL, 23 @ 3m0> — 8. On voit donc que le mn
du second hémistiche répond & =zx ou JIX du premier hémistiche.
11 est donc prouvé par 1a que la lecon marginale o:18m est fausse
et qu'elle provient soit de sexz, soit de prsann. La pensée de Sirach
étant empruntée a Isaie, il faut aussi considérer comme fausse la
lecture y=nn.

xi1, 11 2 o727 85 9om 0w g8 e 098 dam. Le parallélisme ré-
clame 52z, au lieu de 5zm; les traductions aussi prennent le mot
pour un nom de personne. S. 8mau a¥i. G. =ivlos whzvmwv v
sOwAGY xUTGY, dvoux 3% amastwhav odx xyxliv ifaiewbrseta. Il a lu
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o 8BS (= odx ayafsv) pour 8> won. Cf. Psaumes, xuin, 1, dans
LXX, ofy asiou. Il est naturel de supposer que #pzztdlov est
une interpolation et que I’hémistiche était ainsi concu primi-
tivement : dvopx 3c odx ayalol Hxdhewghisztx. S. (Nestle, Velus
Testamentum Grece, Leipzig, 1880) traduit tout a fait le texte
hébreu tel que nous I'avons corrigé nn=>1 85 7o =v. Cest donc
le texte original. Le pluriel en tout cas ne doit pas arréter, car
bR aussi est traduit par le pluriel (cf. Lévi, p. 31, qui remarque
avec raison que G. a confondu b2 avec ban).

XL, 17 © ™ nandoy moob Sy wwap 1pross nd. Une lecon marginale
donne nyas. Je crois que ™ mnbzs est tiré de yowdsy (M = 1),
car 14 ou, dans le premier hémistiche, est nommé le nom de Dieu,
il n’est pas mentionné encore une fois dans le second (cf. verset
15 ¢, 17¢). G. n’a pas lu ™ (baupisiz 20708); mais S. I'a déja (Lévi,
p. 34).

xL1v, 18 : 9wa b5 oyt "n5ab Wy nnoy o5y maxa. 1l est évident
qu’il faut lire 852 nwa, car n=3> ou nn> tout court (marg.) ne
peut signifier « contracter une alliance ». G. 3tz0%xx. — S. RoEW™
= rahlel

xL1v, 21 ¢ provient de Zacharie, 1x, 10.

XLIV, 22 ¢ : o2, G. et S. : nzma.

xLVII, 18 : bxmen by xapim 7205 owa nwnps. Il s'agit de Salo-
mon, qui s’appelait aussi fvv0, comme il est dit dans II Sam.,
XI1, 25 @ S T1ava = vaw o) ®1pm. Llexpression 7233 0w
(cf. Deut., xxvii, 58) désigne le tétragramme, comme Ps., LxX11,
19, ¥135 bW Jan; Néh., 1x, 5 : 97135 DO D7am (cf. Revue, X XXI,
188, note 1, et 189, notes 1 et 2). G. a lu le deuxiéme hémistiche
byt Sx &pse (Lévi, p. 37). 1l est remarquable que les Agadistes
expliquent aussi Genése, XLIX, 26, par 8wy by wno (cf. ibid.,
183, note 3).

xLvi, 17. 11 y a une allusion aux écrits de Salomon dans les
mots Fabny mn bwn 9w, ol v (cf. I Rois, v, 12) désigne le
Cantique et les trois autres mots les Proverbes, d’aprési, 6 :
BRI 17 Saabmy bwm jhamd. Dlaprés cela, Rohélet n'aurait pas
encore existé a I'époque de I'auteur, du moins sous le nom de
Salomon. Il serait, du reste, intéressant d’étudier comparative-
ment la langue et les idées de Sirach, de Kolélet et de Daniel.

XLVIIL, 8 : ninbwn x8bn nwwas. Daprés G. et &, il faut corriger
en bn. Le verset se rapporte & [ Rois, x1x, 15-17.

xLVIN, 13 ¢ w3 xn2 vonnmy (Wmn 853 &b 927 53). — Gz
SV XOULTGEL ETPOYKTEVGEY T TOUZL aitos. — S. n'a pas cet hé-
mistiche.

D’aprés Fritzsche, il y aurait eu 1a 3320, que le traducteur aurait
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lu 82:n, de sorte qu’en réalité, il fandrait traduire : « Rien n’était
au-dessus de sa force et dans la mort son cadavre a été touché ».
Ce serait 13 une allusion a IT Rois, xi11, 21. Cette traduction est
absurde. En outre, ce verset ne peut faire allusion & IT Rois,
x111, 21, car & ce fait se rapporte le verset suivant : me2 vnma
Sz ShED T2 NNeEs, ce que G. traduit exactement. Vu la
concision énigmatique et pathétique, rappelant les psaumes his-
toriques, avec laquelle Sirach raconte I'llistoire Sainte, il n’est
pas admissible qu’il et raconté deux fois le méme événement.
Pour bien comprendre notre passage, il faut se souvenir que
Siracli célébre les grandes actions des aienx successivement dans
I'ordre ol elles sont racontées dans la Bible. L'éloge d'Elisée,
xLvi, 12-15, résume le récit du livre des Rois de la maniére
suivante :

Sirach, xuvir, 12ab = II Rots, 11, 9.

— 12¢d= — 111, 13-14.

— 13a = — 1v,1-7.

— 130 = — 1v, 32-34.

- Ha = — 1v,38-v, 1 ets.
— 4p = " — xni, 21.

Il résulte de 1 que =2 8723 1omozs ne peut étre qu'une allusion
a la résurrection de V'enfant mort. L'enfant était couché sur le lit
du prophéte; celui-ci se pencha sur lui, mettant bouclie contre
bouche, les yeux sur ses yeux, la main sur sa main, et la chair de
I'enfant se réchauffa @ 55wz w2 ERm A3 Sowm B2 aSENtons @
retrouve ici le mot w2 si caractéristique de notre verset. »nmm
provient de Zacharie, vi, 12 ; 5123 mnsy 1OR0ET W20 AR SN N3
‘7 523 nN. Clest la méme pensée qu'exprime notre passage.

Reste encore a expliquer N2: et le suffixe de ~ea. Je rappro-
clierais volontiers x=a: de 812 = gras /en hébreu biblique) et en
hiébreu moderne — sain. Au lien de cm™, Sirach dirait N=23
« I'enfant redevint sain ! » 1mw2, que G. avait déja sous les yeux
(z0 sdwa aizs3), doit étre corrigé soit en 7ua, soit en 557 =mEa.
Si M. Israél Lévi a raison de croive que le traducteur de Sirach a
été induit en erreur par le déchiffrement inexact de mots écrits
en abrégé, la formation de 1mwa serait facile & comprendre. Mais
cette hypothése n’est pas encore au-dessus de tout doute.

XLIX, 523 52y asb p91as. o5 nlest quune variante de Sa».
Fritzsche rapporte tout le verset & Israél, ce qui I’oblige & une
explication forcée. Il serait plus exact de lire dans le texte grec,

avec un manuscrit, 3wxz, au lien de #3wxxv, comme H. a jom et
comme l'indique tout le contexte.
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Encore quelques bréves remarques. Au sujet de Sirach, xxv, 3,
M. Neubauer cite, sous le n® 38 (p. xx1v), d'aprés 4bof L. R. Na-
than : 7oupta Dawn PR onxon 85 iz on; M. Schechter,
d’aprés un manuscrit : gn2 w32 paen TN DEEp P s (J. Q. R.,
III, 703, note 83). Cette version est la version originale, seulement
au lieu de nxxp il faut lire agzap, — xxxIx, 20 @ ND23 N7 est
expliqué exactement par M. Israél Lévi d’aprés Gen., xvim, 14,
contrairement & G. Il faut y ajouter Sirach, xrviri, 13, &> 125 5
377 859y, olt G. traduit exactement. — XLI, 4 @, SN0 =wWa PO .
G. traduit 3 xcfwz = ph. C'est la lecon primitive, d'aprés
Prov., xxXx, 8; Job, xx111, 14 et ailleurs. — Au sujet de la sus-
cription b5 mnay, ch. xuiv. Cette expression ne se trouve pas
dans la Bible, mais elle se rencontre souvent dans la littérature
post-biblique : j. Haguiga, 7, Td (voir Monalsschrift, XLI, 22). —
L'original hébreu de x1, 29¢, est encore obscur dans la lecon du
texte ainsi que dans la lecon marginale : o 72». Si ce mot
signifie douleur d'entrailles, il devrait étre corrigé en 2-2n "oy,
car =3o" n'est pas employé du tout dans I'hébreu biblique, et en
hébreu moderne il n’est employé qu'au pluriel. En outre, s
serait une orthographe étrange (cf. Lévi, p. 30).

Budapest, 13 mai.
Lubpwig Bravu.

11

Malgré notre résolution de ne plus revenir ici sur l'étude que
nous avons consacrée a I’Ecclésiastique !, nous croyons nécessaire
de répondre aux observations de notre savant confrére, M. Blau.
Disons, tout d’abord, que de nouveaux fragments de cet apocryplie
fameux viennent d’étre retrouvés par M. Schechter, qui avait
déja eu la bonne fortune d'identifier le premier extrait connu de ce
manuscrit déja céleébre. Notre excellent confrére, devinant que la
page acquise par Mwee Lewis et celles qu'a rapportées M. Sayce
avaient été dérobées a la gueniza du Caire, s’est rendu dans cette
ville afin de rechercher, dans 'amoncellement des mss. hors d'u-
sage qui composent ce dépot, s'il ne trouvait pas d’autres parties de
I’Ecclésiastique. Par une chance iuespérée, due en grande partie
4 la sympathie qu’éveille son caractére, M. Schechter a obtenu du

! Reoue, t. XXXIV, p. 1 et 294,
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rabbin et du président de la Communauté israélite de cette ville
i'autorisation d'emporter en Angleterre fout le contenu de cette
salle d’enfouissement. Nous avons vu une partie de ces dépouilles
opimes, qui remplissaient quatorze grandes caisses. Toute une
vaste piéce de I'Université de Cambridge est occupée par ces
monceaux de fragments hébreux et judéo-arabes, dont quelques-
uns remontent au xe© siécle. On est ébloui par les richesses sans
nombre qu'ont exhumées ces fouilles heureuses : textes inédits de
Saadia, et du plus haut prix, exemplaires de la Mischna en petit
format avec ponctuation et acceinls, textes divers du Talmud,
extraits de Midraschim, du Yelamdénow, commentaires bibliques,
consultations rabbiniques signées des Gaonim les plus célébres,
documents juridiques de toute espéce en hébreu, araméen ou
arabe, palympsestes comme celui dont vient de rendre compte
M. Burkitt dans le Zimes du 3 aout et qui contient un fragment
de la version grecque d’Aquila, ce trésor est appelé certainement
a renouveler la science juive et fournira du travail & plusieurs
générations de savants.

Dans cette moisson prodigieuse, M. Schechter avait déja, en juil-
let dernier, récolté encore divers fragments de 1'Ecclésiastique,
plusieurs pages.qui suivent et précédent ceux qui ont été publiés —
par conséquent, le morceau fameux ol l'auteur parle de Siméon, le
grand-prétre, et qui semble avoir été connu des anciens paitanim.
Depuis, M. Schechter nous a écrit avoir encore mis la main sur
d’autres chapitres. Que l'on songe qu’an moment de notre visite,
une partie seulement des caisses de Cambridge venait d’étre dé-
ballée et que le chargement n’était pas encore arrivé au complet |
M. Schechter nous a dit avoir l'intention de ne publier ces nou-
veaux textes que lorsqu'il aura achevé I'examen de la cargaison
entiére, et nous ne pouvons qu'approuver cette sage résolution.
Quelle que soit donc notre impatience, il nous faut nous rési-
gner, pour quelque temps encore, a disséquer minutieusement le
morceau de ce texte déja connu et qui offre un intérét assez vif.
Les notes et les discussions qui suivent, en méme temps qu’elles
sont un plaidoyer pro dowo nostra, fourniront une nouvelle con-
tribution a l'enquéte que provoque la découverte de ce précieux
manuscrit.

Nous suivons l'ordre des remarques de M. Blau.
xL, 20. Nous acceptons sans réserve cette correction. Il faudra
ajouter seulement que S. a supprimé %™, qui aurait fait double

emploi.
xr1, 10. Dans tout le fragment déja publié, il n'est jamais pro-
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testé contre l'idolatrie. Ici cette pensée détonnerait. Quant au sens
du mot 537, dont I'auteur se sert & I'imitation de Job, ch. virr, gi'il
suit dans loul ce paragraphe, il a le sens d' « impie », de « mé-
chant », et aucunement de blasphémateur. Ce que Ben Sira avait a
ceeur de réfuter, c'était Popinion des méeréants, qui triomphaient
en montrant les démentis infligés par I'événement a la notion de la
justice divine. Comme la sagesse populaire, qui a trouvé son écho
dans le livre de Job, il répond : Le bonheur de I'impie, du méchant
n’est que momentané; il ne peut pas durer; il aura sa fin cruelle.
Dans tout ce développement, il n'y a pas place pour I'idolatrie. Et
de fait, contre qui aurait balaillé Ben Sira? Contre les Israélites
idolatres? Il n'y en avait plus. Contre les hellénistes ? En aucun
endroif, 1'auteur n’en parait soupconner I'existence. Contre les
paiens du dehors ? C'est un fait remarquable qu'il ne se préoccupe
jamais ni de les convaincre, ni de les combattre. L’auteur a des
visées plus modestes : c¢’est un philosophe, d’une originalité mé-
diocre; c’est plus encore un moraliste, plus remarquable par la
qualité de ses pensées que par leur liaison ; c’est un homme pieux,
mais d’une piété peu exigeante, trés soucieux des devoirs a rem-
plir envers les prétres, peut-étre parce qu’il appartient ou a
appartenu lui-méme au monde sacerdotal; ce n’est pas un Isafe.

Notre texte est beaucoup plus simple qu'il ne parait. Il signifie :
Tout ce qui vient du néant retourne au néant. owax est ici le sy-
nonyme de opN, comme dans Amos, v, 9, ]98> 72 O8 nav; [sale,
XLI, 29, omwsn ot PN, Quant & 'emploi du pluriel, on va voir
qu’il est justifié ou, tout au moins, confirmé dans ce sens. Le
méme chapitre porte, verset 2, iy wwd Ppr 2113 3 Mmnd nns
=nxr mom « O mort, que ta loi est douce, 4..... et qui manque
de vigueur ». Nous avons a dessein laissé en blanc la traduction
de ox wN. Il saute aux yeux de tout le monde que wX est une
faute pour }x, I'auteur imitant ici Isate, xv, 26. 11 faut donc tra-
duire : a celui qui est sans force.

Mais ce qui est curieux, c’est que le petit-fils de l'auteur avait
déja dans son exemplaire la faute qu'on vient de corriger, car il
traduit ces mots : whsdmoy imdonive « @ 'HOMME qui mangque » *.
Qu'on ne dise pas que &m3zouéve traduit nsm, car a ce mot cor-
respond &hzssouméve, qui suit. C'est donc dans le mot 228 que le
traducteur a vu le sens de mangquer, et ce sens est justement celui

! D’apres M. Noeldeke, telle était bien la legon de I'original et il ne faudrait rien
modifier a notre texte ; le mot D 37N signifierait « misére », comme dans Hosée, 1x,
14; Gen., xxxv, 18. Il faut remarquer, cependgitl que quatre versets plus loin le
copiste ’est slrement trompé en lisant NAMDIN IN, au liew de PN
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qui est synonyme de 998, dont notre o> est la variaute *. Donc,
au temps du petit-fils de 'auteur, le mot 2338 aw pluriel était pris
pour I'équivalent de cox.

Inutile d’ajouter que le mot 3=n, qui en forme le pendant, a
ézalement le sens de « néant, vide », et, comme on voit, entre
autres, dans 'exemple d'[saie cité plus haut, il est loin d'impliquer
I'idée d’idole.

xL, 23%. Les LXX des Proverbes, xix, 14, traduisent, il est
vrai, n:=en eX par ces mots : « Et du Seigneur, la femme s’ac-
corde avec son mari ». Seulement, ce qui, dans cette phrase,
correspond & n>=win, c’est le verbe « s'accorde ». Les LXX ont tout
bonnement donné a == le sens de « s’entendre », comme e
francais, ou encore de « vivre en bonne ifelligence ». Quant au
mot mari, il est ajowlé pour compléter le verbe ; c'est une addi-
tion comme on en trouve quantité dans la version grecque.

Or, dans notre texte, le mot essenfiel manque, a savoir le verhe
« vivre d’accord ». En outre, notre grec ne porte pas yuvs avdef,
mais Yuv'}‘ ST '3.‘/390;.

Notre traducteur n'a donc aucunement utilisé les LXX, ni été
inspiré par un souvenir de leur version de ce passage.

Il est méme vraisemblable que, s'il avait ainsi compris cet hémis-
tiche, il aurait plutot reproduit la version qu’il avait déja donnée
d’un passage analogue. Il est trés digne de remarqee, en effet, que
lorsque G. constate quelque ressemblance entre le verset qu’il
explique et un autre qu'il a déja traduit, il se borne a reprendre
sa précédente version. Ce texte est ainsi concu en G. : zx yuv,
zad avno Eavtols suumesioesiuever (XXV, 1 d).

M. Blau conseille, a ce propos, pour bien interpréter G., de se
référer aux Septante. C’est un travail auquel nous nous sommes
livré pour tous les passages, peu nombreux, au reste, du frag-
ment qui se rencontrent avec les Proverbes. Or, jamais G. ne
copie les LXX de ce livre, soit que la version n’existat pas encore,
soit qu’il ne la connut pas, soit qu’il ignorat que Ben Sira se fuat
inspiré des Proverbes pour I'expression de sa pensée.

xLl, 4 a. Que G. ait lu pr, c'est ce que nous avous soutenu, et
nous sommes heureux que M. Blau accepte notre hypothése ;
mais que telle ait été la version primitive, c'est ce que nous con-
testons formellement. M. Blau invoque, & I'appui de son dire,

! M. Smend orétend lire sur le ms. 2°33R, qu'il compare au néo-hébreu =::N.
Mais, d’abord, ce terme ne convient pas du tout a notre passage, car il désigne
la premidre douleur produite par le deuil. Ensuite, la lecture 2339\ est absolument
certaine ; le vav a ici exactement la méme forme que dans la premitre ligne de cctte
page, par exemple.
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Prov., xxx, 8 et Job, xxm, 14. On pourrait croire que ces deux
versets offrent le paralléle exact de notre passage. Or, comment
sont-ils congus ? Le premier porte : »prond "3o s, et le second :
apr oabwr 5. Ces deux exemples montrent seulement que le mot
71 a, dans la Bible, le méme sens que lui attribue G. ; ils prouvent
donc uniquement que ce traducteur, ayant cru lire pm, est excu-
sable de s’étre trompé. Mais qu'il se soit trompé et que I’original
ait porté dxm mwa b =7 « Tel est le lot de la chair (de 'nomme)
de la part de Dieu », c'est ce que permettent d’affirmer ces deux
versets de Job : pymbxm 2w DR pon = « Tel est le lot de 'homme
méchant de la part de Dieu » (xx, 29), et 5% 0¥ »v1 DR pOn =1
« Tel est lot de 'homme méchant avec Dieu ». L'imitation tex-
tuelle est hors de conteste. Le texte hébreu a donc conservé la
lecon originale.

xL1, 11. D’aprés M. B., G. aurait Iu : nno» 52er 85 0w 5x. Ce
traducteur aurait été si ignorant ou si étourdi qu’il aurait pu
croire & la possibilité d’une telle construction! Nons lui avons
imputé bien des inadvertances, mais nous n’'oserions pas le char-
ger d’une telle hérésie. Et, par-dessus le marché, il faut encore
que ce mot p.ustwlav soit une interpolation ! M. Blau croit, de
plus, qu’il faut changer le terme abstrait 7or en le concret 9 onm.

Nous ne protesterions pas contre cette conjecture, si nous
n'avions pas constaté presque toujours que G. et S. convertissent
les expressions abstraites, qu'affectionne ’auleur, en concrétes. S.
se montre encore plus intransigeant que G. dans cette chasse aux
abstractions. — Ce qui est vrai des abstractions, l'est autant du
nombre : G. traduit par le pluriel tous les noms qui ressemblent
tant soit peu & des collectifs. Par conséquent, rien a déduire non
plus du pluriel apezstwiov.

xL1v, 21, provient de Zacharie, 1x, 10 ou, tout aussi bien, de
Ps., Lxx11, 8.

xLIV, 22¢. M. Blau se contente de dire : « nma. G. et S. n>=m3 ».
Cela signifie que, tandis que notre texte porte n™a, G. et S. ont
eu sous les yeux nona, ce qui était probablement la lecon de I'ori-
ginal. C’est la conclusion que suggére un rapide examen du texte,
d’ailleurs extrémement difficile. Mais le probléme n’est pas si aisé
a résoudre qu'il le parait.

Le texte est, en effet, ainsi concu :

SRIY ORA DY mrn S0t 4 oy PERn 55 nmae

Si 'on remplace mma par non3, en ¢, qui, en effet, vaudrait
mieux, gardera-t-on le méme mot en d? et si I'on ne saurait ad-
mettre que l'auteur, si peu ennemi qu'il soit des répétitions, ait

T. XXXV, n° 69. 3
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Nous ne voulons pas donner ici le commentaire de ce passage,
que les éditeurs nous paraissent avoir mal traduit; on le trouvera
dans notre travail, qui est sous presse.

xLvil, 17. Nous ne contesterons pas que, par ces mots, I’auteur
ait voulu faire allusion aux écrits de Salomon. Mais nous pensons
qu'il est téméraire de rien conclure de ces quatre termes pour
I'histoire de la Bible, car, comme l'indijue le renvoi de M. Blau,
Ben Sira suit ici I Rois, v, 12, ou il est question précisément et
uniquement de « proverbes» bwn et de « cantiques » =ww. Les
mots suivants de notre texte ne sont que des synonymes de Sun.
Ben Sira, résumant I'histoire de Salomon d’aprés le récit des Rois,
n’avait donc¢ aucunement P'occasion de parler d’autre chose que
des « proverbes » et du « cantique », qui sont mentionnés seuls
dans ce livre,

xLvill, 13. Ce passage présente de grandes difficultés, nous le
reconnaissons. Si la lecture de G. pouvait étre acceptée, elle se-
rait évidemment meilleure que la ndtre. Il a lu &3y vomom
w2 « et de dessous lui (c’est-a-dire : de sa tombe, dans sa mort)
sa chair prophétisa ». L'auteur dirait d’Elisée ce qu’il a relevé
plus haut en parlant de Samuel. Mais, si I'Ecrifure raconte que
celui-ci prophétisa, en annoncant a Saill les malheurs qui allaient
fondre sur lui, elle n’attribue a celui-1a aucune action de ce genre;
elle dit seulement qu’un cadavre, ayant touché ses ossements, fut
ressuscité.

G. a donc encore ici été victime d'une mauvaise lecture (Nas
pour Nn23), et notre texte doit étre conservé?.

Mais & quoi fait-il allusion ? D’aprés M. Blau, a ’enfant ranimé
par le prophéte. — Mais dans I'hémistiche précédent (« aucune
chose ne fut au-dessus de lui »)le nom de 'enfant n’a pas été pro-
noncé ; comment donc l'auteur aurait-il dit ensuite : « Et sa
chair. .. » Cet adjectit possessif prouve saus conteste que le mot
chair doit se rapporter a Elisée.

Que signifie alors la phrase ?

Remarquons que l'auteur emploie le mot :mmni « de dessous
lui » dans une acception trés précise, celle de « dans sa tombe, en
terre ». Cf. xL1x, 100, ou les éditeurs ont lu a tort omiwmpnis,

1 Il va sans dire cue M. Smeud adopte la lecon de G. Rien de plus curieux que
cette sorte de respect religieux professé pour les lectures du traducteur : toutes les
fois que G. offre la moiudre variante, méme si elle est imputable a une confusion
plausible, on s’empresse de sacrifier la version de I'hébreu. Cette préférence se jus—
tifierait — dans les cas douteux — si G. faisait toujours preuve de fidélité et d'iutel-
ligence. Personne cependant ne lui reconnait ces mérites.
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au lieu de onrny (il n’y aurait pas place pour ce grand mot !) et
XLVI, 12, d’aprés les versions.

Ce terme ne pouvant s’appliquer qu'a Elisée mort, il en résulte
que le passage ne peut faire allusion qu'a I’épisode de la résurrec-
tion du cadavre qui toucha les ossements du prophéte.

Il y aurait ainsi, d’aprés M. Blau, redite dans le verset suivant.
Ce n’est pas une objection qui doive arréter, car quelque solution
qu'on adopte, il y a toujours répétition. En effet, supposons qu’on
accepte linterprétation de M. Blau, voici comment seront concus
les deux versets :

13 Aucune chose ne fut au-dessus de son pouvoir,
43 4/ Et sous lui fut ranimée sa chair (de I'enfant).
1% De son vivant, il fit des miracles,

1% 0 Et, mort, des prodiges merveilleux.

Dans ce systéme, 14 a-b reprend 13 a-b. Or, pourquoi 145 ne
serait-il pas le pendant de 130 comme 14 1'est de 13?
L’auteur dirait donc :

Aucune chose ne fut au-dessus de son pouvoir,
Et, en terre, sa chair se ranima :

De son vivant, il fit des miracles,

Et, mort, des prodiges merveilleux.

Ce n'est pas tout & fait une répétition, ¢’est une explication,
complétant le sens.

M. Blau nous parait avoir raison de comparer le mot 8133 avec
R3, et ce qui nous le fait croire, c’est que notre phrase est le pa-
rallele exact d’une locution qu'affectionne l'auteur et qu'il em-
prunte a Isaie, 61, »"orri: mimmen Snexs, « que leurs ossements
fleurissent en terre! » :

Enfin, M. Blau a raison de trouver insolite la lecon marginale
o> « entrailles » pour o2n, quoique, & la vérité, il y ait d’autres
exemples d’un pareil abus des mater lectionis Mais, en réalité,
le ms. porte £~=n, 1a lecture n'en est aucunement douteuse ®. Nous
n‘avons pasa justifier ici l'annctateur; disons seulement qu'il
a mis un tel soin a relever los variantes, qu'il a souvent consigné
des formes qui n’ont aucun sens, ou des essais divers de déchif-
[rement.

1 M. Smend met, a tort, 0N
* M. Smend, qui a examiné si minutieusement le ms, el qui a corrigé si souvent
mal & propos le déchitirement des premiers éditeurs, n'a pas lail cetle remarque,
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Notre étude rapide, qui a ainsi I'honneur d’étre rectifiée et com-
plétée par M. Blau, a été l'objet, dans la Jewish Quarterly Review
de juillet dernier, d’une critique trés flatteuse de notre savant col-
laborateur et ami, M. W. Bacher.

Des observations présentées par notre excellent confrére, les
unes sont trés judicieuses et nous ont entiérement convaincu, les
autres n'ont ébranlé ni nos conclusions ni nos doutes.

xLI, 19 9. M. Bacher rejette avec raison notre manicre de rem-
plir la lacune de ce verset; mais il a eu tort de défligurer notre
hypothése. Nous n’avons pas proposé de lire mvm21 |58 pomnn, ce
qui serait absurde, mais nm21 558 SR YoENm « aie honte devant
le Tout-Puissant de [violer] serment et pacte ». Toutefois, si nous
renoncons aujourd’hui & notre conjecture, ce n'est pas que
nous adoptions celle de M. Bacher, qui n'est pas meilleure que la
nétre !, c’est que l'examen du ms. nous a révélé qu'il n'y a pas
place pour deux mots et, en tous cas, pour un 5, dont on distin-
guerait encore le haut, s’il y en avait eu un *.

xiu1r, 30. Nous reconnaissons que G., en rendant apa>1 par
xgisTaddog, N’a pas pensé a npn2a, mais plutot & map, traduit ainsi
dans les LXX,

xLni, 21 b. Evidemment #rosBics ne signifie pas « brile », mais
« éteint ». Mais voici ce qui nous a conduit a traduire ainsi ce
mot. L'hébreu dit : &amds ghmmnx mn Py 29rs o D13 « il
brile la végétation des montagnes comme la sécheresse, et la
demeure des plantes comme la flamme ». (. traduit cette der-
niére phrase : xoi ImosPiser yhdry bs =iz « et il éteint la ver-
dure comme le feu ». Si étranges que soient les quiproquo dans
lesquels tombe notre traducteur, il nous semblait impossible
quil et voulu dire une telle sottise : « éteindre comme le feu ».
Nous avons donc cru qu’il avait lu m>3, au lieu de =, et que le
grec amosPéser devait étre interprété comme ['hébrea =7, qui si-
gnifie 4 la fois consumer et éteindre (ct. Lx, 16 D). Et, parait-il,
nous n'avons pas été le seul a vouloir laver G. d’une telle énor-
mité, car, non seulement Reuss, mais encore Fritzsche, dont au-
torité n'est pas mince, traduisent également ce mot par « il
brile ».

II faut ajouter que ft3n peut plus facilement se confondre avec

1 11 propose N M2y MO DM

2 D’aprés M. Smend, il faudrait suppléer P13Wn « de changer ». Or, ce verbe ne
s’emploie jamais avec aucun de ces deux régimes. On trouve a cité de 9D™, =N3,
S5m, nrw et dans Ezéchiel, particulierement avec mSX. =72. Clest ce dernier
terme N737) « de mépriser + qui rend le mieux compte de Uerrour de G., qui a lu

nnYn.
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o1 qu'avee =2, Sivraiment G. a lu =223, le texte original était
=197. Cette lecon n’est pas mauvaise, mais celle du ms. se détend
aisément. Sans aucun doute, pwEx =0 « la demeure, le parterre
des plantes » est uune expression copiée sur No3 miNg, « les de-
meures de I'herbe », et 'auteur a voulu probablement balancer
g 513t par une image analogue. — Les éditeurs se sont laissés
guider par la variante marginale =13, « et un rocher » et ont vu
dans =31 P'expression rarissime I3, qui ne se trouve que dans
Ezéchiel, vi1, 11, dans un passage d'une obscurité désespérante, et
qui signifierait « éminence, hauteur » |

xLVI, 1 e. Nous avons supposé qu'en rendant 2mx p3 « les ven-
geances de 'ennemi » par « les ennemis se levant », G. avait lu
pravs Dwapa. M. Baclier s'accorde avec nous sur ce point, que G.
a vu la racine op dans ce mot; mais il croit qu'il a confondu »ap>
avec "mp3, qu'il aura imaging construit & la maniére de nd>ina
11vs na « la vierge de la fille de Sion », c’est-a-dire la fille vierge
de Sion. G. a-t-il mis tant de finesse dans sa traduction? Et s’il
était si savant, comment ignorait-il que cette construction syntac-
tique, possible avec un 7201 ou un adjectif pris substantiveinent,
ne Vest jamais avec un participe? A tant faire donc que de vou-
loir défendre G., il vaudrait encore mieux supposer qu'il a pensé &
oaomm "b2 owapa, « lorsque se levent contre moi les méchants »
(Ps., xc11, 12), ou le participe précéde ainsi le nom auquel il se
rapporte.

xL, 1 ¢. Nous avons dit les raisons pour lesquelles il nous parait
impossible qu’un auteur aussi versé dansla Bible que Ben Sira ait
employé, pour la lerre, une métaplore banale en grec et qui, dans
I'Ecriture, s’applique & Eve, inére de tout vivani. M. Bacher ne
répond pas a ces objections et déclare insoutenable notre ma-
niére de lire, qui est cependant celle de S. et du manuscrit qui
a servi au glossateur. Ce n’est pas la citation de Job, 1, 21, « nu je
suis sorii du sein de ma mére et nu je retournerai la-bas », pas-
sage qui vient tout de suite a I'esprit, qui résoudra la question.

xLv, 25¢. M. Bacher croit avoir trouvé la solution du crux
inlerpretun de ce passage. Il est d'accord avec nous sur le sens du
verset et sur la préférence qu’il faut accorder aux versions sur
notre texte. Mais il pense avoir deviné la lecon qui est devenue
le mot X, que nous tenons pour incompréhensible. Ce serait >w»
« Jessé ». Il faudrait donc lire 1525 1:2> = nomy « I'héritage de
Jessé est a son fils seul ». Cette conjecture n’est pas, ce semble, des
plus heureuses. Premiére objection : ce n'est pas Jessé qui devrait
apparaitre ici, mais « le fils de Jessé ». Voila déja qui suffit &
ruiner cette hypothese. Deuxiéme objection : devant un mot si
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simple, déja employé au verset précédent, G., S. et le copiste de
notre manuscrit, sans se concerter, se seraient rencontrés pour
battre la campagne et voir dans ce nom propre, I'un 952 « roi »,
lautre ‘257 « royaunté » et le troisitme wx « feu » ! Enfin, G. et
S., qui sont indépendants I'un de l'aatre et ne traduisent pas
de la méme facon I'hémistiche, auraient, par un vrai miracle,
trouvé dans ce mot "=n, le méme groupe de Iettres ‘=5n, qui n'offre
aucune analogie avec !

On comprendra donc que nous continuions a garder une pru-
dente réserve. :

Si I'on voulait a toute force un essai d’explication de ce mot
étrange, voici celle que nous proposerions. Le texte original com-
portait teés probablement le mot g5 « roi ». L'auteur rabais-
sait ainsl la dynastie davidique, en arguant de la disparition des
descendants du fils de Jessé, disparition qui faisait ressortir le
privilege de la perpétuité de la race d’Aron. Un copiste, compre-
nant U'intention de I'auteur et roissé par une sentence si dédai-
gneuse, qui n'allait a rien moins qu’a détruire I'espérance eun I'avé-
nement du Messie, a peut-étre jugé bon de corriger 75>n en wW
« homme ». L’héritage d’un hoinine ordinaire ne passe qu'a ses
enfants, tandis que celui d’Aron s'est transmis a toute sa posté-
rité. w devint faciiement wx sous la plume d'un autre co-
piste!. Mais nous ne présentons cette hypothése que sous toutes
réserves, n'y voyant qu'un simple jeu. A dire vrai, nous préférous
avouer notre perplexité devant cette énigme.

Si notre confrére est en désaccord avec nous sur linterpreé-
tation de ces versets, nous sommes heureux de constater que ses
vues confirment beaucoup des nétres. Ainsi, M. Bacher se ren-
contre avec nous pour les versets xxxIx, 23, 26, 23, 30d; xt, 9,
20, 270, 29 ¢; xu1, 11, 195 (en partie); xtir, 21 b; XL, 95 ; X1V,
T RO G T vl ¢, 3 ; XLV, 18 en partie, xuur, 19, 2150
xuvl, 1e. Cet accord est d’autant plus (rappant qu'il porte sur des
confusions qui supposent nécessairement que le traducteur grec a
mal déchiffré des mots écrits en abregé ou considéré comme tels
des mots complets. Bt 'on sait avec quelle timidité nous avons
émis cette hypothése. Ainsi, xui, 12, 14, 16¢, 19a; XL, 8d;

! M. Smend a peusé également au mol WIN ; seulement il conserve le mot 1':73 et
imagine celte singuliere phrase 735 TnoaEEEaNS '|573 nbms I'hérilage du rol
va a chacun de ses enfants seulement ». Cette proposilion n’aurait ancun sens,



40 REVUE DES ETUDES JUIVES

xL1v, 19. Enfin, méme sur des interprétations auxquelles nous
avons renoncé depuis la publication de notre article, comme
XXXIX, 28, et xLI1Vv, 19,

Nous signalerons maintenant les points sur lesquels nous n’a-
doptons pas les conclusions de M. Bacher & propos de passages
que nous n'avions pas touchés dans notre article.

XXXIX, 28 : 1pnz+ o « [Les vents] déracinent les mon-
tagnes ». G. : orégewsay wistiyag adzdv « ils fortifient leurs puni-
tions ». M. Bacher croit, comwne nous l'avions pensé d'abord, que
G. a confondu le verbe avec spm. Mais M. David Kaufmann nous
parait avoir eu raison de faire remarquer que le traducteur a
pris ce verbe dans le sens de pnx « ferme, solide ». Pour le mot,
d’apres M. Bacher, G. 'aurait confondu avec o « leur colére ».
Ce serait une bévue lamentable, car jamais ce nom ne recoit
d’affixe, pour la bonne raison qu'il est toujours en état d'an-
nexion avec g. .

Pour nous, le traducteur a lu b ; mais, comme il lui arrive
fréquemment, il a été victime de son oreille et a pensé a o™, plu-
riel du mot =3 « vengeance », comme dans Osée, X1, 9 (R13R x5
=ya) ; Jérémie, xv, 8 (Mdmay vy nRnp SHy nboh).

Cette erreur va nous donner la clé d’une confusion de G. et de
S. en un passage que M. Bacher nous parait encore avoir mal
interprété :

XLVII, 7 b. bz pnwbea 4o, « David mit parmi les Philistins
des villes ». A notre avis, Ben Sira a voulu dire que David placa
en Philistée des villes-garnisons. 11 aura confondu la Philistée
avec I'Tdumée, pour laquelle le 2¢ livre de Samuel (vii1, 14) porte :
paases BN axM, « il placa en Idumée des postes militaires ». Ce
sens du mot « villes » n’a été compris ni de G. ni de S.

G. : z2l &Zovdéveses DrusTisin zobs Hmevavtiovs, « et il méprisa les
Philistins adversaires ». Fritzsclie avait conjecturé une lecture
o=, qui se rapprocherait plus de notre texte. En réalité, il n'y a
ici aucune confusion, il faut laisser o9z ; G. I'a pris pour le par-
ticipe my « ennemi » au pluriel, comme en I Samuel, xxvni, 16;
Ps., cxxxIX, 20; Isaie, 14, 21.

Quant a S., il traduit librement I'hémistiche, comme il fait,
d’aillewrs, a partir duw ch. XLIV : x50 §1 >menX « et il se ven-
gea des Philistins ». Lui aussi a lu bvy, mais, comme G., dans le
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passage que nous venons d’étudier, il a dérivé ce mot de =
« yengeance ».

S. ne peut donc pas servir a corriger notre texte en jnm
ops bwwbea. Or, c'est en s’appuyant sur cette correction que
M. B. suppose que G. a confondu bpy avec ovaps.

XL, 13 a. 1nx 5o Samm b G yovjpara d3ixev « les biens des
injustes », S. 8qpwss 8053 « les biens du mensonge ». M. Bacher
suppose, comme M. Smend, une corruption du texte, qui devait
porter bwn b, qu'il faudrait lire 5137 w1 ou 5125 b1, Ce n'est
pas impossible, mais nous aimons mieux conserver la lecon du
ms. et admettre que I'auteur a joué sur les deux sens du mot >,
qui signifie & la fois « richesse » et « violence ».

XL, 18. 3pnymy nowy 3 v« la vie du vin et des liqueurs est
douce ». Pour le fond, il faut se rappeler le dithyrambe qu’entonne
lauteur en ’honneur du vin (ch. xxxXIv), tout en mettant en garde
contre les dangers auxquels il expose : « Une eau de vie est le vin
pour 'homme! ; qu'est-ce que la vie de celui qui manque de vin ?
(G. et S.); le vin a été créé pour la joie de I'homme » (vers. 28).
Pour le style, comparez plus loin : snn SR jn% ™1 « ne vis pas de
la vie des dons ». D'autre part, la réunion de now1 ™ est attestée
par la Bible et méme par un autre passage de I’Ecclésiastique, 1x,
8, cité par le Talmud, Sanhédrin, 100 b. — Quant & la répétition
de ces deux mots a deux versets d’intervalle, il ne faut pas s’en
montrer surpris : les redites sont fréquentes chez notre auteur ;
on n’a qu'a voir, dans ce méme couplet, deux versets de suite con-
sacrés a la renommée. Notre texte présente donc toutes les ga-
ranties de 'authenticité.

M. Bacher propose cependant de le corriger, & cause de la lec-
ture de G.. qui, au lieu de oW « liqueur », traduit 7"3 (sur ce
point encore M. B. est d’accord avec nous), et & cause de I’'expres-
sion pnn « est douce » qui rappelle I’'Ecclésiaste, v, 11, =mpinn
73»: Ny « doux est le sommeil du travailleur ». Le texte origi-
nal aurait porté 1pns =Wy s i « la vie de celui qui dort et du
travailleur est douce ». C’est précisément cette lecon que G. aurait
eue sous les yeux ; seulement il se serait mépris sur le sens du mot
fw» « dormant » ou il aurait vu un adjectif signifiant « qui se con-
tente ».

On confessera que sans ce passage de I'Ecclésiaste, méme avec
ce texte rectifié, on ne serait pas tenté de traduire : « La vie du
travailleur qui se repose est douce ». — Et ceci montre, disons-le

t D’aprés 8. — G. : Emioov Ewdis oivos avlpwmors « L’6gal de la vie est le vin pour
les hommes ».
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en passant, la {ragilité des hypothéses qui, se fondant sur ces ap-
parentes rencontres d’idées, prétendent établir une relation entre
I'Ecclésiaste et 'Ecclésiastique. Si vraiment, il y avait le moindre
lien entre ces deux textes, il est évident que c’est & celui de I'Ec-
clésiaste qu'il fandrait attribuer la priorité.

Notre passage ainsi corrigé serait des plus mal venus, car il
faudrait plutot jws =v=w i « la vie du travaillear qui dort ».

Que I'on compare les raisons de conserver notre texte a celles
d’adopter cette correction et I'on concluera avec nous qu'il vaut
encore mieux s'en tenir a la lecon du manuscrit.

xir, 21 b, =3 oapbm phaws. (Les éditeurs ont mal déchiffré le
premier mot, olt ils ont vu a tort mazmm). G. porte : i=b dyurises
ueeidos xal 3d0zws « de I'enlévement de la part et du don ». M. Ba-
clier croit que loriginal portait msma pd>m mzemon « de faire
cesser la part et le don ». Que G. ait compris ainsi notre texte,
c'est évident ; mais quel sens aurait cette plirase ? N'est-il pas pré-
férable de conserver encore ici la lecon de I'hébreu, qui se tra-
duira : « Et de cesser les distributions de présents », probablement
de auméne.

XL, 4b. D po7 wrw mbw « La projection du soleil incen-
die les montagnes », ou, d’aprés le texte, Wz N> « le soleil pro-
jeté ». A la place du premier mot, G. a lu wd, sp=lasios « triple-
ment ». D’aprés M. Bacher ce serait la lecon originale. Un des
arguments qu’il invoque est I'accord de G. et de S. sur cette lec-
ture. Mais M. Bacher n’a pas remarqué que, dans toul ce chapitre
xLII, S., au lieu de traduire 'hébreu, traduit le grec?. Cet accord
est donc sans valeur. Que reste-t-il donc qui nécessite cette cor-
rection ? La beauté de cette comparaison entre un fourneau et le
soleil qui incendie trois fois plus les montagnes? Y a-t-il donc
des degrés dans lincendie ? En réalité, la comparaison porte
précisément sur le mot m>Z ou mad>g : Il faut souffler sous un
fourneau, ou que ce fourneau soit ardent (miz3) pour qu’il fasse
fondre le métal, tandis que le soleil, par la seule projection de ses
rayons, incendie les montagnes. — Sans compter qu’une phrase
comme DY ProTn wiw wbw serait d’un hébreu détestable.

XLII, B O a8 ;e a5 Ce verset est la finale d’un para-
graplie qui fait I'éloge du soleil. L'auteur aime a terminer chaque
couplet par une phrase générale. Aprés donc avoir décrit la puis-
sance et la beauté du soleil, il s’écrie : « Grand est le Dieu qui
I'a créé et qui par sa parole... » Clest ici que le texte présente
quelque difficulté. M. Baclier traduit le verbe par »end puissant,

t M. Smend ne s'est pas non plus avisé de cette observation.
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ce qui peut se soutenir. Les éditeurs avaient comparé ce terme au
syriaque « il rend brillant ». Cette version est admissible éga-
lement, quoi qu’en pense notre confrére. On peut également y
voir un dénominatif formé de mx3 « I'éternité », « il rend éternel ».
Cette interprétation serait méme confirmée par la finale du para-
graphe consacré a la lune, ou l'auteur dit de celle-ci qu'elle ac-
complit immuablement sa tache. Mais ce n’est pas sur ce point
que porte notre désaccord avec M. Bacher; c’est sur la correction
apportée au mot ar qui, d’aprés notre savant collaborateur,
serait une corruption de 38 « son aile ». L'auteur aurait imité
Malachie, 111, 20, qui dit que le soleil porte la guérison dans ses
ailes o3>3, Un tel détail dans une finale serait tout & fait dé-
placé. L'image, au surplus, ne brillerait pas par la clarté.

Ici encore nous préférons la lecon de notre ms. Le mot 1mhan
« ses puissants, ses vaillants » désigne, a notre avis, les chefs des
armées célestes (expression qu’'emploie I'auteur un peu plus loin),
c’est-a-dire les astres. Qui sait méme s'il n’a pas le sens de cour-
siers, comme dans Jérémie, 1x, 16, 1™ax n1dAxn « les hennisse-
ments de ses coursiers » ; ibid., XLVII, 3, 199728 007D « les sabots
de ses coursiers »? Le soleil peut aussi bien étre assimilé a un
« vaillant » qu’a un « coursier ». Le Psalmiste le compare (x1x, 6)
a un « héros » 723, qui court dansla carriére mmN Vﬁ’b 1. Quant
au pluriel, il est justifié¢ par le caractéere méme de la finale, qui
doit étre générale. Il I'est encore plus par cette particularité, que
I'auteur aime & relier les descriptions par une expression qui se
rapporte a l'objet dont il vient d’étre parlé et qui prépare celui
qui va venir. En disant « ses vaillants », ou « ses coursiers », Ben
Sira vise déja la lune, dont précisément il aborde, tout de suite
aprés, I'éloge le plus enthousiaste. Cette recherche des {ransitions,
dont les autenrs bibliques se souciaient peu, est I'indice d'une évo-
lution dans le golit ou d’une éducation littéraire qui trahit I'in-
fluence grecque.

XL, 27. pow 8 mbxs 7w. G., comme I'a bien remarqué
M. Bacher, a vu dans le dernier mot le verbe §10 « nous n’arri-
verions pas a la fin ». Telle était la lecon de l'original, ajoute
M. B. Nous ne le croyons pas. Il faut lire g315 : « Nous n'ajoute-
rons pas d’autres détails semblables ». Justement, ces mots termi-
nent le chapitre des descriptions : I'auteur trouve qu’il en a assez
dit. 11 ajoute d’ailleurs : « Fin du discours : il est tout » (expres-
sion qui rappelle singuliérement la conclusion de I'Ecclésiaste).

! G. a pensé aussi a ce verset des Psaumes, quand il a traduit zatéemeugey wo-
ety « il hate la maiche », soit qu'il ait cru lire |AN au iieu de 972N, soit qu'il
ait interprété ce mot comme dans notre derniére explication.
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XL1V, 4d. o1owiza oobwam. M. Bacher corrige le dernier mot
en nbwnna « ceux qui font des paraboles par leurs paraboles ».
La seule juxtaposition de ces mots montre la faiblesse de cette
traduction. D’ailleurs, plus loin 'auteur dit bon “wwaz, qui serait
une répétition. Mais ce n'est pas cette interprétation que nous
voulons critiquer ici; c'est l'argument que M. B. tire de S.
Junrawna « par leurs louanges ». Or, en ce paragraphe, S., qui
traduit trés librement, a I'habitude de réunir plusieurs hémis-
tiches en un seul, et ce mot « par leurs louanges » répond & I'hé-
mistiche sutvant, jnnnawna pI2 = =21 npan. M. Bacher s’est
laissé induire en erreur par les éditeurs, qui n'ont pas vu que
cette phrase doit étre numérotée 5 a, et non 4 d.

XLV, 7d. o1 mipzina wniam. D'aprés M. B., ces mots n'ont
aucun sens. Ils ne présentent, pour nous, aucune obscurité ; ils
signifient : « 1l le ceiguit de la force du reém ». Cette métaphore
est empruntée & Nombres, xx111, 22. On comparera a cette pensée
a l'éloge que Joséphe fait de la force des prétres. Cette lecon est
aftestée par S., qui, suivaut l'interprétation traditionnelle, rend
n1ov 0 par la hawlewr (au lieu de oXn, il a la lecon marginale
=8in). A ce texte, dépourvu de toute obscurité, M. Bacher sub-
stitue =b=n mprna (Isafe, LxX1, 3), expression, on en conviendra,
qui ne rappelle gueére graphiquement oNa nip>in2 (tandis que
=xn offre quelque ressemblance avec own). Et pourquoi s'aviser
d’un tel expédient? Parce que G. porte xui meztélwsey adtbv wegts-
wokuy 3dZns « et il le ceignit d'un vétement de gloire » et que les
LXX traduisent précisément md>mn muzna par zacastohrny 86Zns. Or,
il n’est pas siar du tout que cet hémistiche de G. corresponde au
notre, ce sont les éditeurs qui ont établi cette concordance. Pour
cela, ils sont obligés de mettre en corrélation 7¢ du gree, uaxig-
gev adtov gv evxospiz « il le déclara heureux en beauté », avec
3792252 My, que nous ne voulons pas traduire ici parce qu’il
faudrait entrer dans de longs développements, mais qui, a coup
stir, n'offre aucune analogie avec G. Cet hémistiche, Fritzsche,
qui ne manquait pas de flair, malgré son inexpérience des langues
sémitiques, s'en était, 4 notre avis, bien rendu compte ; il avait re-
connu que YIoRM, lecture que refléte dpaxszise, était un mauvais
déchiffrement de mism « il le ceignit » t. Notre texte lui donne
raison, et c'est a 7 ¢, et non & 7d, que correspond notre hémis-
tiche. G. a donc traduit soit oxn nipzn3, soit =8n nIvxIN3, par
év edxoopiz « en beauté »; dans un cas, la traduction est libre,

t M. Noeldeke n’hésile pas & donner raison a G., et M. Smend se rallie, cela va
sans dire, a son opinion,
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dans l'autre elle est exacte ; mais dans 'un et dans l'autre, elle
s'accorde trés bien avec 'hébreu.

Nous sommes en dissentiment avec M. Bacher sur beaucoup
d’'autres points, soit qu'il corrige I’hébreu, soit qu'il le compléte
par divination, pour la raison que nous allons dire. Notre éminent
confrére s’est uniquement servi du texte édité sans le confronter
avec le fac-similé, encore moins avec l'original. Or, les éditeurs,
qui se sont admirablement acquittés de leur tache, n'ont pas
atteint du premier coup la perfection ni toujours touché juste.
Ils ont par 14 égaré ceux qui se sont fiés a leur fidélité. D'antre
part, pour les 7restaurations, ne sachant pas l'étendue des la-
cunes, 1'état de conservation des lignes, qui s’oppose souvent a la
restitution des lettres 4 grands jambages, dont les tétes ou queues
se verraient encore, M. Bacher s’est, sans s’en douter, lancé a
l'aventure. Il n’en faut que plus admirer la sureté dont il a fait
preuve en nombre de passages.

Si, au lieu d'énumérer les cas sur lesquels nous ne saurions
donner raison & M. B., nous relations ici toutes les explications,
interprétations et hypothéses que nous jugeons excellentes, il fau-
drait reproduire la plus grande partie de son article, et aussi nous
louer nous-méme, puisque le plus souvent elles confirment les
notres.

Pour qu'on ne nous accuse pas d’outrecuidance, nous allons
humblement faire notre 72ea culpa en citant maintenant les er-
reurs qu'un nouvel examen du texte nous a permis de constater
dans notre premier article.

XXXIX, 18. amzaend =axen 1y, G., en traduisant ces mots par
olx EeTiy ehdTTwelg cig cwThsov adTod « il N'y a pas de diminulion &
son salut », n'a pas lu =%, mais 72xn, ou méme, d'aprés I'o-
reille, momn, car il rend toujours ainsi ce dernier mot.

XXX, 20. Y wym jup PR. S. amwep o1 >3ps ovd. Nous
avons traduit & tort Ybp par « léger »; il faut corriger en « peu »,
et ce mot correspond a wyy et non & jup. S. s'est laissé guider par
la pensée, sans se préoccuper des mots, et au lieu de « Pour lui,
rien de petit ni de peu », il met: « Pour lui, pas de peu ni de beau-
coup ».
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XL, 19. paenx =55 e « Et elle pousse des fleurs couleur
de saphir ». En rendant les deux derniers mots par szokszov drpx
« des extrémités d'épines », G. a platot cru lire owp 02 que
BUxIp 093, car il suit généralement P'ordre des mots hébreux.
(C'est, en partie, la conjecture de M. Bacher.)

xL1, 13. Il n’est pas nécessaire de supposer, comme nous l'avons
cru, a l'imitation des éditeurs, que 5 na3 soit une faute pour
o2 mama « le bonheur de la vie » : « le bonheur de I'étre vivant »
va aussi bien.

XLVII, 23 ¢. 332 aom oo ann « Large en folie et dénué d'in-
telligence ». Les premiers mots sont rendus ainsi par G.: hasd
dzzosivry « folie de peuple », L'explication que nous avons donnée
de cette altération est inutile si I'on adopte la correction de
M. Mayer Lambert, =)xdv « large » au lieu de ke, correction
trés plausible.

ISRAEL LEVI.

POST-SCRIPTUM.

Pendant que nous corrigions ces épreuves, nous avons recu une
nouvelle édition de nos fragments faite par M. Rudolf Smend ‘. On
n’accusera pas ce savant auteur d’avoir examiné le ms. a la légére :
on voit qu’il I'a scruté a la loupe, ne laissant de coOté aucun trait ou
débris de lettre ayant échappé aux ravages exercés par le temps ou
la morsure des vers. En nombre de passages, il a trés heureuse-
ment rectifié 'édition de MM. Cowley et Neubauer, et il faut lui éire
reconnaissant des améliorations qu’il a apportées au premier déchif-
frement. Mais, a notre avis, il a été victime de sa conscience scrupu-
leuse : il a vu, surtout dans les marges, quantité de mots et de lettres
qu'il nous a €té impossible, avec la meilleure volonté, de discerner.
Et le plus souvent, ces mots ou lettres forment des phrases ou des
locutions dépourvues de sens et contraires a la grammaire et a la syn-
taxe hébraiques. Quelques exemples seulement : xxXI1x, 17¢ : 3923]2
£w32 52 5523+ Ces mots sont absolument inintelligibles ; jamais co-
piste, si ignorant qu'il fat, n’aurait reproduit pareils monstres. En
outre, on ne distingue que 5™ et, au commencement, des fragments
de lettres pouvant donner le mot =121. De la fin, on ne voit rien du
tout. Mme Lewis ayant apporté a Paris son fragment, nous en avons
repris 'examen avec MM. Schechter, Cowley, Stenning et Ginsburg :

t Das helraische Fragment der Weisheit des Jesus Strach (Abhandlungen der K.
Gesellsch. d. Wiss. zu Gottingen, 1897).







NOTES CRITIQUES

SUR

LE TEXTE DE L ECCLESIASTIQUE

Pendant que, dans ce dernier demi-siécle, il y a eu presque sur-
production de travaux sur ’Ancien Testament, les Apocryphes
sont restés trés négligés. Les ouvrages relatifs 4 Ben Sira sont
particuliérement rares : le commentaire de Fritzsche, si estimé en
son temps, est trés en retard. C'est ainsi, par exemple, qu'il nie en-
core que la version syriaque ait été faite d'aprés l'original hébreu.
Mais, malgré ses lacunes sérieuses, il n’a été remplacé jusqu’a pré-
sent par aucun ouvrage francais ou allemand qui ait une réelle
valeur scientifique, et il était réservé & I’Angleterre de nous aider,
par I'excellent commentaire d’Edersheim, & mieux comprendre le
livre si intéressant et, a plusieurs points de vue, si important de
Jésus fils de Sirach. Mais voici qu’on vient de découvrir des frag-
ments hébreux de l'original, et cette découverte imprévue a ap-
pelé l'attention de nombreux savants sur cet Ecclésiastique si
longtemps négligé. Comme on a maintenant un solide point d'ap-
pui pour juger les diverses traductions, on peut établir avec plus
de sureté I'exégese des morceaux hébreux méme qu’on ne con-
nait pas encore.

J'ai essayé ailleurs! de caractériser briévement la valeur cri-
tique des versions grecque et syriaque (G. et P.). En général,
G. a traduit fidélement et littéralement, mais n'a pas toujours
compris le texte original, tandis que la version de P. est trés
libre et laisse parfois de c6té des passages étendus de l'original,
mais rend quand méme plus exactement le sens; on y trouve
parfois des interpolations émanant de G. . Le texte syriaque pré-

U Wiener Zeitschrift fir die Kunde des Morgenlandes, X1, 95 et suiv. Cf, les ob-
servations analogues de M. Isragl Lévi, dans cette Revue, t. XXXIV, p. 4 et suiv,
* Voir, plus loin, les observations sur 1x, 8-9; xxx1v, 10; xx31V, 13,
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sente des altérations qu'on peut rectifier par la version grecque !,
et, réciproquement, certaines altérations de G. peuvent étre cor-
rigées 4 I'aide de P.2. En tout cas, pour I’étude de l'original,
P. offre la méme valeur que G. Quoique M. Edersheim ait su
faire un usage excellent de P., il a quand méme laissé a ses
successeurs bien des choses a glaner, comme le prouvera notre
étude. Pour beaucoup de passages, le traducteur syrien avait
sous les yeux un meilleur texte que G.; en d’autres endroits il a
mieux compris le sens, et 12 méme ou il a mal lu ou traduit
inexactement, ses erreurs, comparées avec G., permeltent de de-
viner le texte original. C'est ainsi qu’on peut affirmer 1'existence,
dans le texte hébreu, d'une série de mots ou d’expressions qu’on
n’avait pas encore rencontrés dans I’Ancien Testament : par
exemple, ma nbya, « épouse » (1, 9); ovon B2 (11, 31; xxxu, 3);
=23, « charbon » (vii, 10); wns, « répudier sa femme » {vi, 26);
P et nwm (xxv, 17) ;b2 o (xix, 30) ; wey ox »xn (v, 27);
Sops (xxx. 10) ; mn (xxvr, 11 xxxovr, 55 ey oy eas (xxi, 11);
Son (i1, 1; xxvI, 28) 5 mnn (v, 11) 5 ams xxx, 39); maw (xxut, 15);
w3 (VI, 3); Wwo3 ax §n (vir, 20) ; Aavbip (xxvi, 27) ; 21 « maitre »
(xv1, 11); mnd (xxxVI, 17; LI, 3).

Nous souhaitons que notre travail puisse aider a résoudre, en
partie, les difficultés si variées que présente I'Ecclésiastique. Par
suite d: la nature méme de cet ouvrage, bien des problémes
resteront sans solution. Nous présentons nos remarques sous
forme d’une suite de scolies accompagnant le texte; elles man-
quent ainsi d’un lien les rattachant entre elles, mais elles sont plus
faciles a utiliser.

I, 27. sopix yas nad mudsix $4805 xuzlon (manque dans P.). Est em-
prunté & Prov., xv, 33, ce qui a échappé jusqu'a présent aux com-
mentateurs. Les Seplanle ont, ad l. : ¢iBos zugion matdelx xal
coyiz, tandis que dans I'hébreu on lit mz=m ~pan®, Ce serait la
une nouveile preuve que le traducteur grec a utilisé la version des
Septante. Il est pourtant possible que le texte des Proverbes ait
eu réellement & 'origine mnom "o, et que Ben Sira ait eu ce
texte sous les yeux ?.

el
<
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o
5
3
7
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o
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A

& xguwt% sou, P 7108, Dans IL., il

t Cf. les observalions sur 11, 15; xx1, 27; x™U1v, 33 ; xxX1IV, 23 ; XXXVIII, 28,

2 Cf. les observations sur xvi, 16 ; xvi, 26 ; =xxv, 19,

3 CI. Ben Sira, xxxvin, 33, maedsiav zxl xoipa (legon exacte de A. S. Vet. Lat.
au lieu de Suxtxostvny %, xp.), & ¢olé de 1. RNADTT NIV : — xxxIx, 8, madeiay
Sidaaxadias adsed, dans P, XOasms RIDOI.

* La lecon que j'ai proposée (.inalecten, 60), m¥A51 =SV, irait mieux avec le
conlexte.

T. XXXV, n° 69. 4
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y avait gmnom, que P. a lu jnspiz; cf. Jér., xLix, 10, nx w03
mncn, et dans Seplante, averidvba 73 2iuntd aITdY,

1, 1. zoipacoy wiy Yuydy oov; Poquos nndon. Il y avait proba-
blement ici jwos 2197, expression qui, dans le néo-hébreu, signifie
« se livrer », par exewple, dans Sifié Ki 7és¢, 279. De méme, XV,
14, zat dodxey adtov &v yauzl SxBovlion adeed, dans P. pboy, il y
avait sans doute M= 92 9m9%7; on lisait aussi "on xxvI, 28,
ETotpAGEL eig opouiny avzov 3 P. ammnbos.

11, 2. buvoy Ty zusélxy Gou (lwanque dans P.), dans H. ‘1:1’) 1=,
et non pas, comme suppose Fritzsche, =w~. Cf. les Septante sur
Psaumes, Lxxvii, 8; II Chr., xm, 14; xxx, 19.

11, 6. elluvoy =35 6dodc cou xxt Ehmicev ¢’ antdv. La version de
P. 5om R yianz am @2 730 est confirmée par des passages tels
que Ps., v, 9 ; [saie. XLV, 13, et surtout Prov., 111, 5-6, .../3 58 rma3
O e X, G aussi Sirach, xxxvir, 15, 8evfnme Obictou fva
006y &v dhrlela Ty 53y Gou.

1L, 8. zxt ou o wTaisy & pashass buav. La traduction libre de P.
o758 nhan 8D s’explique par Lévit., xix, 13.

11, 15. odz dmerbfoovar pruwitoy wdted. Au lieu de 1353 &85
=azsn de P, il faut lire probablement j1523. H. avait 1mza x5 ' cf.
xxx1X, 31, 10 1 85 Ps., ov, 28; cvir, 11 Sir., xvi, 28.

11, 11, 4 yds 8652 avlcwmou éx wpds mateos adved. P 9w SapN
MEIANT W SOpON Nnas. Dans le Midrasch Esther (111, au com-
mencement). on It 2N pM ey pa. phirase qui se rapporte
manifestement a notre passage et doit étre ajoutée a la série des
passages de Sirach cités dans la littérature rabbinigue (cominu-
nication de M. Kahan de Leipzig).

11, 31. & avramedidols yizivas, tradu tion servile de oven S, Celte
expression, qu'on ne trouve pas encore dans I'Ancien Testament?
avec le sens de « se montrer bienfaisant, pratiquer la charité »,
mais qui a déja cette signification dans les pius anciennes parties
de la Littérature rabbintque, est traduite exactement dans P. par
~epws 533, Comwe G. n'a pas compris 1ci le verbe Sms et qu'il I'a
pris dans son sens habituel de « rémunérer », il a douné une tra-
duction absolument lausse de ce verset 3. Le contexte (cf. verset
3 a) prouve surabondamment qu’il ne peut éire question ici que de
charité, On rencontre, du reste, encore deux fois cette expression :

!t Les Septante traduisent souvent =275 par areileiv.

t Abot, 1,2, dans une mazime attribuée a Siméon le Juste.

3 Frinkel, qui a retraduit le grec en hébreu et fait preuve, en général, dans son
travail, d’'un sens peu ecrilique, a cependant deviné exaclement I’expression Leh
Sch; xxxn, 3, il a woins bien (raduit par 52123 S3. Edersheim, xxxu, 3, sup-
pose D23 D133, expression qui n'a jomais le seus exigé ici.
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o

XXX, 6, dvramodidivia 7% b, et XXXII, 3, avramodidods y4owv, paralle-
lement & & =o:6v heruosivry (F0M S — mpIx mwa). Cf. Eder-
slieim, xI1, 3.

1v, 1. oghadpods émdzcis; P. momom mioomb. H. avait n1bs o,
comme dans Deut., xxvin, 32 {cf. Baruch, 11, 18, o dofmdpst o
éxheimovres). Dans Deat., xxviir, 65, P. rend aussi 5939 Jwb> par

s5»7 xown. Dans notre passage, P. a lu 9w pour o,

12. ot oclcilovres mpbg adrdv; P. = pzas. H. avait ici
=men, de méme que vi, 36 ; xxxv, 14; xxx1x, 5. Les Seplante
rendent souvent "mw par os6siletv, probablement pour rappeler la
parenté de ce mot avec = ®. Dans Proverbes, vir, 17 et x1, 27,
P. a également traduit "nw par 823 — Pour duzhrshdcova edyzo-
sivag, P. a 8vm 4§ Nvax 15aps, ce qui parait plus conforme a ori-
ginal; cf. le passage paralléle de xxv, 14 : of d20zilovzec chprizovaty
evdoxizv. II. avait aux deux endroits j1xm o cf. Prov., viil,
35; x11, 2; xvi, 22. A ce decnier endroit, P. a, comme ici, bapny
N7 12 RINIE.

1V, 19, zal wagaddes adsov cls yeizug mrdszos; P a 513 wmmbem
N51am. H. avait .9 52 o, comme Ps., Lxin, 11, ol les Sep-
tante et P traduisent comme ici.

1V, 25. évtedanf:, P. vbonx. H. avait abss, que P. a lu 8b=r.

v, 27, zal wr, bnoq'r\.,mr; NG GEAVTOHY wisdre posd; P.yonn 85
oDy xwwd. I avait qwos yhxn bx. Dans 'Ancien Testament, il
est vrai, ¥ a seulement la signification d’ « étendre par-des-
sous3 », mais le mot arabe ¥xxwn, qui a la méme racine que
»x¥=. a le méme sens que le mot du texte de I'Ecclésiastique.

v, 3. Ti{s pe Buvactsiszr, dans P. "5 xym wn. H. avait 5o
25 cf. Gen., xxx11, 26, olt P. donne la méme traduction.

v, 11. vivou Tyl &y ix;o*f.csz qou xat &v muzsobuwiz zléyyou
xzéxgemy 3 dans P. xnand amy v xovneay pend amnon o H
avait =37 2w ndtnnay 2mwd e o, Bien que, jusqu'a pré-
sent, on n'ait pas rencontré mnn dans I’Ancien Testament, on
peut 'admettre stirement ici. L’adjectit jwn, « circonspect », se
trouve d4ja dans I'ancienne sentence d’4Abol, 1, 1, et il n’y a aucun
autre mot hébreu qui convienne aussi bien en cet endroit¢. P. a

7

! Ici le sens de « rémunérer » convient également, comme parallele de Exdizov de
la premidre moitié du verset.

3 De méme, le mot 8p0pifety a été employé pour 2v>wr. Fritzche, ad 1., na
pas reconnu que les Septdute n'ont traduit =) par 6s0piletv que pour rappeler
=TI ; 0¥DW n'a jamais le sens de « tendre & quelque chose ».

3 Les Septante ont aussi dans Isaie Lviil, 5, et (dans quelques mss.) Esther, 1v,
3, YmoaTpwvvupt pour IV,

4 Dans Bereschit Rabba, x, au commencement, on trouve NY3%1723, comme ici,



52 REVUE DES ETUDES JUIVES

oo la traduction de G., &v paxzofuwiz, est fantaisiste. Dans
Jac., 1, 19, ol1 notre verset revient, on trouve la traduction exacte
ﬂ;zab; gig T0 AaATicat.

v, 13. 22 yAdesx wvhsdmou =Ides a)zd 5 dans P. wis pmob
s amn wess. Hooavait ambwsn oix pod; cf. Ps., Lxiv, 9,
BITDD 1Dy IO EOM.

V1, 3. % gihhx cou zasaziyseu xa ToYs xagmods cou xmohésss; P.
traduit plus exactement par Si=8n Jax1 =nn gonu. Selon toute
probabilité, il y avait ici le verbe =nm, qu'on commence & trouver
seulement dans la Mischna, mais qui est certainement de t’ancien
hébreu!.

Les passages de vi, 9-10, manquent dans P. et S %., par suite
d’un homoiotelewton (8 5-100).

v, 20, Eyrgatig yevipevos pi &gFs «b<dv; H. a gon bx =3 pra. Cf.
Prov., 1v, 13, gon % noma pmm. P. a encore ce passage, xxv,
125 e, 2,

’

VI, 29. xdopmos yas yebseds Eotiv £ 2UTE 5, zal of dsowol adThg, xABopRa
daxivhvoy. La premiére moitié du verset n'a pas du tout la méme
image que la suite 3. On résout le mieux la difticulté en supposant
que H. avait @32, que G. a lu mbv. 1l faudrait donc traduire :
« Un ornement d’or est son joug et un tissu de pourpre ses
liens*® ». On trouve un passage paralléle dans xxvir, 19-20... 6 ya;
Cuyos o775 Quyds a1dncods, »ud of dsewol xuT7s Sssmal yxhzeor. Cf. aussi
Jér., 11, 20, et v, 5, ol 32 se trouve également & cOté de ninvn 3.

viI, 6. 07se; axavdxhov, H. avait »z5 jon, comme dans Ps., t, 20,
ou les Sepiante traduisent de méme. Dans xXVII, 23, duwser oxdv-
sxhov, I'hébreu avait »o7 §m», et dans xL1v, 19, on frouve en marge
la lecon exacte 517 171232 §03 RD.

viI, 14. wi d8okésye; P. qwos anzn x5, H. avait mba, olt P.a
peut-étre lu x_-.n-;':rg ; cf. pourtant Nestle, Marg. w. Mat., 50.

opposé & N33, Llexpression 2373w5 =373 de la premitre moitié du verset se
retrouve également dans la littérature rabbinique (voir Adot, v, 15).

t On voit que =33 est une racine hébraique par la comparaison de ce mot avec le
syrisque =N et l'arabe M. Il est vrai quen général, on n’emploie "W3 qu’eu
parlant de fruits, mais une fois aussi (Soucca, 10a) en parlant de feuilles ; il en est
de méme du syriaque =).

* 29 bet 304 manquent dans P. par suite d'un komosoteleuton (29 b et 31 a groddy
&cns).

3 Edersheim dit : « The fizure is now somewhat clumsily varied »,

* Et non pas des « serre-téte », comme le traduisent les commentateurs modernes,
contrairement au sens de I’ensemble,

® 1l y aune faute analogue dans Lament., 11, 28, oi1, d’aprés le verset 27, il
faut lire '1’;;: avec I’,, au lieu de 3352, Cl. Sir.. xrv, 12, 5973, G. indve, c'est-a-dire
5333. M. Sweud, de Goettingue, & qui j'avais écrit le 16 mai 1897, pour 'ui com-
muniquer mon explication, m'a répondu que M. Wellhausen avait fait cette re-
marque depuis des années,
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vil, 17. zaneivogoy o 59500 Ty Yuyiy Gou, ot Exdinnsig 95
zat sxwhnz. On retrouve ce verset dans A bot, 1v, 4, non pa ; our-
tant comme chez G., mais comme chez P. : b= JEE) R 20 32
Rai=  RAND NEIN 733 1mDIST RnAme (opn mn ._u B il R oa i RV
= waiN). Je ne crois pas me tromper en admettant que G. a ici
une interpolation chrétienne, Ce serait une allusion aux chati-
ments de ’Enfer. Cf. Mare, 1x, 48, olt le passage analogue d'Isaie,
LxVI, 24, est appliqué & 'Enfer ; voir aussi Judith, xvi, 17.

vit, 20. wichioy S:3dvta Yuyny adtod t; P. a mwod Suyma. M. parait
avoir eu ici 1wzs n& j00 avec le sens de « se sacrifier » ; cf. Me-
chilta, 68 b : paxxm b2 pwss buna, et ailleurs. On ne trouve pas
cette expression dans 'Ancien Testament. Edersheim, ad [., sup-
pose, d'aprés Deut., xx1v, 15, qu’il y avait wss nX Rwy, mais ces
mots ne conviendraient pas ici. Dans ri, 26, les mots Fwsy amg
{manquent dans G.) correspondent aussi a 1w23 NN §ns.

Vil, 21. ayamizo eou 7 Yuys; dans P. plus exactement 8 shany
Soss, clest-a-dire gwoss. Cf. Deul., ximp, 7, Sosid =aex 520, et
Sir., xxvIi, 16, P. mwos N menn.

vir, 24, xx p‘.‘q 'L)\O’JL'SG'/,; 75hs oL
T7ex jimb. H. avait sans doute oo
Septante traduisent de méme.

vil, 26. wi éxBdkns adryv; dans . mwasn Ox. Cette expression,
usitée dans I'hébreu plus moderne avec le sens de « répudier une
femme », ne se trouve dans I’Ancien Testament que sous la forme
de = s (mais jamais dans des éerits d’avant I'exil), tandis que
comme verbe on employait exclusivement ris< ; dans les Septante,
¢Zamostélhav. On trouve aussi dans xxvi, 15, éx843kke pour w=a
avec le méme sens. Ddja Fritzsche a indiqué 73, mais sans faire
aucune observation.

Vi, 29. fxduale; dans P., mpr. Comme Fraenkel I'a déja dit avec
justesse, H. avait =7, d’aprés Lévit., xix, 15, ol les Septante ont
aussi Gaupalerv.

VIIL, 6. xat ydo &5 fudv yroasxousv; dans P., pand §am7 msIoN.
H. avait certainement 2 5pt 23, « car ils sont plu> agés que
nous ». G. n'a pas reconnu que 323 est ici un comparatif.

viat, 10, pn Exzae avBoaxuas xuwxstwhod; dans P., Romw Ximn X5
Ros 8oenb. H. avait sans doute 2wn vmms nmn DN, « n'attise pas
les charbons du méchant ». Au lieu de nmn (de =nn, voir Prov., vi,
27; xxv, 22; Isaie, xxx, 14), P. alu9nn®. Ce qui prouve qu'il y

a0 Oy ; cf. Ps., civ, 15, ou les

! v, 32. &&v 86 v Yuyiv cov, probablement dans I1. '.':') 23N aN; cf. P,
* Cf. Genese, xL1X, 6, et Job, 11, 6. Dans le premier passage, P. a commis Per-
reur contraire en lisant PN (de mns), au lieu de ynn.
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avait ici le mot =ma « charbon » (en araméen X"»¥ et en arabe
Sm1=3), qu'on ne trouve pas dans I'Ancien Testament, c'est que P.,
se trompant compléetement sur le sens, a pris »on 3 pour Yv
Sam3, expression fréquente dans le Talmud.

v, 11, <3 swduasi oou; dans P. 5w p. Ii y a 13 confusion de
T:’: et‘,*::’:, comme 1, 29. Cf. Prov., xv, 14, »357, Kert, 0.

1X, 4. w7, ®ote 2Ads &v 7Tois r.:'/:v.:'r'u.z"'v xd77s; dans P. R757
P =721, H. avait Tninatz, que P.alun Oy mr-""‘; cl-
plus haut, vir, 14. De méme e les Septanle dans Ps., cxm 85, ont
In nimnd pour mim,

1X, 7. y.‘}, z”"il\srou ] Sopas mokewg ; dans P., spawwanyuyon
ansvn. H. avait probablement 72 01202 2IwD ,x 1. Déja Ben-
zew a zown; P. a songé a o « dédaigner » ; cf. Ezéch., xxviI1,
24, bnax DeNes, ot P. a jimb proen.

1X, 8. imlavifrexv ; dans P., 1738, G. a pris 132N dans le sens
d' « errer », ce qui ne convient pas ici. Le cas contraire s'est
présenté pour I Macc., 111, 9, zxi suviyayey amsiivpévous, ou P.
dit x<=272 wisy. Il y avait 13, en effet, le mot 2vi2 avec le sens
d’ « égarés, dispersés », que P. a bien compris, mais non G. Cf.
Rawlinson, ad l., qui a bien deviné le sens. Ce passage est une
preuve importante que le traducteur syriaque du premier livre
des Macchabées avait sous les yeux l'original hébreu?, car le
mot x°7an s’explique s'il y avait 99323, mais non pas s’il y avait
amolduévons.

IX, 9 wetx Smavdgou yuvazds ; dans P. xoa nmn o2, H. avait b2
b pbya; ainsi également chez Benzew. Dans le néo-hébreu,
n2 mbraa le sens d’ « f‘-pouce maitresse de maison ». Le Talmud
cite notre passage mb>Ya dxN, qu'il ne faut pas lire avec Raschi
mbxx mais qu'il faut ponctuer =:pz, Reitmann (prons, I, 244)
propose de lire nva nbza pour =5

Ibid. pi =oze xzhivy 4 Yoyt cou é:’ awsry ; dans P NuOS FmbY
'-,:1': m=na, d'aprés Prov., vir, 23, ol on lit. avec un contexte ana-
logue, -,:’: oo Ox et 5x. En général, les versets 8-9 présentent
plusieurs points de ressemblance avec Prov., vii, 26-27, et tout
particuliérement la citation du Talmud (Sanh., 1005 ; Yeban.,
63 b) est empruntée littéralement, pour les derniers mots, aux
Proverbes.

Il s’est produit une confusion dans le texte des versets 8-9 ; les

e

I

! 1Y signifie en réalité « errer », et non pas e regarder autour de soi »; cf,
pourtant Zach., 1v, 10 ; Il Chron., xv1, 9, ot 2127 s'applique a des yeux qui re-—
gardent tout alentour. Peut-&tre rap-ﬁ;ému v'est-il qu'une traduction libre de notre
passage et {37\ avait-il son sens original. Ct. le mot parallele @avd.

* On a nié énergiquement ce fait encore tout récemment (Zeitschrift fir alttesta-
mentlicke Wissenschass, 1897).
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parties de ces versets ne se suivent pas dans le méme ordre dans
G., P. et le Talmud. Du reste, P. a le verset 9 sous deux formes
différentes ; on 'y trouve en premier lieu avant le v. 8, ol il
est d’accord en grande partie avec G.; mais 13 c’est une inter-
polation. La seconde forme de ce verset 9 semble reproduire
exactemnent I'original, comme le prouve la citation libre d’4%ol, 1,
5. Geiger n’a pas va! que la fin du verse!, daus P., X3 xw72y
Swd namn, se retrouve dans Abof ;o3 P o, 11 avait ici
5w 90 o123 ef. 1 Rois, 11, 9. G. semble avoir traduit librement
avec inteution par shishoys <is ardlsiay.

1X, 11, 4 xavastpopd «dtet; dans P. &nan. I avait w9v0; dans
Danie!, vi1, 28, les Septante traduisent aussi X210 par xxtustposd.

1X, 13. %2t ¢ml ¢nahiewv wilewv meumazels; dans P., x3wy by
757 o, Le sens de lensemble et le parallélisme sont en faveur
de P. Le truducieur grec s’est grossiérement trompé ici H. avait
nYyen, qui ne peut avoir ici que le sens de « rets, pidges », tandis
que G. a pensé & I'homonyme mimxn, « forteresses ». méhzwv
sewble étre une addition postérieure.

IX, 14, 7ous mhnsiou; dans P.9nam. Le mot =am avait peut-étre
déja dans H. le sens de « savant», comme dans le néo hébreu 3.
Cette hypothése parait confirmée par la deuxiéme moitié du
verset.

IX, 17. sogds év Ay adrod ; dans P. jnd1031 oon. Peut-étre les
mots év Adye «dted appartiennent-ils au verset 18 eticiy avait-il
a l'origine G095 XL GUVETHS,

X, D. elodiz avdzds; dans P. Y27 xsudw. Par erreur, le mot
N3O a glissé, dans P., du verset 4 daus le verset 5, qui com-
mence par les mémes mots.

X, 12, xat amd ©o¥ mordeavtos adtev; dans P. jmpmaxs. I avait
Yy, que P a lu ambz

X, 16. x2 amdhesey adtas Log Oepediov yis; dans P. xyax 12 52w
1m0, Iei P.osemble avoir été influencé par la fin du verset
suivant.

X, 20. xai ot goBobuevor xdzov v oulxhmois xiTel; dans P. Smam
% 3 Tpva XAORd. H. avait 9mm 3233 mmt 8, « celui qui craint
Dieu est plus respecté que lui ». G. n’a pas compris wmnetil a

v Urschrift, 241 5 Z. D. M. G., XII, 537 (= Ges. Schr., 111, 276). Il n’est pas exact,
comme le prétend Geiger, que, dans l'ancien hébreu. WIR NWN n'est employé que
par I’époux qui parle de sa propre femme, mais n~ désigne pasla femme d’un autre.
Le passaze de Genese, xx, 7, WIR NWN W7 semble lui avoir échappe, car il sullit
pour renverser toute son argnmentation.

1 Plus exactement 5973 ; cl. |WAN TIMER, ad L

3 En tout cas, il serait alors élonnant que ni G. ni P, ne connussenl ce sens.
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rapporté ce mot a =, ce qui est impossible au point de vue
grammatical. Cf. plus haut, vii, 6.

X1, 12, fo7t vobzss ; dans P. bzzn awdt mx. H. avait bz, que G.
a lu Ss». Les commentateurs ne tiennent nul compte de P.,
quoique vwfeds ne puisse pas aller avec le contexte. — boresdv
is757; dans P. 53 =nem. Confusion de m> avec 52, — xai of 4ok
pol xuzioy éméfleday wdtd ct zvx07; dans P. 52 RMIET ROEND
axwes. On voit clairement ici que P. s’efforce de faire disparaitre
I’anthropomorphisme dans ce passage. Cette tendance, qui se re-
marque dans les Targoumim, existe aussi dans beaucoup de pas-
sages de la Peschitto, comme I’a montré mon pére *. Nous aurions
donc ici une nouvelle preuve de Porigine juive de la version sy-
riaque de Sirach.

x1, 13. 22 amehadmacay i’ «i7d =ohiof. Emprunté a Isaie, LI,
14, ooan 575> mxw. P. a la méme traduction. Dans Dan., 1v, 16,
les Septante traduisent £zInSN par awmofrvuwicxs.

X1, 21, zo¥gov év cuhaluois zusiou: dans P. xmy oap um 2ap e
avait =y o2 2.

X1, 22-26. Manque dans P.; cette lacune provient de ce que I'ceil
du traducteur est allé de 215 a 26, qui commence cornme 21 b.

X1, S aivas &yxﬂi sic zany psth:;é’.}wv gvedszier, xal év Toig aise-
tois embdosn wowov; dans P oxnam ssnzas qom Xowedd xndumy
RnbpIn 2mt. Comme évedzedz n'a pas de correspondant dans P. etque
le mot "=x%21 ne convient pas avec le contexte, on peut admettre
qu'il faut lire ymsy. Cf. verset 29, =% %vedsx <o3 3skisu, dans P.
RinS=s5 enrs. En tout cas, il faudrait aussi changer xoin.

X1, 34. &voimgov 22)étaev, dans P. X512 pason 85. P. n’a pas com-
pris I'impératif de 'original, qui était mis pour un conditionnel, et
il a ajouté ®>. De plus, =3, qni était dans H., ne signifie pas ici
« pécheur », comme le croit ., mais « étranger ».

XIL, O, Eumddisov Tobs ZzToug 20703 zx wy, 3ds x97@ 5 dans P.
= oo w5 gy sine. H.oavait 2> yon S 5pnd i3, P.oa bien
compris ce passage, mais G. a lu '37:.-:.'3 N’:;, et a traduit : « Ne lui
livre pas tes armes?, pour qu'il ne triomphe pas de toi par elles ».
Pour 3uwaszedsy, P.a wnzo:, qui répond probablement a 1'hébreu
75 o1 ; cf. plus haut, v, 33,

V Meletemata Peschitthoniana, 18-19,

2 Cf. 1L Sam. 1, 27, a9 195, =m> dans le sens de =%rS%, comme dans
Juges, v, 8, ;

3 Benzew propose i a5= lavec le sens du néo-hébreu), mais RS 95 me
parait plus probable. P. aurait alors conservé le mot tel quel et G. laurait dérivé
de ]17 « nournr », comme {177 dans Genese, xLv, 23, et 1l Chron., x1, 23. Le nom
de la lettre 377, + arme », est certainement de I’ancien hebreu, et 7R, « armement »
( Deutér., xximn, 14), est de la méme racine.
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xi1, 7. G. parait avoir été influencé par le v. 4, tandis que P.
s’est conformé au texte original. 7b manque dans G.

xiL, 10. tva p éxdef7e; dans P. xanon 857, H. avait T, que
P.a lu nwn,

X1, 23. ov Aéyov adted; dans P. ~mizaxon. H. avait fapxn, que
P.a lu ywnxn. Cf. Isaie, n1, 12 1x, 15, Jvoenn, dans P, §iaxun
(comme si mwx signifiait ici « rendre heureux »).

xv, 1. modeer 274 ; dans P. x35m 723, H. avait 15 w2, « ce-
lui qui craint Dieu agira avec droiture ». Les deux versions ont
mal compris le mot 3>.

xv, 16. mapebnxé gor; dans P. gwp ppraw. G. a bien compris
To3p5 mham, mais P.oa pris mi dans le sens de « laisser ».

xv, 19. zai ot 6?0‘1741.01 20700 &Tt Tole woflounévous sty ; dans P. 5o
IR Y 2. Au liea de v DR v (ef. Ps., xxxin, 18 xxx1v,
16), P. a lu a8=n 53 o,

XVI, 9. moik& towxita, dans P., plus exactement, 1511 P2 1xvios
(cf. Ja seconde moitié du verset). G. a lu mbx> au liea de mbxn.

XVI, 7. of dmésrroav; dans P. xnby Hn1. P. a lu obw wbn, au lien
de byn orn.

xvl, 11. Suvastyg Easpdy; dans P.pawnd Raon. H. avait 29
ods (cf. le Pismon de Schefatia, »ww 5%, que P. a rendu
exactement ; mais G. a pris 31 dans le sens de « maitre », comme
dans le néo-hébreu. On trouve un passage paralléle xvi, 12,
émhnfuve tov éfthasuiy adtot, dans P. §imapaiw 1uoN.

xvi, 15-16. Manque daus la plupart des mss. grecs, mais a du
exister dans le texte hébreu, car pour <% ods adtod xal 7o exdrog
dwéotos Td dpavty, P.oa RWIR 3325 a5 mowmy . 1L avait
donc paxb> pdr, que G. avait naturellement traduit par t6 'Adxu,
mais ce mot, par la faute d’un copiste, est devenu adzuavsr.

xvI, 18. sakeubhisovar; dans P. ymop. H. avait vomy, que P. a
lu 32y~ On trouve encore ailleurs cette confusion de 9vn et 71>
(Ez., xx1x, 7).

XVI, 26. év xpiger xusiov; dans P. bR 812 72. A live peut-étre év
xviger. — pepldas advdv; dans P., pdowon. H. avait opri, que G. a
bien compris, « leur part », tandis que P. a pris 4 tort prn dans le
sens de « loi ».

XVI, 27. éxdounsey eic aldve & Egyx abtdv !, nat T&g %oy ds abTdY
elg yeveds adtdv. H. avait brpwon et onbwnn, comme dans Ps., cii,
222, Benzew a deviné exactement onb>orrn.

t Clest ainsi qu'il faut lire avec 8., au lieu de ad~od.
* C’est M. Friedmann qui a appelé mon altention sur ce passage paralldle.
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XVII, 32. 89vawy Gbous ovzaved xths imexémtesze; dans P. xmbn
REON N7 Nzws. H.oavait qams apey 212 8o, Ce passage parait
avoir été present a U'esprit de l'auteur du Piout npn =03 (990>
"3 DI Rax o).

XV, 7. d7av =adsnzaze; dans P. jaany j8. P.a confondu oaw
avec 210,

X1X, 13, moiraxes; dans P. yzay wu>. H. avait owazs =12, comme
I Rois, xxn, 16 (= II Curon., xvii, 15).

xIX. 17 <ov mimsiov sou; dans P. xewab. H. avait 27, queP. alu
>7; cf. mes observations sur xxxiv, 10.

xIX, 30. dvayyéhier t& megl adred; dans P. bz yimon. H. avait
b2 o, qu'on trouve souvent avec ce sens dans la littérature
rabbinique.

XX, 12. okiyou; dans P. =7 x. P. a donc lu wwn>, au lieu de
Lyna.

XX, 0. aigetdv zhéntre 7, Eviereyifov dedder; dans 120 S Simisa)
W37 fr ammd. H. avait mmaz, que P. n’a pas du tout compris.

XX, 26 évdcheyds; dans P. 7ann. Existait-il peut-étre également
en hébreu, comme en arabe, une racine 7ax signifiant « se main-
tenir, durer »? .

Xx1, 1. fuzsees; dans P. nvim . Aulieu de nad, Poala o,

xX1, 11, cvddsswy vduoy zzzaxsasei 705 dvvoruatos adsod ; dans
12 G y’m NO123 =3, H. avait certainement 1mxy nX w23,
« Quiconque observe la loi domine sa passion ». P. a assez bien
compris, tandis que la traduction servile de G. ne permet pas de
voir comment il a compris. On retrouve I'expression 1121 NN WaI=n
daus Abot, 1v, 1. Cf. Sir., xvi1, 31 (manque dans G.), dans P. xw:m
SnRy was Xby; et Prov., xvr, 32, imtha S, dans P. mens ©asEs.

xxI, 13. é&¢ zatazhususs ;  dans P. X9 N22n SR H. avait
3313, que G. a lu »ars. Dans b, ol G. a =qvv, o, et P. 8n 8%,
le passage paralléle était ovm oy =px {cf. Jér., 11, 13) . Voir
dans Abot, 11, 11, les mots appliqués a Eléazar ben Arach, j=n>
a3, et Abot, vi, 1, Nw jwnd SOy maEwd Shna poanl o
[20RY SmiSY pos.

XX1, 15, 6mice o5 vdrou : dans P. 5135 32 90>, P. a lu 9nxd, au
lieu de =mnb.

XXI, 18. &¢ cixos foavicuévos; dans H. x5 o8 nva . Eders-
heim suppose qu'il y a eu confusion entre =zwmn o3 et W N3, A
mon avis, 11. avait b= ma, et G. a songé 4 =53, « détruire® ». Le

! En général, 'auteur parait avoir eu ce passage dans lesprit pour les versets 13-
14. Edersheim, comme je viens de voir, a d¢ja fait la méme remarque.
2 Cf. Job, 1v, 9, 1525 1BX NN ; Septante, &pavichrisovras,
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sens serait donc : « La sagesse est pour le sot comme une prison »,
c'est-a-dire fermée et inaccessible.

XX1, 27. 4y cataviv; dans P. =5 xun 853 b, Comme P. n'offre
ici aucun sens, je suppose qu'il y avait xumb. En ce qui concerne
le ncm de nwm donné au Satan, qui est emprunté au persan et
se renconlre aussi dans le Targoum sur Zach., 111, 1-2, voir ce
que mon pere a dit dans la Monatsschrift, XXXVII, 6-7. Un co-
piste ignorant, ne comprenant, pas Numd, a écrit Hb R 87 15,

XX11, 3. &v yewiss armadeiton ; dans P. &boo ®ma. Au lieu de 555
5w> (comme Prov., xvii, 21), P. a lu 505 351,

xx11, 11, €8éhime v3p ¢ds; dans P. &7m3 ym 2bonn4. Pl a con-
fondu =55 avec 85>, le contraire de ce qu'il a fait xx1, 18.

XXII, 15. efxomov bmeveyxciv; dans P. zmwnb ms. H. avait ni:
Ri25, qu'on trouve souvent dans le néo-hébreu.

XX1lI, 23. tva imi tois ayxhoic xiTol shgsavhfic ol (A. S.); dans P.
gOINWN mn3ua gt H. avait smn (de 9mm), que les Septante ont
fait dériver inexactement de =am; cf. Job., 111, 6, 9m bR, que la
Massora fait dériver de 9m, mais dont la racine est, en réalité, Tmn.

XX, 2. mudelay sooiac ; dans P. 8365177 xuaw. Comme on trouve
dans Prov., xxm, 15, now 2w, la traduction de P. parait étre
plus conforme a l'original, ce que semble confirmer la premiére
moitié du verset.

XX, 14, Exedd by dvdmov adtdy; dans P. pimtp Spon. I avait
povod Swon, que G. a lu mown.

xX1V, L. &v uésw huod xitic; dans P. xmbR7 ¢y wa. 1L avait
‘m B2 i3, fu par G. mpzr qwma’. Pour l'abréviation du tétra-
gramme 4 ’époque antémassorétique, voir mes Analeklen, 17 et
suiv., et plus loin xxx1v, 13. Dans Vet. Lat., il semble que pour
notre passage. deux traductions différentes se soient mélées :
« i Deo honorabitur et in medio populi sui gloriabitur ». Le
verset suivant semhle aussi confirmer la lecon ‘= b»; dans ce
verset, il y avait probablement Sx n32. =2 est difficile a ex-
pliquer ici.

XXV, 6. &v xbpas: Bakdeovre; dans P. xpvy nyvama. P. semble
avoir donné ici a b le sens de « source » comme dans Cant., 1v,
12, et peut-étre Job, vim, 17°.

i Les objections faites par M. Nestle (Zheol. Literaturzeitung, 1896, n° 5§)a mon
explication de la traduction des Septaate de Prov., xs1v, 7, disparaissent devant un
examen attentif. Le suffixe de 317D ne se rapporte nullement a Dieu, donc le tra-
ductenr ne Vaurait pas compris ainsi, mais il a lu ‘/y 0 Déja P, de Lagarde a
supposé qu'il y avait 77 3. comme je 'ai indiqué.

2 Cf. mes Analekten, 5.
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XX1v, 19. mooséifeze =gos i dans P. vmib szo. H. avait sbx 1o,
« entrez chez moi »!. Cest ainsi que nous lisons dans Prov., 1x,
4et 16, 535 noy o . En géndral, notre chapitre présente bien
des points de ressemblance avec Prov., viir-1x.

xx1v, 23. Comme le reconnait au premier examen toute per-
sonne familiarisée avec la Bible et comme I'ont déja indiqué Ben-
zew et Fraenkel® ce passage est la reproduction littérale de
Deutér., xxxut, 4, 2p2y nbnp —o=wm Sen wd M 5o, et G.3
emploie les mémes termes que les Septante. Fritzsche ne s’en est
pas apercu et il retraduit ainsi : =57 mwr D SO AN
apyr nbmped. Il remarque naivement que 13> est a effacer. Zock-
ler traduit aussi, sans en connaitre la source : « La loi que
Moise nous a donnée comme héritage, aux communautés de
Jacob ».

IXIV, 28. yvava adtiv; dans P. xomond. P. parait avoir pris par
erreur 'infinitif 4 'état constrait pour un substantif.

xx1v, 31. 4 8:5cv7; dans P. gy, H. avait 038, que P. a lu 2a,

XX1v, 32-33. Ces deux versets sont en désordre dans P. Ainsi,
au commencement des deux versets {1 y a s:=b1 et =nN; ce qui
n’est pas le cas dans G. De plus, 330 de G. répond a 325 de P. et
320 de G. 4 33b de P. Dans movmmsn se cache probablement un
verbe, peut-étre "mmmNT.

XXV, 8. mazazios houvorxéy yuvazl suvit?, ; dans P. = 5225 smann
xnaz xoninT. H. avait gex 522> que G. a lu 5225, Cf. Deutér.,
xxi1v, 1.

XXV, 17. akhowoi; P.a plus exactement p-an. H. avait gaan. CF.
Jér., xxx, 6, 1pd oo 55 wssms. Dans la littérature rabbinique,
on rencontre souvent g2 avec 0o, aussi bien dans le sens tran-
sitif qu'intransitif. — %2l 20707 15 mpéowmov aitis ; dans P. p=1m
»X. H. avait probablement po mN7%5 0oy, Le verbe =onws
comue 25p se rencontrent dans la littérature rabbinique, mais
seulement & 1'état intransitif, avec pp.

XXV, 22, peyidhr ; dans P. xnema. Au lieu de mam, P.oa lu mn.

XXVI, 5. xzi €xl 1) TeTisTo mooshme &ooBilny 4 dans P. 3R
nbm3 wo. H. avait =m»anx so%, que G. n’a pas compris.

xxVi, 11. «déhzizi; dans P. wam. H. parait avoir eu =nR ..-un

t Dans Genese, 11X, 2, et Juges, 1v, 18, P. traduit aussi =19 par R, quoique,
dans ces passages, 1D ne signifie pas « s'écarter », mais « entrer ». Cf. aussi Ben
Sira, v1, 23, ot Bickell a déja indiqué y912.

* Edersheim aussi, en marge, reavoie a Deutér., xxxur, 4.

* Apiv (A, S.) appartient naturellement au texte primitif, comme le montre §9p57

e P.
4 Clest ainsi qu'il faut lire avec A. S,
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« courir aprés », qu'on trouve fréquemment dans le néo-hébreu *.
G. a pris 9 dans le sens de « prendre garde », comme l'arabe
hadhira.

xxvI, 19-27. Manque dans les anciens mss. grecs, mais a dui se
trouver en hébreu, car on y remarque des fautes de traduction 2.
— XXV, 22. 614%0 hoyiabisetar ; dans P, awrnn 99n 855, H. avait

AN PHId, que G.al PIT3,

XXXVI, ‘)7. peyaddvovos s dans P. msbsp. H. avait oebip « femme
qui crie », comme dans le néo-hébreu, tandis que P. a lu ovibsp

XV, 14 daded modudzxou; dans P. xxvens mpamm. H. avait
peut-étre npiy . que P. a lu 909,

xXvIIr, 11, foic xataoweudomévy ; dans P. avnun xx. P. parait
étre plus pres du texte original. La lecon de G. n’était peut-étre
d’abord qu'une variante a coté de piyn xarxsmeidovsx en b, va-
riante qui s’'est ensuite glissée dans le texte et a finalement rem-
placé la lecon primitive.

XXVIIL, 22. ob w7 xgxvhoyn ehselav; dans P. 8$vi1a gpRn 8O.
H. avait wbwn ; cf. Dan., 111, 27, Pioswia X1 050 &5 5.

XXVIH, 26. xacévavn évedosdovess; dans P. G830 85p. P. a lu 2vw
au lieu de 27N, — & émsydov ; dans P. gnws. H. avait phmm, que
P. a bien traduit, mais que G. n’a pas compris.

xXIX, 27, & a8zheds; dans P. xmmw. H. avait gand, que G. a
lu mx.

XXIX, 28. émtiuysis oixiag; dans P. 8nva=n 8nX>. G. parait n'avoir
pas compris namn et avoir lu nasm.

XXX, 7. megrblyov vidy xztabeousisr Toadpasz aditod; dans P.
mnB5I 1003 712 pionT. 1 avait 1rxo 1373 « celui qui éléve
mal son fils augmente ses blessures ». Cr. Job, 1x, 17, "2xp manm,
ol P. a ézalement snob1x "sox1. G. a lu probablement 97, au lien
de /a0, et @ compris 8o (Job, v, 18, m532=n ). Dans Ben Sira,
xXxX1V, 30, xai mgosmordv teadpxra, P.mppdix w33y, II. avait aussi
QXD aAnT.

xxx, 10. *(oy.?ticsz; (1. Yop.qzissz) tobg oddvtag cou; dans P. Nmp3
Tsw. H. avait sans nul doute Jwo =7p2 (Sota, 49a et passim,
surtout Sanh., 109 0, v35>w =0 sHApmw j3). Dans Ezéchiel, xvi,
2, les Septante ont aussi traduit m3mpn par éyopglasay. Déja Ben-
zew a mgp,

t On voit que la racine 1777 est de I'ancieu hébreu par le chaldéen 53, ot l'on
retrouve les modifications réguligres des lettres.

* Voir mes remarques sur xi, 2, dans la Wiener Zeitschr, f. Kunde des Morgenl.,
x1, 101,

3 Dans xri, 3, il y a iAR au-dessus de ], et 4 cest nécessaire. G. a é8o1mézwy.
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xxx1v, 10. zetfom xaxd ; dans P. mmand oxand. H. avait »m03,
que P. a traduit deux fois, une fois bien (= G) par 1wxanb et une
fois mal, par =namb . Cette deuxiéme traduction ne fut probable-
ment ajoutée que plus tard par quelqu'un qui croyait que le mot
»==> n'était pas traduit, a moins d’admettre qu’il y avait d'abord
=~and et que yeNazb est une interpolation venue de G.

XxX1V, 11, xat <35 éhequocdvas aizod éxdunyroetar éxxdhnsin;
dans P. xnwais jun: monavns. Généralement, on traduit ras
édermosdvas par « ses aumones », tandis que le "o ,',L de H. si-
guifie « sa droiture »; cf. Ps., L. 6, 5% oW 11* ~. P. traduit
librement, mais donne le sens exact.

XXXV, 12, i toumélng weydhng ; dans P, x=pny xnas7 Sawmo bo.
H. avait 113 jr>®, qu'il faut traduire « table d’un grand », tandis
que G. a pris b1 comme un adjectif qualifiant ymd>e. Cf. Abol,
vi, 5, pimbwn b1 irbow 2vobn b 2indod mIRnn SR,

XXX1V, 13. xaxdv; dans P. xdx xo2. 1. avait peut-étre ‘s N3
que G. a lu ..u..} cf. plus haut, xx1v, 1. — a7 mavtos TLOEHTOY;
dans P. o755 o ip yo. H. avait 53 »:zn (cf. Prov., xxx, 30, et plus
haut, xxv1, 5), que G. n’a pas compris. — 3axzje:: dans P. x%
xow. H.oavait nens (of. Jér., xut, 19), que P. a lu nyziz L. P
avait encore uné autre traduction qui a pénétré seulemeunt plus

tard dans le texte d’apres G. : gy#iq xen= REN 7.

XXX1V, 23. ysiir. Manque dans P. Le mot xn19o, par suite de sa
ressemblance graphique avec Nm15m5, a probablement été omis.

XXXIV, 27. Emsov lo¥g; dans P. 8m Nw X, H. avait sans
doute on w23. P. a pris 1 pour 2, « eau ».

xXx1v, 30. =hin0dver wilm Guudy dpzoves sic mgdoxopuma; dans P.

S

NP5pIN N5305 8732 NeRT Apwweo. H. avait ma -; -1_:.9, « de nom-

breux spiritueux aménent 'homme a sa chute » (= P.). G.alu
=30,

XXXV, 4. imov axpiapa ; dans P. 8mmm ma xonwnt 8-0N3. Le texte
que G. avait sous les yeux portait probablement : >z® opea; cf.
Ps., cL, 5, »=w "bxdx, et I'arabe ¥xuD, « musique ».

XXXV 0. 7poyss xpains; dans P. xndabp abam . H. avait
ﬂ';g_:: jowr; P. osemble avoir pensé a4 la racine araméenne iz,

tynet y"\ sont confondus souvent dans I’Ancien Testamenl et dans les versions,
par exemple dans Ps., xv, 4 ; Sir,, x11. 10 ; x111, 21 5 xIV, 9, ; XI1X, 17 5 xX3VII, 4 (Voir
Edersheim, ad 1.).

* Cr. plus haut xvi, 18, ot P. a confondu 9373 avec %32, A xxxu, 10, P,
aussi lu 7230 pour 232130 (Edu‘ﬂhf’lm\ Par contre, dans Ecclésiasle, x11, 3, je suis

disposé a lire 3921 3 DIIMASS 10030, ¢ les dems refusent leur service, parce
qu'elles branlent »,
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« étre rapide ». — xat &g &fwv steegomevos; dans P. xmatm TR
H. avait =171 b3%35, « comme une roue tournante ». P.a lu =,
On trouve fréquemment 'expression =91 Sa5s dans la littérature
rabbinique, par ex. dans lancienne baraita de Sabbaf, 1310d : o
B5a Anmw R 5aba bXymet tan mas R s mann bxa. Voila
donc la racine = pour la deuxiéme fois déja dans Ben Sira (cf.
plus haut, xxvI, 11}*.

XXXVI, 7, %l ©3v ods fuwésxag dwiawted ao’fiiouw; dans P. bum
TRV NOIST XOEM NPT PEdo7. Au lien de Snpgz, Pooa lu
Cpn,

XXX, 20 tobz52; dans P. nmp. H. avail «on3p, lu par P. nmp.

XXX, 39. dye xdtdv; P. wmayen. H. avait sans doute (comme en
néo-hébreu) 492 37, « traite-le ». G. n'a pas bien compris
ici ams.

XXXH, 3. woosqécov cepnidahy ; dans P. xuamp 29pu3 y2. H. avait
=rzn mbon (cf. Isale, Lxvi, 3). Le passage était donc ainsi concu :
Amin mbrn gt D, « pratiquer la charité, ¢'est offrir un sacri-
fice ». Pour 5em S%3, voir plus haut, 11, 31.

XXX, 23. =ois ¥vesry 5 dans P. 8#Euz>. Les deux versions pa-
raissent avoir lu b™x pour 2wy, Peut-étre aussi P. a-t-il été in-
fluencé plus tard par G. On retrouve souvent cette confusion.

XXXVI, 17. éhénoov dady xbge zexhquévoy éx’oviputi gou ; dans P.
by R MpNNT Y By 1Ima. Avant d’expliquer ce passage, je
dois exposer {uelques observations préliminaires. La racine
arabe samouha qui, ala I©, ala 3° et a la 4° formes, signifie
« étre bon, bienveillant, généreux », se trouve aussi en hébreu
sous la forme de mpg, mais n’a pas été reconnue jusqu'a présent.
Dans Isaie, 1x, 16, les exégétes modernes, a propos du passage
difficile, 378 mpd) X> ™na 22 5 T2 ont voulu lire, au lieu
de mmwy, ou bien nooy (Lagarde) ou dums (Graetz), mots qai tous
deux sont bien ditférents, au point de vue graphique comme par
la prouonciation, de m=er 2. Le wot suivant om0 montre qu'il faut
12 aussi un mot qui art un sens analogue. En lisant mzgs, le pa-
rallélisme serait parfait. Ce verbe. méconnu jusqu'ici, se trouvait
également dans notre passage de VEcclésiastique. Le texte ori-
ginal avait 9n> b» nzY, que G. a traduit exactement par éér-
sov, tandis que P. a lu mad, Ici aussi, comme dans Ixafe, il y avait
comme expression paralléle orn (G. oixtefzvsov, P. omm). La racine
mow semble s'dtre encore trouvée une autre fois chez Ben Sira, a

! J'ai vu aprés coup qu'Ederskeim, invoquant l'opinion de Linde el Bendisen, a
déja songé a M.
* Les traducteurs ont eu lous sous les yeux le mot 3w,
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LI, 3, zatk 70 =hffos eadous xxi évduxtis sout. P a nas manoa.
H. avait sans doute gmngy gwern 3935 G. a lu gow, au lieu de
wrzw, et P. n’a pas traduit du tout le mot, ce qui confirme en-
core mon hypothése.

xXxVI, 19. =%y 24y sou. Comme 1’a déja dit Edersheim, il faut
lire vadv gov® (= P. 9b>3). De ce que Vet. Lal. a « populum
tuum », nous pouvons de nouveau conclure que de nombreuses
altérations du texte grec remontent au premier modele sur lequel
ont été copiés tous les mss. que nous avons et qui a aussi servi
pour la traduction de la Vel. Lal. .

XxXVI, 24, cazuyi yedeza Brduxsz 07z ; emprunté & Job, xir, 11,
W ozn bax gm, ce que les commentateurs n'ont pas encore remar-
qué. Toutefois, Edersheim renvoie a Job, xxx1v, 3.

XXXVI, 29. & xTdumevog yuvzzx.z dvizyetar z3rsews; dans P. o™i
xn3w xonx 3p ep. Hooavait sox =zp pop mesn; G.oala =5p)
ce qui lui a fait mettre dans b, za<’x)zév. Cf. Edersheim, ad [.

XXXVIL, D. y2zv yas7sds (manque dans P.) semble provenir d'une
confusion de 27 avec 27p,

XXXVIL, 6. &v =7 buy7 sov ; dans P. xampa. H. avait 53972, que P.
n'a pas compms

XXXVII, 8. <fs adzod yzeix; dans P. xva xom. H. avait dxon =9,

xxxvii, 16. e dans P. nsox. Au liew de 597, P. a lu
273

XXXVIN, 25. iv uiois txdswv; dans P. 8=37 ~:2 0». G. qui a mal
compris croit que les jeunes taureaux forment le sujet de sa con-
versation, tandis qu’en réalité il leur parle (= P.).

XXXVII, 28. & Oizuy zapivou; dans P., au lien de nnEm2
81157, il faut lire x9135 jorma.

XXXV, 32. mepmasreonsy; dans P, jwuoos. G.oa lu 3y, au
lieu de 2= (Edersheim). En général, P. est ici plus clair.

xL1, 11-12. Ce passage a servi a la citation libre de la baraita
dans Kalla, dont MM. Cowley et Neubauer (n° LXV) ne peuvent
pas indiquer la source.

LI, 7. Se rapporte & Isafe, Lix, 16, et Lx111, 5.

Vienne, mai 1897.

FELix PERLES.

! La legon éxénus dvépasés Gov, qu'on trouve dans quelques mss. plus récents et
que connait déja Ver. Lat., n’a été adoptée que plus tard, pour remplacer la lecon pri-
mitive qui était incompréhensible.

A xoix, 12, il faut aussi lire, avec A., vasv pour daév; de méme,r, 1.ilya la
lecon erronée de )adv.

3 Voir mes observations dans W. Z. K. M., XI, 100-101.
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Les serviteurs du roi David étaient a table et mangeaient des ceufs.
Or, Pun d’eux, qui avait trés faim, mangea sa part avant ses compa-
gnons, mais, rougissant de n’avoir plus rien devant lui, il demanda
a son voisin de lui préter un ceuf. « Je te le préterai a la condition
que tu jures devant témoins de me le rendre avec tout le profit qu’on
en pourrait tirer jusqu’au jour out je réclamerai ma créance ».
L’homme y consentit, et 'autre lui donna 1’ceuf devant témoins.

Longtemps apres, il vint présenter sa réclamation. « Je ne te dois
quwun ceuf », répondit I'nomme. Ils allérent devant David et trou-
vérent Salomon a la porte, car il avait ’habitude de se placer a I'en-

' Voyez tome NXXIII, p, 47 et 233,
T SO, 5

[
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trée du palais et il demandait & tous ceux qui venaienl pour un
proces devant le roi ce qui les amenait. Lors donc que se présenla
Pemprunteur de l'ceuf, Salomon s'enquit de ce qui l'amenait, et
I'autre lui exposa son cas. « Vachez le roi, el, a ton retour, tu me
raconleras ce qu’'aura dit le rei. »

Ils entrérent chez le roi David. Le poursuivant produisit des
témoins qui altesiérent la convention faite entre eux, a savoir qu’il
rembourserait tout le bénéfice susceptible d'étre réalisé par un ceuf
dans ce délai. Le roi David lui dit: « Va donc et paie-le. » L’autre
répondit qu’il ignorait le montant de celte somme. On fit alors devant
le roi le compte. Premiére année, un poussin. Deuxiéme année, ce
poussin pourra donner naissance a dix-huit poussins. Troisiéme
année, ces dix~huit poussins pourront en avoir chacun dix-huit.
Pareillement 1a quatriéeme année. La somme ¢tait énorme : I'homme
sortit tout cousterné. Salomon, le rencontrant, lui demanda ce qu'avait
dit le roi. L’autre lui rapporta I'arrét de David et que la somme était
énorme. « Ecoute-moi, dit Salomon, je vais te donner un bon conseil.
— Je veux bien. — Va acheler des pois et cuis-les. Tel jour le roi
doit se rendre en tel endroit. Tu te tiendras sur le cliemin, et tout le
temps que l'escorte du roi passera devant toi, lu sémeras les pois
dans un champ labouré en bordure du chemin. A tous ceux qui te
demanderont ce que tu stmes, tu répondras : « Des pois cuits ». Si
on te dit : « Qui a jamais vu scmer des pois cuils ?», tu répliqueras:
« it qui 8 jamais vu un ceuf cuit dont soit sorti un poussin ? »

I’homme alla aussitot faire tout cela. 1l se tint sur la route et sema
ses pois cuils. Lorsque vinl 'armcée du roi, on lui demanda ce qu'il
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semait : « Des pois cuits ». — « Qui a jamais vu semer des pois
cuits? — Et qui a jamais vu un ceuf cuit dont soit sorti un poussin? »
Ainsi disait-il & chaque troupe qui l'interrogeait.

La chose vint aux oreilles du roi. Celui-ci demanda a I'homme :
« Qui t’a appris cela? — Moi-méme. — La main de Salomon est dans
cette affaire ! — C'est vrai, Sire, ¢’est lui qui m’a prescrit de faire tout
cela, du commencement a la fin. » Le roi, ayant mandé Salomon,
lui demanda : « Que veux-tu dire par 1a? — Comment cet homme
serait-il redevable pour une chose impossible? Cet ceuf était cuit, il
n'était donc pas susceptible de produire un poussin. — Qu’il ne paie
donc qu’un ceuf, dit David ! » C’est pourquoi il est écrit : « A Salomon.
Dieu, donne ta justice au roi et ta grace au fils du roi » (Ps., Lxxir, 1).

X.

Il était une fois deux fréres, dont I'un était riche et I'autre pauvre.
Celui-ci avait beaucoup de fils et de filles; celui-la n’avait qu'une
fille. Le riche ¢tait avare et ne voulait faire aucun bien a son frére;
le pauvre avait un fils, nomm¢ Isaae, jeune homme trés beau et qui
apprenait bien (sic). Le riche I'aimait beaucoup plus que son frére et
ses aulres neveux.

t Peut-étre faut-il lire 9PN,
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Un jour, veille.de Paque, le pauvre n’avait pas de quoi acheter du
froment pour Paque, afin de fabriquer des pains azymes a son usage
el a celui de ses enfants. Il alla chez son frére, le riche, et lui dit :
« Mon scigneur, dans ta bonté, fais-moi une grande grdce, pour
I’'amour de VEternel, notre Dieu : préte-moi une mesure de froment
pour me nourrir moi et les miens pendant cette féte. — Si tu me
fournis une caution, je te ferai ce prét. — Quel gage te donner,
puisque je n'ai rien? — Ameéne-moi ton fils Isaac, que tu préféres a
tous tes fils, et il sera en nantissement chez moi jusqu’a ce que tu
m’aies remboursé mon prét. »

Le pauvre alla chercher son fils Isaac, et son frére lui préta une
mesure de froment. Or, chaque jour, Isaac allait a 1'école, s’instrui-
sait auprés de son maitre jour et nuit (sic). Chaque nuit, la fille du
riche s’attardait, attendeait le retour de son cousin. Ainsi faisait-elle
toutes les nuits. Un jour, le maitre d’école dit a Isaac: « Mon fi's,
écoute-moi, obéis a mes recommandations (Gen., xxvir, 8) et que
Dieu soit avec toi (Ezra, 1, 3). Cetle nuit, dés ton arrivée a Ja maison
de ton oncle. quand tu rencontreras ta cousine, prends-la dans tes
bras el embrasse-la. — Maitre, comment commettrai-je cette faute
(Gen., xxxIX, 19) d’exciter eontre moi le mauvais penchant, alors que
je puis y échapper ? — Je jure de ne pas te laisser avant que tu ne
m’aies promis par serment de m’obéir. » Le jeune homme le lui jura.

Quand il revint chez lui, il trouva sa cousine préte a lui ouvrir la
porte ; elle le fit et ils allérent s’asseoir pres de l'dtre. Elle lui avait
préparé un repas selon sa coutume. Il lui dit : « Je ne mangerai ni
ne boirai », et il se mit & pleurer. « Mon ami. mon parent, lui
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dit-elle, qu’as-tu, raconte-moi ce que tu as (sic); as-iu besoin de
quelque chose, dis ce que tu demandes; pourquoi pleures-tu? » Mais
il ne voulut pas le lui dire, tant il était honteux. Comme elle insistait
pour le savoir, il finit par lui révéler tout, le serment qu’il avait fait
a son maitre et l'ordre qu’il avait recu de lui. « Mon ami, mon chéri,
lui dit-elle, ne pleure pas pourcela. » Et elle I'embrassa, le baisa sur
la bouclie nombre de fois et lui dit : « Mon parent, ne sois pas hon-
teux devant moi, car je t'aime passionnémnent d'un violent amour; tu
es mon frére et ma chair (Geun., XXIx, 15), et mon pére te chérit comnie
la prunelle de ses yeux.» Blle lui parla au cceur (Gen., X, 21), l'apaisa
et lui servit & manger et & boire. Il alla se couclier ensuite, ¢t il dor-
mil jusqu’au matin.

. Le matin, dés qu’il fut arrivé, son maitre lui dit : « As-tu fais tout
ce que je t'avais recommandé? — Oui. » Et il lui raconta toute I'his-
{oire. « Continue pendant neuf nuits », lui dit son maitre. Pendant
neuf nuits il se comporta ainsi. Ensuite, son maitre lui dit : « Celle
nuit il faudra coucher dans son lit. — Comment ferais-je pareille
chose? Mon oncle I'apprendrait et me tuerait. — Fais comme je te I’or-
donne, de tout point.» Le jeune homme alla et coucha avec elle dans
son lit ; mais il avait pris une épée et I'avait mise entre eux deux. Ils
dormirent eusenible jusqu’au watio.,

L'oncle, s’étant levé et ayant traversé la cour pour satisfaire 4 un
besoin, les trouva couchés eusemble, une épec cntre eux, el endor-
mis. Il prit sou chale et 'étendit sur eux. Il s’ecria : « Qu'il svit
agréable devant le Dieu d'Israél que volre couche soit intacte el que
rien de mal ne soit fait par vous! » Il alla dans la cour, revint dans
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sa chambre et raconta tout a sa femme. Or, celle-ci était dure pour
cet Isaac, qu’elle n'aimait pas ; aussi s'écria-t-elle : « Agirait-on avee
nolre fille comme avec une mauvaise femme?» (Gen., XxX1v, 31).
Son mari lui répondit : « S’il avait eu l'intention de mal faire, il n'au-
rait pas mis une épée entre eux. Il n’a fait cela que parce qu’ils
s’aiment. »

Mais la femme voulait marier sa fille a son frére, qui était un igno-
rant, incapable d’étudier.

Lorsque les jeunes gens se réveillérent et qu'Isaac vit le chile de
son oncle étendu sur lui, il se mit a pleurer en disant : « Ou irai-je,
car mon oncle était ici et il nous a vus. Malheur & moi, malheur
a moi, ou fuirai-je devant lui (Ps., cxxxIx, 7), car il me tuera.
Mieux vaut me jeter dans la riviére, pour que personne ne le sache,
que d’attendre l'arrivée de mon oncle, caril n’est parti que pour aller
chercher une épée, afin de me tuer; il n’a pas vu cette épée. »

Que fit-i1? Il s’habilla, se leva de son lit et, lorsqu'il fut vétu, il
voulut aller se jeter dans la riviére. Comme il y courait, sa meére le
rencontra et lui dit: « Mon fils, oli vas-tu si vite? — Je t'en prie,
laisse-moi. — Je ne te laisserai pas que tu ne m’aies dit ol tu vas. »
11 lui raconta alors Yhistoire. « Mon fils, lui dit-elle, ne t'afflige pas
et ne le mets pas d’inquiétude au cceur, car, avec l'aide de Dieu,
je te sauverai. Viens avec moi, je te cacherai jusqu'a ce que je con-
naisse les intentions de ton oncle, el jusqu’a ce que sa colere soit
passée et qu'il ait oublié ce que tu lui as fait. »

Il alla avec sa meére, fit tout ce qu’elle lui prescrivit et se cacha.
Puis elle alla chez l'oncle, qu’elle trouva assis. « Mon seigneur, lui
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dit-elle, ol est Isaac mon fils? — Que celui qui le connait soit béni
(Ruth, 11, 19) et qu'il le garde de tout malheur, je ne sais pas ou il
est. Qu'y a-t il donc de particulier aujourd'hui que tu sois venue m’a-
dresser eette question? Sais-tu quelque chose de lui, révele-le-moi.
— Non ». Aussitot la femme comprit qu’il ;n’avait pas de mauvaises
intentions contre son fils et qu'il 'aimait comme son eceur. Elle le fit
sortir, et le jeune homme revint chez son oncle. Il n’enlendit aucune
parole malveillante, mais, au contraire, du bien.

Que fit la mére? Klle alla cliez le rabbin et lui raconta tout ee qui
s'était passé. « Je le savais, lui dit-il, car ¢’est moi qui ai été 'instiga-
teur de tout eela, et je l’ai fait pour la gloire de Dieu. Atlends, je par-
lerai & son onele et peut-étre lui donnera-t-il sa fille. »

Elle revint chez elle, et lui, il fit appeler 'oucle. Celui-¢i se rendit
chez le rabbin, qui lui dit : « Pourquoi ne marics-tu pas ta fille; la
voila trés grande et d'age a se marier ? — Je sais (u’elle est boune a
marier, mais je ne sais a qui la donner. — A qui voudrais-tu la don-
ner, sinon a Isaac, ton neveu ? C'est un beau garcon, de belle figure,
un talmudisie, modeste, humble, discret, et eependant il n’a pas de
rival en science et en intelligence. Micux vaut la lui donner que la
donner a un autre (Gen., xx1x, 19). — Je sais que tout cela cst vrai et
exact, qu'il a toutes ces qualités, qu’il est agréable, excellent, et je
I'aime beaucoup; mais ma femme ne veut pas lui donuner sa fille, elle
veut pour gendre son frére. — Mais son frére est un ignorant, «ui ne
sait pas étudier, tandis que celui-ci est un talmudiste, et il n’y a
pas a l'école, de dialecticien comme lui! — Si tu veux, mande ma
femme, que nous sachions ses intentions en cetie affaire.
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Il 1a fit appeler, et elle vint devant le rabbin, qu'elle salua: « Bénie
sois-tu par I'Elernel, ma fille », lui dit-il, et il lui rapporta I'entretien
qu’il avait eu avec son mari. « Oui, mais j’ai I'intention de donner ma
fille 8 mon frére. — Ton frére n’est qu'un ignorant, qui ne sait rien
apprendre, tandis que l'autre est trés savant dans la Loi. Mieux vaut
la faire épouser aIsaac, ton neveu, qu'a un autre homme. — S'il en est
ainsi, que lui et mon frére partent pour commercer; je donnerai a
chacun d’eux cent deniers, et celui qui aura gagné le plus cette
année, & la fin de I'année aura ma fille. — Trés bien », lui répon-
dirent le rabbin et son mari.

Ils prirent congé du rabbin et revinrent chez eux; ils donnérent
aux deux rivaux cent deniers, et chacun prit son chemin.

Isaac, pour aller en pays d'outre-mer, monta sur un vaisseau. En
mer, une tempéte violente, brisant les montagnes et détruisant les
rochers (I Rois, x1x, 11), se mit a souffler, le navire se fendit et tous
les passagers se noyérent. Par miracle, il trouva une poutre du
navire, il 'enfourcha et arriva ainsi dans une ile. Il y débarqua, mais
il était affamé, car il n’avait ni mangé ni bu depuis trois jours, et il
n’avait rien @ manger. Que fit-il? I1 alla cueillir des herbes et les
mangea. Aussitdt son ventre enfla, ses bras, ses cuisses, sa téte, tout
son corps se gonfla, les ongles des mains et des pieds, ses cheveux
tombérent, et il se mit & pousser des gémissements. Levant les yeux,
il apercut une herbe qui avait poussé prés de lui. Dieu lui inspira la
pensée d’en manger. Il étendit la main, prit de cette herbe et en man-
gea. Aussitdt sa chair redevint comme celle d’un jeune homme, et il
fut guéri. Puis il se nourrit de cette herbe tout le temps qu'il resta
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en cet endroit. Au bout de deux semaines, il apercut un navire qui
arrivait. Il appela le capitaine et lui dit : « Permels-moi d’entrer
dans ton navire, j’irai partout ol vous irez; je te récompenserai, ear
Jje suis un excellent médecin qui guérit toutes les maladies. — Viens,
béni de I’Eternel. Que fais-tu ici et comment y as-tu arrivé? » Il lui
raconta alors toute son histoire.

Il prit des deux espéces d’herbes en quantité considérable, la
charge de deux anes, et il entra daas le navire.

Le vent les conduisit dans une ville dont tous les habitants étaient
lépreux, méme le roi. Isaac se présenta au roi, se prosterna a terre
devant lui. « Qui es-tu, lui demanda le roi? — Un médecin, et je sau-
rai te guérir de ta lépre. — Si tu peux me guérir, je te donnerai la
. moitié de mon royaume. » Il lui fit prendre de cette herbe pour lui

faire enfler le ventre. Son ventre enfla, en effet, et tout sou eorps se
gonfla. Puis il lui donna de l'autre herbe, et toute sa chair fut guérie;
il n’avait plus sur tout le corps ni plaie, ni marque ; sa chair redevint
comme celle d'un jeune homme. Il était bien portant, léger et extré-
mement vigoureux. Le roi se jeta & ses pieds, lui disant : « Tu m’as
ressuseité, mon royaume est devant toi, prends-en la moiti¢, je t’en
fais cadeau; visite tous mes trésors et empare-toi de tout ce que
tu veux, tout est & toi. Tu seras préposé a ma maison, tout mou
peuple t'obéira, j'éléverai seulement le trone au-dessus de toi (Gen.,
XLI, 46). — Je ne veux rien de ton royaume, je désire seulement une
ville qui appartient & une province de ton frére. Tu lui donneras en
échange de celte cité une autre ville de ton royaume. Je serai le chefl
de cette ville et les habitants me serviront et me paieront des impots.
— Qu’il soit fait comme tul'as dit! »
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Le roi fit écrire a son frere d’exécuter ce que demanderait cet
homme, et de choisir dans son royaume la ville qu’il voudrait
en échange de cette ville. 1l scella la lettre du cachet du roi (Esther,
viii, 10).

Isaac guérit tous les malades et Iépreux qu'il y avait dans la ville,
et le roi lui donna de l'argent et de l'or en abondance, des pierres
précieuses, des perles, des serviteurs, des servantes, des dnesses, des
chameaux chargés de beaucoup d’argent. Puis il I'envoya a son frére
pour qu’il exaucat son désir.

Isaac arriva chez lui et lui dit : « Sire, voila ce que le roi t’envoie
dire et voiciles lettres scellées de son sceau ». En apprenant que le roi
avait été guéri, son frére se réjouit extrémement et fit a Isaac un
grand festin; il lui donna de l'argent et de l'or en abondance et le
pouvoir sur la ville ol son pére, sa meére et son oncle demeuraient.
Il devint le chef et le prince de cette ville, et il y entra avec une
grande cavalerie, des troupeaux, de 'argent et de 1'or.

11 alla et disposa dans cetie tour, lui, ses trésors, ses serviteurs,
ses cavaliers et toute son armée. :

Or, ce jour-la finissait 'année. On fit tous les préparatifs de la noce
pour le mariage de la jeune fille avec son oncle. Voyant qu'lsaac
n’était pas revenu, tandis que l'autre lavait fait, on résolut de lui
donner la jeune fille. On prépara done tout pour qu’il 'épousit.

Les Juifs voyant qu’ils avaient uu nouveau seigneur, le craignant
forl, ne voulurent pas procéder au mariage sans sa permission. La

-
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meére alla done le trouver : Isaac la reconnut, tandis qu’elle ne le
reconnaissait pas (Geun., XLII, 8). Klle se jeta a ses pieds et dit :
« Sire, que bénie sois ta venue, que Dieu augmente ta prospérité ct
prolonge tes jours sur ton trone. Voici, j’ai une fille déja grande,
quiest sur le point de se marier, les préparatifs de la noce sont faits,
donne-nous la permission de la marier.» Elle agissait ainsi pour
hater la noce, car elle craignait le retour d’Isaac. Le prince lui répon-
dit : « Je désire étre présent quand cet hornme épousera ta fille et voir
comment vous vous mariez ». Elle dit : « Par ta vie et ton repos! »

Elle revint chez elle, attifa et orna sa fille, et la fit entrer dans la
maison de la noce.

La vinrent tous les Juifs pour faire leurs honneurs au fiancé et a
la fiancée, puis il mandérent le prince, qui arriva.

L'homme allait épouser la jeune fille, quand le prince s’écria, en
colére : « Tu n’as pas le droit de 'épouser, c’est a moi que revient ce
privilege, car je suis Isaac, et voici mon pére, ma mére et mon oncle ;
telle était la convenltion faite entre nous ». Et il se mit a énumérer les
conditions qu’ils avaient conclues ensemble. Tout le monde s’écria :
« C’est vrai, c'est toi qui as le droit de I’épouser, épouse-la et jouis
de ton bien ».

11 se fianca a elle, puis la conduisit sous le dais nuptial, a la grande
oie de tout le monde, de son pere, de sa mére, et de toute la commiu-
nauté.

Il raconta & sa famille toutes sesaventures. Il était riche, puissant,
prince et maitre dans tout le pays. Il vécul longtemps ct resta juste
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el pieux toule sa vie. Il eul des fils et des filles. Puissions-nous
avoir le méme sort! Amen.

L

Un homme, trés riche, était marié & une femme extrémement
belle, qu'il aimait passionnément. Sa cour était fermée par quatre
murailles hautes et fortifiées. Une porte donnait acees a la cour.
Quiconque entrait dans cette forteresse n’en pouvait plus sortir pour
revenir chez lui : 1a s'ébattaient les démous, ou, d’aprés d-aulres, 1a
¢tait la porte de la Géhenne. Or, cet homme était trés méchant ainsi
que sa femme, et ils n’avaient pas d'enfants. La femme brulait cons-
tamment de I'envie d'entrer par celte porte pour veir ce qu’il y avait
derriére, mais son mari I'’en empéchait et la surveillait,connaissant ses
intentions. Une fois que le roi, ayant besoin de cet homme, l'avait
mandé prés de lui, il commanda a son intendant de ne pas quitter
sa femme el de la suivre partout ou elle irait. Puis il se rendit
chez le roi, comme il lui avait été enjoint, et demeura prés de lui
quelque temps. Cependant la femme insistait auprés de I'intendant,
lui disanl : « Ecoute-moi, fais ce que je demande et laisse-moi en-
trer par cetle porte. Je te donnerai tout ee (ue tu voudras; si tu
exauces ma pricre, sache que je te comblerai de bienfaits. — Je t’en
prie, ma maitresse, répondit-il, ne fais pas cela et ne cours pas vo-
lontairement a ta perte, inutilement ; mon maitre m’a ordonné de te
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garder comme la prunelle de ses yeux (ou plutét: de mes yeux), car il
a pour toi un amour indicible et tu lui es extrémement chére. Ne
commets pas un si grand mal et ne fais pas descendre sa vieillesse
dans le malheur, dans la tombe (Genése, xr11, 38). — Par ta vie, ré-
pliqua-t-elle, je n'irai que devant la porte, & une distance d'une
portée d’arc. » Mais il refusa de lui accorder I’autorisation. Toultefois,
comme elle s'obstinait, elle réussit a aller dans la cour malgré lui et
sans son assentiment. Il n’y avait alors personne avec eux davs la
maison (Gen., XxxIX, 11). ’homme poussa un grand cri, se frappa
les mains, s'affligea beaucoup et courut a sa poursuite, mais elle
était déja devant la porte. LA, quelqu'un du dedans lui tendit la
main, I'attira & lui a 'intérieur et ferina la porte sur elle (Gen., x1x, 6).
L’homme s'écria : « Et moi, ol irai-je (Gen., xxxv1I, 30) devant le
malheur de mon maitre ? » Il alla se cacher dans une chambre et y
resta jusqu’au retour de son maitre. Celui-ci, ne voyant pas sa
femme, ni son serviteur, tomba a la renverse; il en eut l'esprit
troublé et s’évanouit. Tous ses voisins viurent pour le consoler,
mais il refusa les consolations, disant : « Je descendrai dans le
scheol vers ma femme dauns le deuil (idid., 35) », Et il la pleura la
grands sanglots.

Il alla & sa recherche dans toute sa maison, sans succes, jusqu’a ce
qu’il arrivit a sa chambre a coucher. La il entendit des plaintes et
des gémissements. « Qui es-tu, es-tu mon serviteur que jentends
gémir? » — « Cest moi, ton serviteur, coupable envers toi. » Et il
s'approcha, se jeta 4 ses pieds en pleurant et en suppliant. « Ol est
ma femme ? » Il lui raconta toute I’'histoire. « Je jure, s’écria le maitre,
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de ne pas m’arréter ni d’avoir de repos que je ne sache ol elle est,
ce qu'elle fail, et si je peux étre avec elle ! »

Que fit-i1 2 11 distribua toute sa fortune & ses proches, s’en alla
et arriva & une grande forét. Il y marcha pendant six jours et finit
par rencontrer un homme de trés grande taille, noir et laid extréme-
ment. Il le salua, et lautre lui rendit son salut. Mais notre homme
tremblait et avait une grande peur de lui, car il n’avail jamais vu
quelqu'un de pareil. Le géant lui dit : « Je sais ce que tu cherches;
tu cherches ta femme pour voir si elle veut venir avec toi. Je vais te
montrer ol elle est et tu lui parleras. — Pour tous les trésors du
roi, s'il me les offrait, je ne voudrais pas t'accompagner. » Le géant
répliqua : « As-lu chez toi quelqu'un en qui tu as confiance ? —
Oui. — Ameéne-le moi d’aujourd’hui en huit, tu me trouveras ici. »

L’homme prit congé de lui et revint chez lui. Ses amis vinrent
s'assembler prés de lui en lui demandant s’il avait trouvé ou en-
tendu quelque renseignement sur sa femme. « Oui, répondit-il. Y a-
t-il parmi vous un homme qui veuille faire ce que je lui enjoindrai?
Si j’ai fait quelque bien au monde, & quelqu'un d’entre vous, voici
I'instant et le moment de me rendre tout ce que j'ai fait pour lui
toule ma vie (sic). » Vint un de ses jeunes gens qui lui dit : « Mon
maitre, Lu m’as élevé depuis mon enfance jusqu’aujourd’hui, ordonne
et jobéirai 4 tes commandements, et je m'acquitterai avec zele et em-
pressement de ma commission. — C'est toi que je choisis, car je t'ai

t Est cc 57222 « en route » ou 123 « en captivité » ?
2 Probablement un bourdon : a3 N2 st



UN RECUEIL DIE CONTES JUIFS INEDITS 7

SWR DO FLY MY ORI MDID VRO IR DI JENY Ponss
FOWN2 DY MO WR DIPH 92 A2 I MM SN O hEN
PEE TS A SRRRRR i ShN SEE NeR SR SRRy =) REE
TORY OEN Epnd 90U X TS O oo 99 Son I el
T3 SRt 930 Prn SO 5ON jr SRS 5z DN SRR Ann
By o T mhaT RS mEEN 10 YN D aew e bon
JESTE) A EhERRTe) e Rora ik (A ER] Gl (=he) ki) teenb
Ty SinE SRR SERRRI e N g ek i b R o I N g
RN R Sl Gahe) SR phet airiahd e GGl Qi AR
[ATNPD DAST EPN DR SRTY SNanbnme) JInR SJian DhEaNg
ST G2 SHERERS Sk aRihekee) sk Bkl SRRl feeshirEn Sk s
EROED mD DY) DuomIN mboxm wwn b3y Sz amr bw by
HEk) (Al St CRERATEL e orR i re It i I e e sl AT b B
=R VRS W U NG AN T o N Sy i T b e e D L B =y o
SEORETE B0 Rt XU =91 me3 mmab 1iase phow a3
SPBED WIS PTAONT SIS VR MEND 33 5 /Insn
ian NP RS T L P S T B o i o B Y R AR e e b
RIS SR gl DY) AStisis SsaSR D =N A5SAR AR NEN INIAnE

trouvé fidele et bon, et j'ai confiance en toi. Viens avec moi et fais
tout ce que je te prescrirai. »

Ils partirent ensembie et arrivéerznt dans la forét a l'endroit in-
diqué et y ils trouverent le géant. Le jeune homme, & sa vue, fut
extrémement effrayé. Son maitre lui dit : « Mon fils, il faut que tu
ailles avec cet homme, il te conduira au lieu de résidence de ma
femme. Tu lui parieras, et si tu peux 'emmener, je te donnerai une
grande forlune et tu hériteras de toul ce que je posseéde. — Ainsi
ferai-je comme tu l'as dit. » Il alla avec lui (le géant), et celui-ci le
conduisit dans la Géhenne. Il y vit quantité de gens de sa connais-
sance qui subissaient leur chitiment dans la Géhenne. (Quant a son
mailre, il étail retourné chez lui). Le jeune homme dit au géant :
« Montre-moi la femme de mon maitre ». Il 'emmena dans une piéce,
et le jeune homme vit que toule la piéce, murs, plafonds, élait re-
vétue d’or fin, que le plancher étail de pierres précieuses, rouges et
brillantes. Il apercut la femme de son maitre assise sur une chaise
d’or, habillée de vétements d’'or, tout environnée d'or; devant elle
une table dressée en or; toutes les variétés de ses metls étaient
rouges ; elle avait des serviteurs en grand nombre, les uns lui eou-
paient sa nourriture, les autres lui versaient du vin blanc dans un
verre d'or. A celte vue, il tomba la face contre terre et lui dit : « Béni
Celui qui a distribué sa gloire aux créatures humaines, car je n'ai ja-
mais vu une reine alaquelle ou ait rendu tant d’honneurs. Mon maitre
est en peine & ton sujet, il ne maunge plus, jetine tous les jours, et il
m’a envoyé a ta recherche pour que tu reviennes, si tule peux. —
Mon seigneur, répondit-elle, écoute-moi : tout ce que tu vois autour
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de moi est un leu dévorant ; cette chambre, cette table, ces vétements,
cette chaise sur laguelle je suis assise, lout ce que je mange est en
feu, et ec feu me dévore corps el ame. Le vin est du plomb fondu
qu’il faut que je boive toutes les heuves. Si l'univers entier m'appar-
tenait, je le donnerais volontiers pour sorlir une heure seulement
afin de me rafraichir, car je briile corps et dme. Ainsi diras-tu & mon
maitre : tous les pécheurs israéliles sont ainsi traités dans la Gé-
henne. Tu lui diras aussi de se repentlir de ses mauvaises aeclions,
car grand est le pouvoir de la pénitence. — Et pour quel péché es-tu
punie si eruellement ? — Pour beaueoup de fautes et de transgres-
sions, car j'ai été adultére, j'ai violé le sabbat, j'ai eu des relations
avec mon mari pendant les époques, je n’ai pas eu de pitié pour les
pauvres et les orphelins, j'ai coinmis tels et lels péchés. — Est-il au
pouvoir de quelqu'un de te racheter de ee supplice ? — Non, répondit-
elle, ear je n'ai jamais eu de fils. Sijavais un enfant de mon mari
qui put dire en publie : « Bénissez I'Elernel digne d’étre béni », et
que la eommunauté répondit : « Béni soit I'Eternel digne d'étre
béni éternellement », et si mon enfant récitait le Kaddisch en en-
tier, je secrais quilte a la fin de mon année. — Eh bien, j'irai ra-
conter tout cela. » Elle lui donna une bague qu'elle avait encore au
doigt et dont son mari lui avait fait présent : « Tu diras que ¢'est la
preuve de la véracité de toul ce que tu rapportes ».

Il la quitta et s’en alla avec 'homme qui 'avait conduit et qui le
ramena a l’endroit ol il 'avait pris. Puis il revint ehez lui. En le
revoyant. son maitre se rc¢jouit fort, et lui, il raconta Lout ee qu'il
avait vu; il lui moutra la bague, et 'autre ajoula foi a ses paroles.
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Que fit cet homme ? 11 alla & la synagogue, invoqua Dieu avec de
de grands sanglots et le cceur brisé; il fit une pénitence compléte et
ne quitta pas ce lieu avant d’avoir rendu 1'dme. Une voix céleste se
fit alors entendre : « Cet homme est destiné a la vie future ». Ainsi
se vérifia cette parole : « Pour faire hériter a ceux qui m’aiment les
véritables biens et remplir leurs trésors ». (Prov., viI, 21.)

XTI

Un homme pieux et riche, appartenant a la Cour, avait un fils
beau de figure et de taille et instruit. A sa mort, cet homme pieux
recommanda a son fils de ne jamais sortir de 1a synagogue depuis le
moment ol le ministre officiant se léve pour la priére et commence
le Kaddisck jusqu’a la fin de la priére. « Pareillement, si quelqu’un
se leve afin de dire 1572 pourn’avoir pas entendu l'office, attends qu'il
ait terminé sa priére. C'est ce que j’ai fait toute ma vie et j'ai réussi
dans mes entreprises. De méme, si tu passes dans une villeou il y a
une synagogue et que tu entendes le ministre-officiant, entre et ne
sors qu'apreés la fin de 'office. »

Cet homme pieux mourut ensuite.

Le fils était trés aimé de tout le monde ; il avait une charge ala
Cour ; c’est lui qui versait le vin dans la coupe du roi et de la reine,

T. XXXV, n° 69. 6
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qui coupait devant eux le pain et la viande. Ils le chérissaient extré-
mement, et lui n’avait que de bonnes intentions.

Ce que voyant, le ministre en devint jaloux el vint dire au roi :
« Sire, tu as des yeux et ne vois pas que ce jeune homme est 'amant
de la reine. » Le roi se mit en colére et ne voulut pas le croire. Mais
a force de lui répéter la chose lous les jours, le ministre finit par lui
inspirer de la jalousie.

Uun jour, le roi alla voir des ouvriers qui construisaient un four en
bois et en pierres pour faire de la chaux. Il dit au chef des ouvriers :
« L'homme qui viendra ici demain, le premier, tu le prendras et
le jetieras sans retard dans la fournaise. Sinon, c’est toi qui seras
puni. — Sire, je vous obéirai. » Puis, le roi s’en revint chez lui.

La nuit suivante, comme le jeune homme était de service, le roi
I'appela et lui enjoignit d’aller le lendemain matin de bunne heure
a I’endroil ou Pon faisait la chaux et de dire au chel des ouvriers de
bien allumer le feu.

Le matin, le jeune homme se leva et monta a cheval. En roule,
passant devant une synagogue, il entendit le ministre-officiant. Aus-
sitot il sauta a bas de son cheval, entra dans la synagogue et récita
la priére. Aprés que le Zgazan eut terming, quélqu’un qui n’avait pas
entendu loffice se leva et dil 1373, Le jeune homme attendit qu’il
elt aussi fini et s’attarda ainsi jusqu'en plein jour.

Le roi manda son ministre et lui ordonna d’aller & 'endroit ot I'on
faisait la chaux et de demander au chef des ouvriers s'il avail suivi
ses instructions. Le ministre se hata de monter a cheval et il dit au
chef des ouvriers : « As-tu obéi a I'ordre du roi ?» Aussitot, on s'em-
para de lui, on le lia et on le jeta dans le four.
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Ensuite arriva le jeune homme. Voyant qu’on avait jeté le ministre
dans le four, il dit au chef des ouvriers: « Le roi vous fera mourir
s'ill apprend la chose. — Clest le roi, dit le chef des ouvriers, qui
m’a enjoint hier de jeter dans le four la premiére personne qu'il
m'enverrait. Or, le ministre est venu l¢ premier. » Le page revint
chez le roi et lui demanda pourquoi il avait fait périr par le fcu son
ministre. Le roi fut pris d’un grand tremblement et d’une profonde
stupéfaction et dit au page : « Maintenant je sais que tu crains Dieu
et que ton Créateur t’aime, car voici la calomnie inventée par le mi-
nistre au sujet de la reine. J’ai ordonné de jeter dans le feu la pre-
miére personne que jenverrais au chel des ouvriers qui fabriquent la
chaux, et je t'ai commandé d’y aller le premier; ensuite, jai dit au
miunistre d'aller voir si on avait exécuté mes ordres; tu t'es attardé
et ¢’est lui qu'on a jeté a ta place. Maintenant, je reconnais ton inno-
cence. »

C'est bien 1a ce que dit I'Ecriture : « Le juste est délivré du mal-
heur, et le méchant prend sa place ». (Prov., x1, 8.)

Voila pourquoi il faut attendre a la synagogue que le ministre-
officiant ait terminé l'office et méme celui qui n'a pas assisté a l'of-
fice public.

ISRAEL LEvI,

(A suivre.)
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le calendrier, cette date est impossible. Mais jour, mois et année
concordent si, au lieu de lire 5336, nous lisons 5326 ', Isaac Bere-
chya serait donc mort le lundi 24 déceémbre 15065, alors que son
fils Menahem Azarya avait dix-sept ans 2.

Est-il mort & Ferrare, ou sa famille s’y est-elle établie apres sa
mort ? Quoi qu’il en soit, nous trouvons ses fils dans cette ville
lors du tremblement de terre du 18 novembre 1570, s’empressant
au secours de leurs concitoyens, comme 'atteste Azarya de Rossi.
Leur pére, comme le dit expressément de Rossi®, était mort a
cette époque. Mais ils avaient un parent dans la ville, Isaac da
Fano, homme riche, s’occupant de littérature juive et possédant
une superbe collection de livres et de manuscrits . Maintenant
nous comprenouns pourquoi Isaac ben Mordochai de Pologne, dis-
ciple de Menahem Azarya et éditeur de ses Consultations, dit de
lui, dans sa préface, qu’il descendait d’une famille noble en Israél,
issue des princes de Fano ®. C’est & Ferrare que Menahem Azarya
fut I’éléve du rabbin Ismaél Hanina ben Mordochai, de Val-Mon-
tone, qui supporta héroiquement a Bologne les tortures aux-
quelles le condamna l'Inquisition, se réfugia avec Azarya de
Rossi a Ferrare et écrivit en 1573 une Consultation approuvant
I'union de Joseph de Foligno avec sa belle seeur®.

En considérant la famille de Menahem Azarya da Fano, nous
sommes fondé & croire qu'il devait étre riclie, d'antant plus qu'il
s'était constitué une bibliothéque on il y avait des mauuscrits
du plus haut prix, tels que la copie du commentaire en 16 vo-
lumes gigantesques de Moise Cordovero, sur le Zohar, copie
qu’il avait achetée a la veuve de Cordovero et a son fils Gue-
dalya, et qui se trouve actuellement a la bibiiothéque Estense de
Modéne”.

L’orgueil de la famille était cet Elhanan da Fano, de Bo-

t D’aprés 'avis de mon ami le Dr Brann, de Breslau.

* Cf. Laodshuth, =733 10y, p- 188.

giE=EasEmaN,L éd. Mantoue, /g : N3ANT M2150 2TRE NNEE WoR DIaRREY
ENEERE) B Rl pin Rl s e SR

* Zord, : IRD WIN PRXY 77 DDAman s Cf. Zonz, 92n 093, V.18,
OO N = TN (=

5 938D WA DWADS DYNTS DS ORTUIIY miomtEs nnewns 1.

8 Graetz, Monatssckr., 1879, 380 et suiv.; prx» 9mp, LI, 22. Mortara, dans son
NN977, le cite par erreur deux fois, aux pages 13 et 67.

7 Voir Jona, Catalogue des manuscrits hébreux de la bibliotheque royale de
Modene, en allemand, par M. Granwald, p. 17. Ko faveur de la vérité des dou-
nées d’Azoulai et contre les doutes de M. Jona, je puis citer ici le témoirnage d une
lettre adressée en 1625 de Jérusalem en Italie et qui est en ma possession : I3y
3555 aIamn oW SYPNT DmORT BDaph RN BIRE fSsn 10
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logne, dont un frére de Menahem devait porter le nom. Nous
savons par Guedalya ibn Yahya! qu’'Elhanan devint I'nomme le
plus riche parmi ses coreligionnaires de Bologne, & c4té de Sa-
muel Abravanel, le fils d'Isaac Abravanel. qui, aprés I’expulsion
des Juifs de Naples en 1540, s’était rendu dans I'Italie septen-
trionale. Rien n'atteste mienx la haute considération dont jouis-
sait Elhanan et sa valeur morale que le jugement d'un esprit
aussi droit et aussi inflexible que R. Azriel Dayéna, rabbin de
Sabbionneta ®. En 1635 s’éleva un débat auquel tous les rabbins
de I'Italie du Nord participérent; il s’agissait de libérer Rosa,
fille de Jacob de Montalcino, du soupcon d’avoir contracté une
union conjugale avec Isaac da Nola. Dans cette circonstance,
R. Azriel jugea devoir consulter avant tout Elhanan da Fano,
qu'il appelle « un prince de Dieu, I'homme de la vérité, riche en
bénédictions 3 » et qu'il accable de démonstrations d’amitié et de
respect, lesquelles, venant d'un rabbin de ce caractére, ont un
poids énorme. Les lettres d’Azriel nous apprennent en méme
temps qu’Elhanan da Fano était a la téte de la communauté de
Bologne, dont il s’était constitué le défenseur attitré. Il tenait en
ses mains les fils qui reliaient entre elles les communautés juives
des Etats pontificaux. Il envoya d’un seul coup & R. Azriel & Sab-
bionneta la copie de cing bulles papales, qui sont le témoignage
de ses efforts auprés du Saint-Siege pour assurer une existence
paisible a ses coreligionnaires *.

Le nom d’lsaac Berechya survécut dans la famille de ses enfants
et fut illustré par deux de ses petits-fils. Menalem Azarya donna
le nom de son pére 4 son fils 5; la sceur de Menahem en agit de
méme. Ce neveu de Menahem devint son éléve et son gendre, et,
a I’exemple de son oncle et beau-pére, il se complut dans I'étude
de la Cabbale. Il mourut a Lugo, ot1 il exerca les fonctions rabbi-
niques et on il forma des disciples. C'est ce que nous apprend

T nowbw, éd. Venise, 6546, Salomon Athias, dans la préface de son
commentaire des Psaumes (Venise, 1349), nomme parmi les personnalités de Bolo-
gne le beau-pere d’Abraham Cohen, Angelo di [Fano.

2 Voir Revue, XXXI, 65.

3 Mortara dans Mose, VI, Notizie di alcune collezioni di consulti manoscritis,
p. 27 : R"N1S 1ND7 JIADN MRS MISU3 37 DTN TOR RSN REUIE 2

4 A la fin de la letire n° 42 du ms. 117337 3927 ou plutdt Zy"2Wa N2, que
je possede, il ya ces mots: T3 SND2p 9= NN MR ‘23 DI 3R MNRN
1D 47 3R DINISRT PER DIVEN Sz 2573 /s s 0na b, A la fin du
ne 39, R. Azriel déclare: oN X/™M7% 3INDE JIADN 2mED KW DR An8M
5 prdEd 31D MY mr VX S EeRm: DYnNT nded yen
NITT ANy "D,

5 Kaufmann, dans Jewish Quarterly Reosew, VIII, 515 et 520.
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une élégie d’Isaac Sabbatal Rocca ', qui nous fait connaitre aussi
le jour de sa mort : le deuxiéme jour de Paque de l'an 5411,
c’est-a-dire le 9 avril 1651. Son oncle, beau-pére et maitre, Mena--
hem Azarya da Fano, était mort le 5 aout 1620 8 Mantone.

C'est également P’auteur de 1’élégie sur le pére de Menahem
qui célébre, dans ses vers, le talent poétique de Menaliem et loue
un autre membre de la famille, Aminadab, dont il exhorte les
fils & faire honneur a leur pére par I'étude des sciences®. Il est
question d’Aminadab da Fano comme d’'un des membres les plus
estimés de la communauté de Mantoue jusque vers le milieu du

xVII® siécle 3.

DaviD KAUFMANN.

tmona pRvt mo by A

ona PRy men S
T lsteie) ShisE ol
Smagea (Ym0 UM Da
8=53 pa oA Oen

(X2 71D 33) ANER 7En
1o [Nvom1201]

12 pesmgssn MHy Ty

b A R

SRR TN By R

moEND PN 5N 0

ARM2 XM D e
£ PR YhEEEE R
Pyl BREL A L T

0
J N5 [)()pe mb bp
SONIR DTSR SRS [PIYEN

A s IR Soxn 72 D

5wkl

87

4:p

! J'emprunte 1'élégie au ms. prxs nu'ﬂpb, [, de feu B. Zimmels, rabbin. Voir
Appendice 11 et Zeitschrift fir hebr. Bibliographic, de 11. Brody. IL, 97 et s.

? Voir Appendice, nes 145-148 de mon petit recueil.

3 D’apres les registres manuscrits de la « picuse congrégzation » de Mautoue que
je possdde, Cf. Steinschneider, Catalogue des mss. hébreux de Munich, ne 386.

4 Sanhkédrin, 64 a;
PP Nexin, 13,
6 Nombres, xxxv, 20.
7 Baba Batra, 54 a.
8 Yoma, 84 b.
9 Isaie, xL1, 14.
10 X212,
T E I
11 Deut., xx, 20.
12 Berackot, 1x, 1.
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t Allusion a Ps., xxim, 5.
91055, soutn by
3 Allusion au commencement de !'dkeds de Juda Samuel Abbas b. Aboun; voir

Zunz, Literaturgeschichte der synagogalen Poesie, p. 216,
$ Jug., x1v, 9.






LA VIE COMMERCIALE

DES JUIFS COMTADINS EN LANGUEDOC

AU XVIle SIECLL

(sulTe!)

I

LES JUIFS COMTADINS ET LEURS METIERS EN LANGUEDOC.

A. Les Juifs et le maquignonnage.

Quoique rigourensement réglementé, le commerce des Juifs eut
en Languedoc ses privilégiés : les marchands de chevaux, mules
ou mulets, tous plus ou moins originaires de Carpentras®. Com-
ment de modestes maquignons soumis, comme le reste de leurs
confréres, aux arréts généraux qui régissalent leur commerce
purent-ils devenir, dans la suite, les pourvoyeurs en bestiaux des
paysans languedociens, c’est ce qu'expliquent deux raisons d’ordre
économique : 1° la pénurie presque compléte, au xviure siécle,
des animaux de labour pour la culture des terres; 2° le monopole
exclusif du maquignonnage aux mains d'une classe restreinte de
marchands chrétiens.

Les arréts du Conseil (29 février 1716 — 20 février 1731) et

1 Voir Revue, t. XXXIV, p. 276.

* Voir Bauer, Les Juifs de Bédarrides, dans cette Revue, L. XXIX, p. 254. Le
commerce des bestiaux était pratiqué par les Juifs du Comiat depuis le xv* sitcle,
Voir Bardinet, Les Juifs du Comlat-Venaissin au moyen &qe, Revue Historigue, 1880,
L. XIV.
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l'ordonnance de I'Intendant Bernage (14 janvier 1732) ne spéci-
fiaient nullement que les maquignons juifs fussent compris dans
les défenses de séjour et de commerce portées contre les col-
porteurs, en général. Comme les maquignons comtadins auraient
pu pénétrer dans la province & la faveur du mutisme des ar-
réts les concernant, I'Intendant Bernage expliqua, & cet égard,
les intentions du gouvernewment ' (1732). Défense fut faite aux
Juifs de vendre en Languedoc toute sorte de marchandises «y
compris les mules et mulets »2. Les Juifs, décus, adressérent au
Controleur général Orry la demande d’exercer le maquignonnage
dans les trois provinces de Dauphiné, Provence, Languedoc. Accé-
der & leur priére, ¢’edt été, de la part du ministre, fermer les yeux
sur un trafic pernicieux pour les maquignons chrétiens. L'Inten~
dant n’était pas soucieux de donner prise le moins du monde aux
4pres réclamations de ces derniers. Au Controleur général, qui le
consultait sur la requéte des Juifs, il répondit, « qu'il était in-
juste qu’ils s’emparassent du commerce au préjudice de ceux qui
supportaient les charges de I'Etat » 3. La question de la vente des
mules paraissait donc réglée dans un sens favorable aux intéréts
des marchands de la province, mais ici intervient I'une des rai-
sons d’ordre économique dont nous avons parlé, 4 savoir I'ab-
sence, en Languedoc, e chevaux de labour.

Les paysans, surtout dans le bas Languedoc, se servaient, pour
cultiver leurs terres & vignobles, de chevaux, mules, mulets, non
de beeufs. Or, a la suite des nombreuses réquisitions qui en avaient
été faites, au début du xvine siécle, pour le service des armées
du Roi, en temps de guerre, le contingent en bétes de trait avait
diminué dans les plaines confinant a 1a mer. Tout d’abord, 'Inten-
dant Bernage ne prit pas garde a I’étendue du mal causé aux la-
boureurs par la pénurie de chevaux. Il avisa donc le Contrdleur
général qu'il y avait lieu de repousser la requéte des Juifs du
Comtat qui s’offraient & en pourvoir la province. Cependant I'en-
quéte a laquelle se livra le syndic général Jouhert sur I’état des
cultures en Languedoc démontra la véracité des allégations appor-
tées par les Juifs a I'appui de leur thése. Aussi bien les Etats du
Languedoc avaient-ils dénoncé le mal depuis longtemps. Sans
bétes de labour, pas de culture possible de la terre ; d’ol1, diminu-

U Arch. de I'Hérault, C. 2744, Bernage au Contréleur général Orry. Mémoire,
11 aofit 1735 : « Les Juifs, sous prétexte que le commerce des mulets n'élait pas
compris nominalement dans les défenses des arréts du Conseil et par notre ordon—
nance. ont prélendu &tre en droit de conlinuer d’en vendre. »

? Ordonnance de Bernage, 13 juin 1732.

3 Arch. de I’Hérault, C. 2744, Bernage & Orry, 11 aofit 1735,
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tion de récoltes sur lesquelles le paysan faisait fond pour se nour-
rir et payer I'impdt. La situation critique ol se trouvaient les cul-
tivateurs du Languedoc éveilla 1a sollicitude de I'Intendant. Sans
s’'attarder aux protestations des marchands du pays, il autorisa
les Juifs comtadins & amener dans les plaines du bas Languedoc
autant de bétes qu’ils voudraient pour les y vendre, pendant
six mois ‘.

La pénurie des chevaux de labour était une des raisons qui,
par son caractére urgent, avaient décidé I'Intendant a accorder aux
Juifs le privilége commercial qu’ils désiraient obtenir. Ce n'était
pas la seule. Parmi les arguments invoqués par les Juifs en
faveur de leur demande — et ils étaient multiples : promesse de
payer les droits d’entrée et de sortie, avantages procurés aux
paysans par la vente dn bétail a crédit, liberté du choix garantie
aux agriculteurs par les lois mémes de la concurrence, abaisse-
ment du prix des bétes, conséquence naturelle de l'afflux des che-
vaux sur les marchés du Languedoc, facilités de tout genre accor-
dées aux acheteurs pour le payement de leurs dettes, troc dn
bétail, etc. — parmi toutes ces raisons 2, I’'une d’elles séduisit I'In-
tendant, car sous l'apparence d’une marque d’intérét portée aux
paysans par les Juifs, elle était, en réalité, une attaque droite
et a fond contre les marchands du pays, détenteurs du mono-
pole des maquignons. L3, d’aprés les Juifs, résidait tout le mal;
12 était la source des maux pitoyables dont souffraient, a cause du
manque de bétes, les agriculteurs languedociens.

Il ne tenait qu’aux maquignons du pays, avancaient les Juifs,
de fournir aux paysans les mules dont ils avaient besoin. Mais
leur rapacité les en empéchait. Jouissant, en nombre infime, du
privilége exclusif de vendre les bétes de labour, ils en profitaient
pour porter si haut leurs prix que les cultivateurs étaient hors
d’état d’en acheter. Loin de toute concurrence étrangére, ils for-
caient le laboureur & passer par ol ils voulaient, réglant, a eux
seuls, le prix des bétes. Qu’ils vendissent au comptant ou a cré-
dit, la ruine n’en était pas moins certaine pour l'acheteur. Les
Juifs, au contraire, se faisaient forts de prouver, au besoin « par
le suffrage de cent communautés », qulils ne recevaient des
paysans qu'un écu apres I'autre et souvent méme rien 3.

Au plaidoyer des Juifs du Comtat répondait le réquisitoire des
maquignons du Languedoc, rédigé par les plus opulents mar-

t Arch. de I’'Hérault, C. 2744, Ordonnance de I'lntendant Bernage, 20 aoit 1736.

2 Arch. de 'Hérault, C. 2744. Requéte des Juifs de Cavaillon, Carpentras..... a
VIntendant, 1736. Les Juifs de Metz fournissaient les écuries du Roi.

3 Arch, de I’'Hérault, C, 2744. Requéte des Juifs de Cavaillon.. ., 1736.
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chands de la province!. Eux seuls, en temps ordinaire, se dis-
putaient la clientéle des paysans sur les marchés du pays. Mais
les intéréts de leur mounopole menacé par les Juifs les firent
se coaliser, eux, rivaux d’hier, contre 'ennemi commun : le
Comtadin.

Point par poiut, ils opposent & l'argumentation serrée des
Juifs leur dialectique mercantile. Le nombre des maquignons est-
il aussi restreint, disent-ils, que I'avancent les Juifs ? Les chiffres
ne sont-ils pas 1a qui prouvent qu’ils sont plus de quarante mar-
chands encombrés de bétes de somme ? Leur amour pour le paysan
ne souffrirait pas que la province en manquat. Leurs écuaries sont
pleines de chevaux, mules, mulets, preuve qu'il est absurde de
supposer que le bas Languedoc puisse en patir. Les bétes méme
seraient-elles si rares qu'on fut obligé de recourir aux Juifs du
Comtat, s’ensuit-il qu'elles soient indispensables & la culture des
terres ? L'Intendant sait bien que dans le haut Languedoc les terres
sont travaillées avec des beeufs, que seuls les viticulteurs du bas
pays se servent de chevaux pour le labour, et encore faudrait-il
ajouter que les grands propriétaires cultivent leurs domaines avec
des beeufs, d’un usage moins couteux que ne le sont les chevaux
ou mules. Les Juifs n’ont donc pasraison d’incriminer leur mono-
pole. C'est d'eux-mémes, disent les marchands, que le monopole
serait & redouter, d’eux « qui sont si éloignés de toutes sortes de
scrupules en matiére de pratiques mauvaises et frauduleuses pour
gagner ».

Habile était la défense des maquignons et propre, suivant leur
avis, 4 justifier leur demande d’expulsion des Juifs. Par malheur
pour eux, les faits plaidaient contre eux. Il était démontré qu’ils
avaient mésusé de leur monopole, en rendant, par leurs prix
exorbitants, 'achat des bétes impossible au paysan. Aussi quand,
pour la seconde fois, il posa la question du renouvellement du pri-
vilége des Juifs pendant six autres mois, le syndic général du
Languedoc déclara que « non seulement I'intendant devait accor-
der aux Juifs comtadins le délai demandé », mais encore qu'’il
conviendrait d'obtenir du Conseil d’Ktat un arrét les autorisant a
faire les maquignons pendant quelques années encore dans la
province * (1737).

S’opposer alors 4 toute demande en renouvellement de privi-

U Arch. de PHérault, C. 2744, Mémoire des marchands de mules de Nimes, Som-
mieres, Montpellier, Marsillargues, Marguerite, Anduze, Florac, Montagnac, Péze-
nas, Saint-André-de-Sangonis (1736). Imprimé.

* Arch. de I'Hérault, C. 2744, Avis de Montferrier, Syndic général, 24 janvier
17137,
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lége devint pour les maquignons du Languedoc une obsédante
préoccupation. A les en croire, laisser indéfiniment les Juifs
vendre des mulets dans le pays était pour leur commerce, & eux
une question de vie ou de mort. A vrai dire, le majuignonnage
indigéne, miné qu'il était par la concurrence des Juifs, était
ébranlé. Au ton alarmant des requétes des marchands languedo-
ciens, on devine sans peine leur déconfiture. On les y voit s’ériger
en avocats du commerce de la province, s'apitoyer, avec de grands
mots, sur le sort du paysan livré a la « fourberie » des Juifs.
Or, en méme temps que les maquignons chrétiens s’entétaient a
vendre leurs bétes & des prix excessifs, refusant méme au paysan
le crédit, de toutes les métairies du Languedoc les fermiers ac-
couraient acheter anx Juifs. Munis d’'un privilége, ceux-~ci, es-
cortés de palefreniers et valets d’écurie, s’acheminaient sur les
routes qui, du Languedoc, menaient en Poitou, en Auvergne, en
Saintonge, en Limousin, en Rouergue, en Albigeois?!, tous pays
dont les marchés étaient par eux fréquentés. 1ls y achetaient les
bétes qu’ils revendaient aux Languedociens, alléchés par le bas
prix et le crédit a long terme.

Le crédit®, c’était 'arme par laquelle les Juifs captivaient le
paysan : le crédit faisait le succés de leurs opérations, qu’ils
s’efforcaient de faire trainer en longueur, en Languedoc, donnant
4 I'Intendant force raisons pour justifier leur séjour dans la
province; tantot, il leur restait des bétes qu’ils n'avaient pu
vendre, tantot, ¢'étaient des débiteurs auxquels il fallait réclamer
quelque arriéré 3. Ainsi s'éternisait la concurrence des Juifs en
Languedoc, au grand désespoir des commercants en bestiaux du
pays. Le temps n’était plus ol ces derniers approvisionnaient la
province de mules et chevaux. [ls avaient pour successeurs,
dans ce métier, les souples Comtadins, grace, disaient-ils, a la
faiblesse coupable de I'Intendant Bernage. N'allaient-ils pas
jusqu’a l'accuser de pactiser avec leurs plus cruels concurrents?

! Voir, pouar ’Albigeois, le Rapport du subdélézué du diocese d’Albi & I’Intendant
pour servir de complément aux Mémoires de Basville, Chronigues de Languedoc,
VIRV

2 Arch, de 'Hérault, C. 2744. L'Intendant Bernage a Orry, Contréleur Général,
11 février 1737 : « Les Juifs ont vendu leurs bestiaux & des prix convenables el pro-
portionnés aux facultés des gens de la campagne > (sic).

3 Arch. de P’Hérault, C. 2744 : « Nous avons vendu, disent les Juifs, la plus
grande partie de nos bétes a crédit. Nos acheteurs sont presque tous des métayers.
La récolte dernidre ayant été fort mauvaise, nous u‘avous pu parvenir a nous faire
payer. Et encore le public était si dépourvn de bestiaux par la rareté qu'il y avait
eu pour le prix excessif dont les marchands du pays tenaient leurs bestiaux que ces
acheteurs, loin de payer ce qu'ils nous devaicnt, nous demaudent de leur en vendre
encore, espérant de nous satisfaire & la récolie prochaine, »
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Au fond, la pensée qu'il avait été corrompu par I'argent des Juifs
n'était pas éloignée de leur esprit. Que dire, en effet, d'un Inten-
dant qui légitimait aux yeux du Contréleur général le privilége
que les Juifs avaient soi-disant usurpé* ? N'était-ce pas les encou-
rager que d'exposer & un ministre combien les Juifs seraient utiles
au Languedoc s'ils y pouvaient exercer le maquignonnage de
temps en temps? Et d’abord, pourquoi invoquer cette raison que
les Juifs achéteraient aux officiers de 'armée leurs chevaux de
réforme « toujours plus cher qu’ils ne pourraient étre vendus aux
habitants du pays? » Pourquoi faire miroiter aux yeux d’'Orry la
promesse que les Juifs procureraient & la foire de Beauncaire une
abondance inouie de bétes? En cela, les maquignons du pays
disaient vrai : la foire de Beaucaire ne brillait précisément pas par
le commerce des mules. Rares y étaient les bestiaux, insignifiants
les achats et ventes. Or, malgré l'activité des maquignons juifs
pour faire de Beaucaire le centre de leurs opérations en maqui-
gnonnage, il ne parait pas qu'ils aient donné au commerce des
bestiaux sur cette place une vive impulsion. Faut-il s’en étonner ?
La facilité qu'avaient les paysans d’acheter leurs bestiaux, durant
I'année, aux traditionnels marchés ou les conduisaient les Juifs,
les multiples associés que les Juifs entretenaient dans toute la
province, autant de causes qui contribuaient & la déchéance du
maquignonnage en foire de Beaucaire.

Ainsi, petit a petit, le commerce des bétes échappait aux maqui-
gnons chrétiens®*. Contre des concurrents aussi génants que
I’étaient pour eux les Juifs, ils recoururent au mode de vexation
usité en pareil cas, & cette époque : la saisie. Mais précisément
toute une série de mesures interdisait a cette époque, et depuis
bien longtemps, la confiscation du bétail. La sollicitude de I'Etat
envers les petits travaillears agricoles avait prescrit cette mesure
préventive; car, du moment ol 1'[ntendant prenaitsur lai d’en-
courager la multiplication des bestiaux dans la province, il s’en-
suivait qu’il devait veiller aussi & ce que, par suite de saisies
arbitraires, le paysan ne fut pas privé des mules introduites en
Languedoc par les Juifs. Saisir le bétail des marchands comtadins,
c’était comme ravir les espérances que le paysan fondait sur ces
bétes, indispensables au labourage de son champ. Aussi, en gens
industrieux, les Juifs ne manquérent-ils pas de faire valoir ces

t Arch, de I'Hérault, C. 2744, Bernage, Inlendant, au Contréleur général Orry,
11 fevrier 1737.

* On peut juger de l'extensiou croissante du commerce des maquignons juifs par
ce fait qu'uu des leurs, un Juil de Carpentras, avait, aux environs de Bagnols en
Launguedoc, deux ou trois cents paysans pour débiteurs. Arch. de PHérault, C. 156.
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raisons a Bernage!, et I'Intendant, docile en apparence & leurs
avis, mais, en réalité, réglant toujours ses actes d’aprés 'iniérét
général de la province, cassa les saisies opérées sur le bétail des
Juifs par les maquignons languedociens, voire méme condamna
aux dépens les auteurs de ces brutales confiscations. D’oli, rage
des maquignons du pays. Jamais ne se démentit l'dpreté avec
laquelle ils défendirent leur monopole. Un jour, ils enlevaient des
mains du laboureur les bétes que les Juifs venaient lui vendre, et,
pour cet exploit, point n'avaient recours aux exempts ou recors,
mais & de bons mousquetons et pistolets®. Une autre fois, ils se
livraient & une véritable chasse a I'hommie, traquant les Juifs au
fond méme des granges, ou les cachaient les métayers des « mas »
languedociens. C'était I'éviction des Juifs, systématiquement orga-
nisée en Languedoc par une poignée de privilégiés maquignons 3.

Bernage, que lassaient les requétes de ces derniers, leur laissa
entendre qu’a l'avenir ils n’avaient plus & compter sur lui, le
pouvoir central lui-méme se dérobant a leurs doléances*. A l'ar-
chevéque de Narbonne ®, qui avait apostillé la supplique de I'un
d’entre eux, il répondit que « ce placet ne méritait aucune atten-
tion ». A cette date (1741), il prorogeait de six en six mois les
permis de séjour des Juifs comtadins ¢. Par 14, sou intention était,
non de faire revivre en leur faveur le monopole exercé autrefois
par les maquignons du pays ?, mais de créer entre ceux-ci et les
Juifs une active concurrence, gage certain du bien-étre pour les
paysans et élément de prospérité pour I'agriculture languedo-
cienne.

1 Requéte des Juifs de Cavaillon a I'Intendant pour obtenir mainlevée d'une sai—
sie (28 ou 29 aoiit 1738) et au Contrdleur général pour obleuir le droit de vendre
mules, etc. (1738). Pitces trouvées par M. C. Bloch (Archives de I’Aude) et publiées
dans celte Revue, t. XXIV, Un épisode de Uhistoire commerciale des Juifs en Lan-
guedoc.

2 Voir le récit d’'uns semblable équipée, Arch. de I'Hérault, C. 1261. Mémoire sur
les counlestations entre Méjan, maquignon & Sommitres, Blaquisse, fermier a Aimar-
gues, 1735-36.

3 Ils prétendaient méme saisir toutes les dettes contractées par les particuliers
envers les Juifs pour vente de mules.

“ Arch, de I'Hérault, C. 2744. Bernage, Intendant, & Gilly de Nogeret, député du
commerce de Languedoc, 11 aofit 1735 : « Lo bien de la province decmande que les
réclamatious de ces marchands soient rejetées et les Juifs mainlenus dans leur per-
mission. »

8 Arch, de I’'Hérault, C. 2744. Pidces diverses. Demande de Duprat, maquignon
languedocien,

¢ Arch. de ’'Hérault, C. 2744, Ordonnances de 'Inlendant Bernage (S janvier 1741)
el de Le Nain, son successeur (29 mai 1744 el 30 mai 1746).

7 Arch. de I'érault, C. 2744. Bernage & Orry, 7 septembre 1738 : « Je suis
d'avis de n’accorder que de simples permissions, les Juifs pouvanl, s'ils étaient auto-
risés par le Conseil, abuser d’une plus grande liberté. »

T. XXXV, n° 69. 7
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Les maquignons juifs étaient donc devenus bel et bien privilé-
giés . La liberté qu’ils avaient obtenue de séjourner en Languedoc
avait vivifié le maquignonnage, qui languissait aux mains des
marchands indigénes. Le crédit et le bon marché étaient les deux
armes qui avaient porté les plus rudes coups au monopole des
maquignons du Languedoc et squs lesquels il agonisait. La téna-
cité des Juifs dans l'effort, leur entétement dans la lutte, une fois
engagée, avaient su vaincre, malgré tout, les répugnances invin-
cibles du paysan a entrer en relation avec eux et les préventions
que nourrissaient & leur égard les pouvoirs publics. Résultat
appréciable a une époque ou ni le roi, ni les ministres, ni les
Intendants, ni méme I’opinion publique ne passaient pour leur étre
favorables.

B. Les Juifs et le colporiage.

Si le maquignonnage était pour les Juifs comtadins commerce
privilégié et de choix, le colportage était un de ceux ou les avaient
réduits la jalousie de leurs concurrents et, en « Avignon », la sévé-
rité des bulles pontificales. Ce métier de porte-balle, avec les
risques, mais aussi les profits qu'il apporte a qui le pratique,
seyait & leur tempérament de coureurs de grandes routes. « Parti-
cules de vif argent, dit d’eux un contemporain, qui courent,
s'égarent et &4 la moindre pente se réunissent en un bloc prin-
cipal. » Eneffet, autant de routes menant du Comtat en Languedoc,
autant de pentes vers cette terre de prédilection, ol tous se
réunissaient « en un bloc » comme s’ils avaient voulu se fondre
dans 'intense vie commerciale de la province.

Dés leur arrivée dans une ville du Languedoc, ils sont astreints
au rigoureux controle des autorités locales®. Ouvrir boutique,
étaler en public leurs marchandises sont l'objet d’autant de

' Un maquignon juif établi & Pezenas, fort riche d’ailleurs, adressa en 1786 a Mi-
romesnil, garde des sceaux, une requéte pour acquérir des immeubles jusqu’a con-
currence de 150,000 1. Ballainvilliers, Inlendant apostilla cette demande « vu qu’elie
tendait & réaliser el a retenir en Languedoc la fortune de ce Juil ». Ballainvillers a
Miromesnil, 17 novembre 1786. Arch. de I'Héraunit, C. 2748.

* La declarat’on ge leur arrivee dsns une ville de la province est inscrite sur les
registres des hotels de ville. Ainsi, nous pouvons retrouver, pas a pas, des traces de
leur passage. Exemple : les archives municipales de Narbonue possédent divers re-
gistres intitulés « Des Qualites » ot sont mentionués les noms des Jnifs qui y
commercerent de 1704 a 4716. Apres 1716, nulle mention d'eux ; cest qu'en 1716
fut promulgué contre eux 'arrét du Conseil du 29 février, Ces indications, trés breves
diailleurs, portent que « N. .. Juif s'est présenté devant les Consuls et leur a montré
un arrét du Parlement de Toulouse l'autorisant a résider un mois dans les villes ot
il voudra trafiquer ».
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défenses pour eux et le signe apparent du régime d’exception sous
lequel ils vivent. Aussi ne vendent-ils que dans les chambres
d’auberge, en cachette, ou bien 'échine pliée sous le faix de leurs
chiffons, quétant de porte en porte la clientéle de l'acheteur.

La friperie était leur profession favorite, pour mieux dire héré-
ditaire. Chaque cité languedocienne possédait une petite colonie
de ces commercants infimes. A Montpellier, le quartier des Etuves
ou du Petit-Saint-Jean * abritait, de mémoire d’homme, des
dynasties entiéres de fripiers juifs, se succédant de pére en fils.
A Nimes, & Carcassonne, il en était de méme. Ils gitaient dans les
ruelles étroites des juiveries, aux haillons pendant aux fenétres,
criant, gesticulant. Véritables fourmiliéres que ces « juiveries »
grouillantes de vie, peuplées de fripiers, marchands de chiffons ou
d’ordes guenilles. C’est 13, dans ces taudis, aux murs tapissés de
chiffons, qu’ils s’approvisionnaient de hardes effilochées, de vieux
habits dépenaillés, de galons d’or ou d'argent défraichis, antiques
parfilures qu’ils « retapaient », suivant leur expression, pour en
faire ce qu'ils appelaient des « marchandises rhabillées ». Et dans
cet art, ils ne rencontraient pas de rivaux, tant était habile leur
entregent mercantile. Si habile, qu'exercant le métier de reven-
deurs, ils avaient, prenant de toutes mains, troquant le neuf
contre le vieux, attiré dans leurs échoppes les chalands mis a
rancon par les fripiers patentés de I'endroit ®.

Ces fripiers se confondaient aisément dans la foule des colpor-
teurs de soieries ou lainages : détailleurs pour la plupart, ils
colportaient sous le nom de vieilles loques des pidces de soie
défraichies. A XMontpellier, nombreuses furent les visites des
colporteurs en soieries 3. Le Juge-Mage, un des gros personnages
de la cité, leur prétait son logis pour y abriter leurs marchandises.
A Toulouse, ils logeaient sous une autre enseigne, un tapis étendu
devant la boutique d’un partumeur. Le débit des soieries des Juifs, &
raison de leur bon marché, de leur inépuisable variété, battait son
plein aux foires d’Alais, de Nimes, du pont Juvénal (Montpellier),
de Toulouse. Les femmes surtout étaient les plus avides d’acheter,
et plus d’'une était surprise, titant de la main la fine souplesse

t ¢ lls eurent ensuile le crédit de se faire changer & la place des Cévenols dans ce
cul-de-sac qui aboutit 4 la maison Ranchin et qui relient encore le nom de juiverie »,
dit un bistorien local du xvine sitcle, d’Aigrefeuille, dans son Histoire de Montpel-
lier, t. II, 1738. Voir d’intéressantes études sur la topographie du quartier juif a
Montpellier dans les Mémoires de la Société archéolog. de Montpellier, série Il, par
L. Guiraud.

t Arch. de I'Hérault, C. 2743. Le subdélégué de Nimes a Bernage, Intendant,
19 septembre 1729 : « Ils (les Juifs) augmentent considérablement une consommation
qui ne se ferait point sans eux, »

3 Expulsés de Montpellier en 1732, ils y retourngrent en 1733,
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d’un tissu étalé sous ses yeux par le Juif d’Avignon. La vogue
allait aux Comtadins; on se disputait leurs ditférentes qualités de
soieries : taffetas, foulards, gazes, fines toiles de soie, satins écla-
tants, gros de Tours, étoffes tramées, laine et filavec or ou argent,
velours, brocards et moires aux couleurs fugitives. Les Juifs, sans
soucl des criailleries de leurs concurrents, continuaiert leur \
négoce. Bon an, mal an, ils apportaient en foire de Beaucaire
500.000 1. de soieries; ils en vendarent pour 50.000 écus, indice ‘
pour eux d'une excellente foiret. L'activité industrielle de la
province dans la fabrication des soieries les stimulait. Leurs #
étoffes, ils les tiraient d’Avignon, de Lyon, de Nimes, le centre des
soieries languedociennes rivales des soieries lyounaises?. A Nimes

se fabriquaient alors — bien que le commerce des soieries dé-
clindt — les couvertures de soie, les bas de soie dont raffolaient

les jeunes provinciales ; de Nimes partaient chaque année les
convois de mulets chargés d’étoffes, et qui tout le long des routes
se délestaient d’'une partie de leur faix. Les étoffes de soie de
Languedoc avaient & soutenir la concurrence des soies de Lyon.
Ajoutez celle, toute récente, des Juifs d’Avignon, et l'ocn com-
prend lirritation croissante des marchands de soie languedo-
ciens. Mais, si chatouilleux qu'ils fussent sur le point d’honneur,
ils n’allaient pas, sitot leurs intéréts mis en jeu, jusqu’a refuser de
« coniposer » avec les Comtadins; on les vit toutes les fois que
leurs soteries ne se vendaient pas, les leur donner a vil prix en
échange d’autres marchandises qui n’avaient aucun rapport avec
leur industrie 3. Les Juifs ne perdaient rien a ce jeu : leur com-
merce revétait mille formes, trocs, achats au rabais, ventes au
detail, en gros, contrebande, s’1l y avait lieu. Ils achetaient souvent
des étoffes & dessins anciens, passées de mode, et les revendaient
totalement transformées. S'il leur restait, aprés les foires, des
soieries invendues, ils savaient ou les écouler ; ils les vendaient aux
paysans, moins exigeants que les citadins sur la finesse de tel ou
tel tissu, sur le dessin plus ou moins archaique de telle ou telle
piéce. Ainsi le chiffre de leurs affaires se trouvait multiplié d’année
en année par la hardiesse de leurs spéculations.

—

1 Sur la vente des soieries par les Juifs a Beaucaire, voir Arch. de ’Hérault,
C. 2304, 2305, 2324, 2299, 2329, 2300 (années 1731, 1732, 1766, 1774, 1775, 1779, [
1780). Observations sur la loire de Beaucaire, classées par aunées. )
3 Les Juifs, au méme titre que les Languedociens, payaient aux bureaux du Tiers
sur taux et quarantieme de la douane de Lyon les droits pergus par le fermier de
cette douane. Voir e uéte du Syndic général de Lanyuedoc pour servir de réponse 4
celle des prévits el marehands échevins de Lyon au sujet des droits du tiers sur taus.
1718. Paris, Arch. de ’Hérault. Fond de P’Iutendance. On y trouve le nom de Juifs
cowtadins ayant acquiuté ces droits.
* Arch. de I'liérault, C. 2324 : « Observations » sur la foire de Beaucaire, 1766.
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Avec les étoffus de soie, objet de luxe, les Juifs comtadins col-
portaient aussi les rudes étoffes de laine, matiére de premiére
nécessité, aussi aisées a acquérir qu'a écouler. Chaque paysan,
ayant besoin de quelques pans de cadis pour se vétir, s’adressait
au Juif, amplement pourvu de tous ces lainages. Au reste, les
Juifs d’Avignon étaient a la téte d'une mannfacture de laines (cou-
vertures), aussi florissante que celles de Montpellier, de Nimes,
de Toulouse, olt abondaient les laines assorties, originaires du
Maroc, des pays barbaresques et du Levant. Les bas prix des laines
des Juifs — ce qui s’explique par une main-d’ceuvre moins élevée
4 Avignon qu'a Nimes' et un poids moindre — empéchaient les
manufacturiers de Montpellier, de Nimes, de Toulouse, de vendre
les leurs sur un trés haut pied. L'Intendant Saint-Priest, a qui la
question avait été soumise, demanda méme a Machault, garde des
sceaux (1753), de prohiber ou de charger de droits trés onéreux les
couvertures de laine importées par les Comtadins avec les laines
pelades qui servaient & les fabriquer, et que les Juifs tiraient de
Marseille, oit elles avaient été apportdes par les Levantins. Saint-
Priest réclama de Machault la protection des laines du Languedoc
contre les produits similaires de la manufacture d’Avignon. Et
Machault approuva I'lntendant, exigeant que les lainages du pays
eussent sur ceux du Comtat la préférence du débit2.

Sous conleur de colporter des laines ou des soieries, le colpor-
teur juif entreprenait mille métiers. Tel qui passait au regard de
l'autorité pour débiter au paysan des aunes de drap ou des pans
de bure vendait & tout venant des bijoux et autres matiéres d'or ou
d’argent. Ainsi, sans étre soumis au moindre contréle, sans étre
officiellement autorisés par des lettres de maitrise ou des titres de
privilége, ils vendaient, achetaient, troquaient les bijoux précieux,
la vaisselle d’or ou d’argent. On les surprit. Maitres orfevres et
officiers de la Cour des Monnaies de Montpellier s'émurent. Tls
sommérent les Juifs de produnire au grand jour de laudience les
titres en vertu desquels ils prétendaient commercer. Comme ils
n'en possédaient pas, les esprits des boutiquiers languedociens
s'échaufferent : on vit les Juifs accusés de faire sortir du royaume
les matiéres d’or et d’argent®, de drainer tout l'argent de la

1 Ce fait nous est attesté par un voyageur hollandais qui visilail le Languedoc
au xvni® sidcle. Voir sa relation, Voyage en Languedoc, Provence et Comtat &’ Ars-
guon, relation adressée a son ami M. de Kater, éeuyer a Bordeaux, par M. Van de
Brande. Montauban, 1774, Imprimé.

2 Arch. de I'Ilérault, C. 2318. Saint-Priest, Intendant, & Macbault, garde des
sceaux, 27 septembre 1753. — Machault & Saint-Priest, 10 octobre 1733.

8 D’Aigrefeuille, Histoire de Montpellier, L. 1V, édit. La Pijardiere. Cahier des
doléances des habitants de Montpellier pour 1789, Tiers Etat. (Orfévres).
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province, crime éminemment répréhensible pour les juridictions
royales. « Ce sont gens, dit en 1736, le Général des monnaies de
Languedoc, Pelléas Maillane, porteur d’ordres du Roi pour sur-
veiller les menées des Juifs, ce sont gens qui nous enlévent mon-
naies de billon, anciennes espéces et matiéres pour transporter
dans le Comtat par mille sortes d’abus. En Provence, I'Hétel de
la Monnaie, les changeurs, les orfévres se trouvaient bien de leur
expulsion. Ce sont gens capables de toutes sortes de malversations
et je les ai trouvés dans toutes sortes de cas de monnaie!. » On
voit par cette lettre quelle surveillance rigoureuse les suivaif
partout ou ils passaient.

C. Les Juifs el le commerce d’'argent.

La classe des Juifs comtadins sur qui pesait la plus lourde sus-
picion était celle des manieurs d'argent.

Plusieurs de ces négociants, banquiers, préteurs d’argent,
avaient élu domicile dans la province par une faveur spéciale,
les Juifs ne pouvant résider en France qu'en vertu des lettres
patentes du Roi. Les subdélégués de I'Intendant fournissent, en
général, sur eux de bons renseignements ? : ce qui prouve le mal
fondé de quelques-unes des plaintes portées contre eux par les
marchands du pays. A Narbonne, notamment, ils étaient en rela-
tions d'affaires trés suivies avec les négociants des places com-
merciales du Languedoc et du Roussillon. Ils s’y livraient & la
banque et au commerce de 'argent, en gens francs et loyaux, dit
le subdélégué de I'Intendant 3 & Narbonne (1738). Un Juif, nommé
Carcassonne* et natif de I'Isle-sur-Sorgue (Comtat), domicilié a
Narbonne de 1766 & 1777, y était taxé du compoix cabaliste, de la
capitation et du vingtiéme d'industrie, preuve qu’il n'était plus
pour la municipalité de 1'endroit un étranger, sujet du Pape.
D’autres « honnétes Juifs » étaient établis & Uzés et de 1a rayon-
naient sur toute la contrée. Les négociants de Pézenas, Béziers,
Perpignan étaient leurs créanciers. Enfin, des Juifs de Carpentras
allaient commercer a Bagnols, au Pont-Saint-Esprit, & Remoulins,
et, détail piquant, au nombre de leurs créanciers les plus achar-
nes étaient des Juifs d’Avignon. « Quoique Juifs, disent les sub-

t Arch. de U'Hérault, C. 2745. Pelleas Maillane a I'Inlendant Bernage, 21 aoit
1736.

2 Arch. de 'Hérault, C. 154, 155, 156, 157, « sauf conduits ».
3 Angles, subdélégué de Sainl-Priest fils, a Narbonne.
4 Arch. de I'Hérault, C. 134. Enquéte sur le Juif Moise Carcassonne (1778).
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délégués de la Province, tous ces négociants sont honnétes dans
leurs procédés et se sont fait estimer, tant qu’ils n’ont pas eu de
malheur commercial. »

Les opérations financiéres de ces Juifs n’étaient pas souvent des
plus brillantes. Il leur arrivait quelquefois de ne pouvoir payer
leurs dettes; ils imploraient alors la grice du Roi, c’est-a-dire
demandaient un sauf-conduit pour mettre un peu d'ordre dans
leurs affaires et calmer leurs créanciers. Un état de leur actif et
de leur passif était alors remis au subdélégué de I’endroit, qui en
vérifiait P'exactitude, s’enquérait de leur probité commerciale,
morale méme, soumettait, enfin, & 'assemblée générale de leurs
créanciers les propositions dont les Juifs I'avaient chargé. L’In-
tendant, aprés concordat conclu entre créanciers et débiteurs,
délivrait ou non le sauf-conduit, valable seulement en matiére
civile pour six mois ou un an. Mais, en aucun cas, il ne pou-
vait étre prolongé. La plupart du temps, les négociants juifs sa-
vaient en user au mieux de leurs intéréts. A la faveur de ces per-
missions, ils s’'ingéniaient & faire rentrer au plus vite les fonds
qui leur éfaient dus par les commercants étrangers d’Espagne ou
d’Italie avec qui ils trafiquaient. D'ou leurs voyages hors des fron-
titres royales, 4 la fin desquels, leur argent rentré, ils revenaient
dans le Languedoc pour y payer leurs créanciers'. Sinon, en cas
d’insucces, la prison pour dettes les attendait au retour, peine
qu’ils jugeaient infimante, car elle dégradait son homme, l'ex-
cluant pour toujours des charges de son culte et le bannissant de
la synagogue 2.

Les subdélégués ne se contentent pas d'un « état » commercial
approximatif. Ils exigent des Juifs un état précis, complet, des
ressources dont ils comptent user pour faire face a leurs dettes.
Ils désireraient que les Juifs en fissent le dépot entre les mains
de procureurs, agréés par les créanciers, afin qu'ils ne pussent
négocier lesdites sommes que du consentement de ces derniers.
Précaution non inutile, puisque quelques Juifs profitaient du saut-
conduit pour passer en pays étranger et y restaient.

Ces Juifs prétent de 'argent aux marchands en déconfiture, aux
paysans 4 court de ressources. Les documents ne laissent voir
aucune trace de 'avidité insatiable, de I'inflexible dureté que la

t Des Juifs de Bagnols (1779) avaient déposé leur bilan. lls étaicnt débiteurs pour
des endossements d’une somme de 403,907 1. 13 s. Expatriés dans le Comté de Nice,
ils revinrent en Languedoc au bout de six mois, ayant payé a leurs créanciers
218,750 1. Arch. de I'Hérault, C. 154,

3 Arch. de ’'Hérault, C. 154. Roussel, subdélégué & Bagnols,a Saint-Priest, 3 no-
vembre 1779.
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tradition leur attribue. Quelques exemples le prouvent. Dans une
transaction passée entre débiteurs chrétiens et préteur juif devant
le tabellion, les débiteurs déclarent par écrit que le Juif n'a exigé
d’eux que l'intérét autorisé par les ordonnances?!. Contre leurs
débiteurs, ils n’abusent pas de la force de leur droit pour les pour-
suivre, armés de lois rigoureuses. Il semble donc qu’ils aient mis
dans la revendication des sommes qui leur étaient dues moins
d'apreté que n'en mettaient leurs créanciers a les leur réclamer *.
Cependant leurs débiteurs suspectent leur loyauté en affaires. L’ac-
cusation la plus répandue contre eux était qu’ils falsifiaient des
lettres de change. Ainsi, & Beaucaire, le directeur d’une raffinerie
prétendait qu’un Juif avait fabriqué de fausses lettres de change :
a quoi le subdélégué de Bagnols répondit : « C'est une imputa-
tion calomnieuse et non relevée contre ce Juif. » Au contraire,
Paccusation se retourna contre son auteur. C’était le calomnia-
teur qui avait falsifié les lettres et contrefait le seing du Juif 3.
Ailleurs, deux débiteurs de sommes envers un Juif se voient
traités de fripons par le subdélégué, de fourbes par le Vice-Légat
d’Avignon pour avoir altéré des lettres de change endossées et si-
gnées en blanc par le Juif 4.

D’autres Juifs, établis dans les places commerciales du Lan-
guedoc, y exercaient 1'office de courtiers ou faisaient valoir leurs
fonds, comme simples particuliers et aux taux ordinaires 3. Ce

t Arch, de I'Hérault, C. 154. Le subdélégué de Bagnols a Saint-Priest, fils, In-
tendant, 3 novembre 1779.

? Exemple : « Vous ferez un acte de justice, écrit a Saint-Priest le subdélégué
de Bagnols, en accordant un sauf-conduit au juif Jassé Lisbonne, car il n’a pas vexé
les débiteurs qui sont introuvables. » 13 fevrier 1733. Autre lettre : « Il est di a ce
Juif beaucoup plus qu’il ne doit. » « Ses débiteurs sont des paysans qu'il a le regret
d’actionner pour ne pas les ruiner. » 29 janvier 1782. — Le Juif Carcassonne, écrit
le subdélégué de Toulouse Ginisty a Saint-Priest, fils (14 novembre 1781), a des
embarras qui ne proviennent que du trop de facilité a se défaire de ses fonds en fa-
veur de certaines gens qui ne sont pas aussi prompts a les lui rembourser. La preuve
c’est qu'il ne doit que 95,000 1. et qu'il lui est dd 24,583 1. La dame Dupont, sa dé-
bitrice, 2 abusé indignement de sa confiance. Elle 1'a spolié. » Arch. de I'Hérault,
C. 153, 156. .

3 Arch. de PHérault, C. 134. Roussel, subdélégué a Bagnols, a Saint-Priest,
6 septembre 1778 : « Le Juif en question ne cherche pas a tromper ses créanciers,
ni & abuser de son sursis pour transporier ses fonds dans les pays étrangers. Il a
toujours joui d’une bonne réputation. 3%l a (ait laillite, c’est moins sa faute que celle
de ses débiteurs qui lui ont fait banqueroute, Rentré dans le royaume, il cherche a
faire honneur a ses affaires. »

4 Arch, de ’Hérault, C. 154. Roussel, subdélégué a Bagnols, a Saint-Priest, 3 no-
vembre 1779 : « Le Juif Crémieu n’est pas banqueroutier; il ne demaude pas du
temps pour ne pas payer ce qu'il doit; ses créanciers, s’il en a de sinceres, sont srs
de son exactitude. La trés humble supplication pour obtenir un sursis a pour objet
de s’empécher de payer ce qu'il ne doit pas en manifestant la plus grande fripon-
nerie pratiquée par ses deux débiteurs. »

8 Arch. de ’Hérault, C. 205. D’Ormesson a Saint-Priest, 29 aofit 1775.
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genre de négoce constituait une des sources les plus productives
de la richesse des Juifs et il fut le prétexte de nombreuses vexa-
tions. Des plainfes s’élevaient contre eux, dues, la plupart, a des
débiteurs ou & des emprunteurs de mauvaise foi. Les lettres des
subdélégués provinciaux nous en font part. Ces débiteurs, pour se
soustraire & I'obligation de payer les intéréts de leurs dettes, ac-
cusaient devant les tribunaux les Juifs d'usure et de manceuvres
perfides, toutes marques auxquelles les marchands du pays pré-
tendaient reconnaitre les Juifs comtadins. L’antipathie religieuse
augmentait encore leur ardeur a les poursuivre. De 13, des arres-
tations, des confiscations sans nombre qui mettaient & une rude
épreuve 'endurance commerciale des Comtadins.

Malgré la connivence tacite que les Juifs rencontraient dans
P’attitude des populations toujours empressées a entrer en rela-
tions avec eux, pressurédes qu'elles étaient par les marchands du
pays, les Juifs, qu’ils fussent maquignons, colporteurs ou ma-
nieurs d’argent, se heurtaient a l'irréductible hostilité de leurs
concurrents, moins heureux qu’eux dans ces divers négoces. Et
certainement la lutte d'intéréts qui se livra an xvime siécle, dans
la province, entre corporations industrielles et Juifs comtadins
n'est pas le chapitre le moins curieux de leur histoire commer-
ciale.

N. RouBin.

(A suivre.)



NOTES ET MELANGES

SUR LA SYNTAXE DE L’'IMPERATIF EN HEBREU

En général, quand le verbe d'une proposition est & un mode
impératif (jussif, cohortatif), les propositions coordonnées qui
expriment soit la suite, soit la conséquence de la premiére pro-
position ont également leur verbe & l'impératif. Cette régle est
observée, qu'il y ait changement de sujet ou non, comme le
montrent les exemples suivants, tirds des premiers chapitres de
la Genése : mrasy y=xm mx WS 1 v (1, 28). — 5 P
FSha E S0 mOTRY §20a B 21 geeN wgRnNn (xi, 1-2). —
277 {IE7 63270 3 (1, 22). — Svman LGt v (1 6). — LR hpY
P (Xvi, 4). — mmaaNy eeRb a8 O (xvial, 30). — My 5an
uH ey b (X 4). — 1M LD T (1, 26) — LK) DRI
W (X1, 8).

Toutefois, comme l'indicatif futur joue aussi le réle de I'impé-
ratif, il peut arriver qu'une proposition impérative soit suivie
d'une proposition indicative. En étudiant les passages ol ce
fait se présente, nous avons été amené a faire les remarques
suivantes. '

C’est dans les parties prosaiques de la Bible, notamment dans le
Pentateuque et dans les premiers Prophétes, qu'on voit le plus
d’exemples de I'indicatit coordonné avec l'impératif. Les passages
de ce genre qu'on rencontre dans Isaie, Jérémie, Ezéchiel, ne
sont que des formules prosaiques. Dans les morceaux de poésie
ou d’éloquence, le parallélisme oblige & employer le méme mode
pour les verbes coordonnés. Dans les petits Prophétes, les
Psaumes, Job (a part le ch. xui1), le Cantique, les Lamentations,
il n’y a pas d'exceptions & la régle de l'accord. De tous les Ha-
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giographes il n’y a que les Proverbes, le ch. xrL11 de Job, Ruth et
les Chroniques (dans des passages tirés des Rois) olt I'on trouve
quelques rares exemples de I'indicatif apres I'impératif.

L’indicatif suit I'impératif surtout quand les verbes coordon-
nés sont a la deuxiéme personne. Le verbe a l'impératif sert
alors, en quelque sorte, de préambule au verbe qui est & P'indi-
catif ; c’est pourquoi, dans les exemples que nous allons énumérer,
le verbe npb se rencontre trés fréquemment dans la premiére
proposition :

nEoRY W0 1P (Gen., v, 21). — oomowmy R (70, XIX, 4). —
nawM W0 1R3 (76, xxVIL, 43-44). — D w7 03 (Z0., XLIV,
4). — oowen 025> Wmp (76, XLV, 9). — .09 LA WDDIRE D3
pnoaay (Ex., x11, 32). — mobm1 w2 mp Sum (4., xvil, 5). —
WMBTEY N o bam (7h., xix, 13). — by mpad oy s (20,
XXXV, 2). — DOR D9RYm 7D mun o8 2mpn (Nomb., 111, 6). — 8O
nFpoY BOWw MEon nR (7D, 111, 41). — DnR DY L0 nr P (1D,
vilt, 6). — onpd W FBoR (Zb., X1, 16). — Bandy wnmm U WPy
(Zb., xv1, 17, mais v. 6, =501 005 89> Mp). — Dnwabmy LLoeen
(Ib., xx, 26). — DI WO ¥aw (Deut., vi, 4-5). — .27
pnaom (Jos., x, 19). — nomm e o nx np (Jug., Vi, 25). — 90
oYW (L., viz, 10-11). — oomowr wanp (I Sam., vi, 7). — .17 8™
onawn (J0., XXl 23). — DnRowm ..0own (0., XXIX, 10). — "barns
DYY §PW 3ton SR LN cwad x (1T Sam., xiv, 2). — Lomp
s~ (I Rois, 1, 33). — nxeym m2 3> w2 (6., xvir, 13). —
oA .01 (I Rois, vir, 8). — nvav 591 (10., XIX, 1-2). — mxm
oRY (70., 2). — e Lovown (Jér., xi, 4, 6). — mpom Lap
(b, xxv, 15). — nan>1 .55 Ap (L0, XXXVI, 2, mais v. 28, mp 2w
027 ,90). — N W0 ep (Bz, 1X, 2, 3, 9). — onwn Wasw (10, 1V,
4). — oM W32 (20, Ik, 4). —onob2m 2 wp (Job, xuir, 8). —
ooy wows (Rutly, 11, 14).

On remarquera spécialement 5> suivi immédiatement de l'in-
dicatif : npoxy 55 (Ex., 1, 16). — nwm m2b (Juges, x1, 6). — b
monom (I Sam., xv, 3). — nnne 9> (Is., xx, 2). — naam 5> (I Chr.,
xx1, 10).

Les verbes =mx et m37 sont tout particuliérement mis & l'indica-
tif aprés un impératif : BnERY L1521 0 (Gen., XLV, 9). — .82
R (Ex., vin, 26). — Ry Laxnmm npas oown (/. 1K, 13). —
mRY SR 313 bR =3 (Lév., 1, 9 xxvil, 9, ete. ; Nombr., v, 11,
etc.). — ooy W3 (Lév., xv, 1), — nmmwt R (70., xx1, 1),
— oona T LOEpm (Nombr., xx, 8). — pmmxy w2ip Dp (Jos., v,
13). — omam w90 o (I Rois, xx1, 18-19). — ommxy W A7 Wp
(£b., xx11, 26-27). — BOM3TY WA2W D5 (Jér., XL, 2). — DRI W
(1b., xx11, 1), — nma7 w95 (Bz., 111, 4. 11), — o=y 820w (26.,
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vi, 1; xmy, 1, ete.). — nmwewy =25 (1., X1V, 45 XX, 3, etc.). — 371
omERY (1., XV, 1), — nmzRY WX 8T (46, xIX, 1, ete.).

On met parfois la seconde proposition & l'indicatif lorsqu’elle
donne le détail de la premiére : muznovp =es man P> S (Gen
XII, 4). — oorp™ neem enet Ex., xin, 21-22). — erisRy bLSooR
=ox {Lév., x, 13). — por mwsn mopn ...~,' 5=e2 (Nomb., x, 2). —
prbz asia w7 e (10, X0, 17). — Mempn oaabes men w2m D np
(Ez., =11, 3,. — meNn Wg1m2wa mens (4., xxi, 11). — DR 7O oW
DYEn 07 WD (1D, 24-25).

Plusieurs de ces exemples pourraient s’expliquer aussi par la
raison que le second verbe est précédé de son complément, comme
dans les passages suivants : > mpn =zman Do .82 (Gen., Vi, 1-
23). — wen My b a2 (40, xxxi, 17). — WOTSE DR WP wesy
e (70, xuinn, 12). — pven Loevns oy elen (20., X1, 2). —
Wsonn B Labea (Lév., v, 31). — nzsn Sény via O a0 (0.,
1x, 3). — 720 ®RD |Ish N Laien W (4b., XIx, 4). — 07 pENT
Tbn: B '-p’::: T2 wan 5=ap mwrn &b on (Ez., xxivy LERe=
jeRn moeen N axw (Prov., vil, 1), — RApD L2727 WOER (10,
v. 4). — men -:151 wze (Ib., Xx11, 1) — ox1 g 323 0N 2500 o8
R0 8> nen e (70., v. 24). .

Notons enfin les propositions commencant par 8> et indi-
quant la conséquence des propositions précédentes : bX DSwuRn
nven 85 mnen (1) 85 o3vsaa when (Lév., x, 6). — .oen SR AsE s
wnyen 89 (20, v, 9). — awzen 81 LRpen SN (1D, x1, 43).

L’emploi de l'indicatif & la premicre ou a la troméme personne
aprés l'impératif est beaucoup plus rare. Voici les passages de ce
genre que nous avons notés :

a) Premiére personne : “nan=1 45> bop (Ex., xxx1v, 1)1, — 33
n20m WD (Nombr., xxi1, 8). — smvmnes sz a3 (I Sam., xv,
30, mais v. 25, Simnexy ez 2.

b) Troisitme personne : w==wy 2= (Gen., vir, 17). — .=
S W (20, i, 12). — mem Lipti Wamp (20, 1X, 85 mais, V.
22, "mm .80 5 X, 12, bem ). — e wbambs mp (Nombr., 111, 45).
— " amb Wy ony (Z0., 1v, 19). — uni bxer w2 o o (1D,
XXXV, 2). — i s (I Rois, xxin, 12, 15 =11 Chr., xvi, 11,
14 ; mais I Rois, xx11, 6 = II Chr., xviL, 3 : j0m ..,:') — 29,
e et (Ez., xxxvin, 17).

t On pourrait se demander si le texte primitif ne portait pas Dansy, e et si ce nest
pes Moise qui aurait écrit les secondes tables. Au verset "S 2r>M se rapporte
bien plus naturellement & Moise qu’a Dieu. Dans le passage parallele du Deuté—
ronome, x, 1, on trouve une forme anormale 2N=NY, au lieu de MANDNY, ce qui
fait penser & une legon 23N>, et, au v. 4, 3NDM, qui n'a pas de sujet, a été peut—
dtre substitué a AnORY. '
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Aprés le jussif ou le cohortatif, on emploie encore plus rare-
ment l'indicatif, surtout s’il y a changement de personne. Voici
les exemples de ce phénoméne que nous avons rencontrés :

I. Apres le jussif : a) troisiéme personne : ,.,5¥7am> nANa
™ (Gen., 1, 14). — wom Lap00 ! (., XL, 34). — & 07
“ 05 (Ex., viI, 19). — nw2v 581 .83 5y (Lév., xvI, 2; cf. ci-dessus).
— T RDY L9 KDY LLmph De awm (I Sam., XxXIX, 4). — w3mam
mowy omd (II Sam., xur, 5). — 525071 4000 W32 A0
(I Rois, 1, 2).
b) Deuxiéme personne : nmm1 .g37M oM gox g3 (Gen.,
XXV, 3). — nodm nma 50w waom (I Sam., m, 21). —
A9 3137 (I Rois, xxa1, 13 = I Chr., xvim, 12).

II. Aprés le cohortatif, «) premiére personne : Wo7an 272X
MR 7obpn (Gen., x11, 3). — by w;2npy (Juges, xix, 13; mais
v. 11, 1531 ...5m0m). — "nooxt .80 Rapdy (Ruth, 11, 7).

b) Deuxiéme personne : nxam ..wrxy (Gen., xxvI, 9-10).

¢) Troisiéme personne : |71 W\ 0m33 1195 (Gen., XXX1, 44).

Naturellement il est difficile de décider, dans plusieurs de ces
derniers passages, si le verbe a 'indicatif dépend du verbe impé-
\ ratif qui le précéde immédiatement ou d’un autre impdérati€ plus
éloigné ; ainsi, dans Gen., xxv11, 10, nxam1 peut se rattacher & 5>
mp1 .83, au lieu de se rapporter & mwrx. Enfin, il est possible
que le texte n’ait pas été conservé partout sans faute, et que I'in-
dicatif ait été parfois substitué a I'impératif.

On pourrait aussi se demander si l'origine des différents pas-
sages influe sur I'’emploi de l'indicatif. Nous laissons cette ques-
tion aux critiques de la Bible.

L’impératif coordonné avec l'indicatif ne se rencontre presque
jamais. Nous avons cependant noté : 5x wx 231 o2 #3217 X W
8 (Ex., xxx1v, 3). — = wxan (I Sam., X, §). — 502 W50
(ID., v. 7). Mais sila seconde proposition indique la conséquence
directe de la premiére, le verbe est fréquemment mis a I'impéra-
tif (v. Gesenius-Kautzsch, § 166).

MAaYER LAMBERT.

t En réalité, Wy parait &tre la suite de o™ (= 33) et 9x 2P, la suite
de TpDN.
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ENCORE LE SIEGE DE MOISE

A propos de la note publiée par M. Bacher dans le dernier nu-
méro de la Revue (XXXIV, 299-301) sur le Siége de Moise, il me
parait intéressant de citer ici un passage d'une lettre, en portu-
gais, adressée par le pére Jean-Paul Gozani, missionnaire de la
compagnie de Jésus, au pere jésuite Joseph Suarez, et dont la
traduction francaise a été imprimée dans le Versuch einer Ge-
schichle der Juden in Sina, de C.-G. von Murr (Halle, 1806).
Cette lettre, écrite le 5 novembre 1704, & Kai-Fung-Fou, parle
d’une visite que le missionnaire a faite aux Juifs chinois. Voici le
passage en question (p. 23): « Il y a au milieu de leur synagogue
une chaire magnifique et fort élevée, avec un beau coussin brodé.
C’est la Chaire de Moise, dans laquelle les samedis (ce sont leurs
dimanches) et les jours les plus solennels, ils mettent le Livre du
Pentateuque, et en font la lecture. » Et un peu plus loin (p. 28) :
« Je n’y ay point vu d’autel, mais seulement la chaire de Moise
avec une cassolette, une longue table et de grands chandeliers,
avec des chandelles de suif. Leur synagogue a quelque rapport
a nos Eglises d’'Europe. Elle est partagée en trois Nefs ; celle du
milieu est occupée par la Table des Parfums, la Chaire de Moise,
et le Van-Sui-pai ou le tableau de I'Empereur avec les Taber-
nacles, dont j'ay parlé... »

Tl semble résulter de ces passages qu'au lieu d’une Bima ou
aimémer, les Juifs chinois avaient, dans leur synagogue, une
chaire, qu'ils appelaient « siége de Moise » ou que les Jésuites
désignaient de ce nom et qui était probablement assez élevée pour
qu'on y put facilement faire la lecture. Du reste, la remarque de
R. Derossai, citée par M. Bacher, prouve que ce rabbin avait éza-
lement en vue un siége trés élevé. '

Si T'on tient compte de ce fait qu'un des rouleaux sacrés de
de Kai-Fung-Fou est écrit sur des peaux de mouton, qu'il a plus
de 140 pieds de longueur et est haut de 24 pouces et demi (sans les
batons autour desquels il est enroulé), il faut admettre que le
« siege de Moise » devait étre trés grand pour que le lecteur pat
s'en servir de pupitre pour un tel rouleau.

Draprés M. lHenri Cordier, « les Juifs arrivérent en Chine par
la Perse, aprés la prise de Jérusalem par Titus, au premier siécle
de notre ére, sous la dynastie des Han et sous I'’empereur Ming-
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tit. » Si cette date est exacte, 1a coutume des Juifs chinois — &
supposer que Pexpression « chaire de Moise » n'ait pas été ima-
ginée par le P. Gozani — représente une tradition qui remonte
plus haut que 'expression de I'Evangile de Mathieu (dans P’article

de M. Bacher, p. 300).

MAYER SULZBERGER.

ENCORE LE NOM APIPHIOR

L’étude publiée par M. Krauss, dans le dernier numéro de la
Revue (XXXIV, 218-239), sur Apiphior, nom hébrew duw Pape,
me suggére l'observation suivante. Au xr1ie siécle, les Juifs des
provinces rhénanes désignaient le pape sous le nom de oyop 2, Ce
nom, grace 4 sa similitude avec le mot talmudique, est devenu
ensuite 770X, En général, on répugnait & employer sans chan-
gement des termes étrangers servant a désigner des personnes,
des objets ou des fétes de cultes non juifs; on leur donnait une
forme hébraique et, conformément & la prescription d’4boda
Zara, 46 a, on les altérait. Ainsi, Dam pour jsm™, nXp pour
noo (les Paques chrétiennes), ov&ipm 5>, pour désigner la Tous-
saint. Au point de vue philologique aussi, il est inadmissible que
=008 dérive de oD,

L’explication de M. Reinach pour les noms de Phiphior et
Niphior est extrémement ingénieuse et trés plausible.

Poraes.

MESCHOULLAM CUSSER DE RIVA

ET SA TOMBE

Au commencement de I'été de 1896, nous recumes la photogra-
phie d'une inscription tumulaire de Riva, que nous avions déja

1 Les Juifs en Chine, Paris, 1891, p. 11.
2 Voir Neubauer et Stern, Hebr. Berichte éber die Judenverfolqungen 1wihrend der
Kreuzzlige, p. 4.
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publiée, le 28 octobre, dans le n° 10 de V'fsraelit. Monatsschrift.
C’est la méme photographie qu'a eue & sa disposition M. D. Kauf-
mann et qu'il a reproduite dans la Revue, t. XXXII, p. 311 et
suiv. Notre confrére 1'a déchifirée de la méme fagcon que nous.
M. Kaufmann a cherché a identifier le Meschoullam auquel est
dédiée cette inscription et en a fait un membre de la famille nxap.
Nous avons depuis retrouvé le nom de ce Meschoullam Cusser
dans P'ouvrage d'Ossimo, Narraszione delle sirage compitu nel
1597 conlro gli ebrei d'Ascolo. On y lit, p. 106 : « Nel 1570 ai
12 Adar, Mordechai {Marco) Koen di Caliman prendeva a moglie
Pessele di Marco di Mesciullam Cusser da Riva di Trento. »

A. FREIMANN.

L’OPINION PUBLIQUE ET LES JUIFS

"AU XVIIIe SIECLE EN FRANCE

Notre collaborateur et ami, M. Camille Bloch, archiviste du
Loiret, nous communique le curieux document suivant, qui mé-
rite d’étre tiré de 'oubli comme un nouveau témoignage de l'in-
térét soulevé par la « question juive » dans la seconde moitié du
siéole dernier.

NECESSITE DE RAPPELER LES JUIFS EN FRANCE

POUR AUGMENTER LA POPULATION.

Il n’est pas bien aisé de dire pourquoi notre gouvernement s’est
fermé lui-méme la porte a une branche de population a laquelle une
infinité d’autres Etats de 'Europe l'ont ouverte.

Les raisons qui firent qu’on chassa autrefois les Juifs de la France
n’existent plus. L'Etat se conduit aujourd’hui par d’autres maximes.
Ses ressources d’industrie sont plus considérables. Il a des moyens
pour employer une infinité d’étrangers, qu’il n’avait pas alors.

Les raisons alléguées autrefois contre les protestants ne sauroient
avoir lieu & I’égard des Juifs. Cette secte, établie chez pous, ne sau-
roit donner du mouvement a ’ambition d'un parti. L’intrigue et la
cabale lui sont entiérement inconnues. Sa sureté le demande ainsi. Si
les Juifs cessaient un moment d’étre fidéles, ils se perdraient pour
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toujours. Errants, sans chefs, sans patrie, et par conséquent sans
moyens pour résister a la plus petite puissance qui voudroit les dé-
truire, la premiere maxime pour eux est celle de n’en avoir aucune.
Bien différents de tous les autres peuples de la terre, leur streté
dépend du degré de leur servitude.

Il se répandit un bruit en Europe, il y a viogt ans, que les Juifs
s’intriguoient pour devenir souverains de 1'ile de Corse. Ce n’étoit
guére conwnoitre leur esprit que de leur donner ce projet. La domi-
nation demande nécessairement un systéme de gouvernement poli-
tique et civil, des lois, des tribunaux, lart de la guerre, une
milice, etc. Or, tout cela n’est point dans le génie de ce peuple, qui,
abimé aujourd’hui dans des détails de commerce, ne sauroit élever
ses regards au-dessus de la marchandise.

La crainte d’ailleurs ou la France pourroit étre que les Juifs, par
leur activité, ne diminuassent celle des sujets naturels, est mal fon-
dée. Tl en est de i'industrie comme de l'esprit, dont les productions
peuvent s'étendre a I'infini. Plus on emploie de bras dans un état,
plus il se découvre de moyens d’en employer davanlage. Quand il n’y
auroit que les besoins d’'un plus grand nombre d’hommes, cela seul
suffiroit pour augmenter les ancienues branches de l'industrie; ce
qui est la méme que d’en former de nouvelles.

Si quelque royaume a besoin des Juifs dans le monde, c’est
la France. Comme elle a des intéréls plus grands que toutes les
autres puissances de I'Europe, elle est obligée de mettre en usage de
plus grands moyens pour les soutenir. Or, en temps de guerre, notre
commerce et nos finances sont toujours dans un état affreux, faute
d'un fonds d‘hommes suffisant, qui remplace le vide qu’elle cause
dans toutes les classes relatives a l'industrie. Nous sommes surpris
que I'Angleterre, la Hollande et I’'Allemagne supportent des guerres
longues, sans que leur commerce général en souffre presque aucun
échec; tandis que le notre, a la troisicine campague, est toujours aux
abois. La raison de cela est cependant bien simple ; c’est que
les Juifs de ces élats, pendant les guerres,en redoublant leur activité,
suppléentl aux bras des sujets qu'elles leur enlévent, et, par 13,
tiennent le commerce dans un certain équilibre; au lieu que, faute
de cette ressource, le ndtre dépérit.

Mais la premitre cause de la proteclion que notre gouvernement
devroit accorder aux Juifs, c'est leur grande population. Il n’y a point
de peuple sur la terre qui multiplie plus qu’eux. Cette grande propa-
gation a des causes vaturelles. 1° Il n’y a point de célibat chez les
Juifs. Tous se marient. 2> Les enfants y sortent plus toL d’une cer-
taine tutelle que ceux des chrétiens; ce qui fait qu'en général ils se
marient a meilleure heure. 3° Ils ne peuvent point faire des acquisi-
tions. Or, toutes les richesses se lrouvant chez eux, en argent,
il faut qu’ils s’adonnent & lindustrie : el, comme les progres
de celle-ci dépendent du grand nombre de bras, il est de Vintérét des
Juifs d’avoir beaucoup d’enfants.

T. XXXV, n° 69. 8
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Mais 'ce ne sont pas la précisément les seules causes de la grande
population des Juifs. Les véritables, ce sont la modération de leurs
désirs, une certaine continence morale, et un éloignement naturel de
la débauche. Il n’y a point d’hommes sur la terre qui, avec tant de
défauts, aiept si peu de vices.

Je ne veux pas dire par 1a qu'il convint a tous les états d’employer,
pour m'exprimer ainsi, ce reméde de population; je dirai méme a ce
sujet q'il y a un défaut dans la politique de I'Europe sur la protec-
tion accordée aux Juifs. On en trouve dans une infinité d’Etats, oir
ils sont nuisibles, et on n’en rencontre point dans ceux ou ils
pourroient étre nécessaires. Ce ne sont point les petits Etats pauvres
a qui il convient d’avoir des Juifs. Ces établissements ne sont utiles
qu’a un gouvernement déja riche et opulent. Daus les premiers, ils
détruisent l'industrie, au lieu que, dans le second, ils contribuent a
l'augmenter.

Lorsque le duc de Modeéne est pressé d’argent, il envoie sommer les
Juifs de lui fournir une certaine somme, qui lui est toujours accor-
dée ; preuve certaine, dit-on toujours dans cette cour, de I'utilité
d’avoir des Juifs. Mais ¢’est une stupidité dans ce ministere de ne pas
voir que cet argent est celui de ’Etat, dont I'industrie des Juifs a dé-
pouillé les sujets, qui, & cause de cela, ne peuvent plus le dounner
eux-mémes. La promptitude avec laquelle les Juifs paient ce qu’on
leur demande, ainsi que la grandeur de la somme, indiquent un vice
dans le gouvernement économique : car les Juifs ne donnent beau-
coup au prince, qu'en retenant encore davantage pour eux; ainsi le
paiement de I'impot méme est une preuve de la grandeur de celui
que les Juifs mettent sur le peaple.

Ce sont les Juifs qui ont ruiné un petit Etat tout pres de la France,
Eiat qui, par sa situation et par ses richesses naturelles, devail étre
un des plus paissants, et qui est cependant aujourd’hui un des
plus pauvres de I'Europe. Il est vrai qu'une infinité d’autres causes
ont du contribuer & sa décadence, a laquelle le vomissement des
Juifs aujourd’hui ne remédierait point, ni peut-étre les meilleures
lois politiques. Il faudroit refondre entiérement cet Etat pour le ré-
{ormer.

(Les Intéréts de lo France mal entendus. dans les branches de
Cagriculture, de la population, des finances, du commer.e,
de ln marine et de Uindustrie. par un citoyen. (Tome Ie¥,
pp. 365 et suiv.) — A Amsterdam, chez Jacques Ceeur, &
la Corne d’abondance. M.D.CC.LVI.)
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Semitic studies in memory of Rev. D Alexander Kohut. Edited by
George Alexander Konut. With portrait and memioir. Berlin, S. Calvary et Cie,
1897 ; in-8° de xxxv 4 615 p.

Cet ouvrage est un monument élevé a 1'éditeur de 'Aruck Comple~
tum par la piélé de son fils et la sympathie de ses amis. On peut
dire que rarement savant a été honoré comme Kolut, car des écri-
vaius juifs et chrétiens, au nombre de 43, Kuropéens et Américains
— Kohut a exercé ses fonctions rabbiniques dans Jes deux parties
du monde — ont collaboré a cet ouvrage, par des études plus ou
moins étendues, en allemand, en anglais, en francais et en hébreu.
Ces études se rapportent, pour la plupart, a des questions que
Kolut lui-méme a traitées. Car, en dehors méme de son Aruck, cet
infatigable savant, mort a 52 ans (le 25 mai 1894), a apporté sur
bien des points d'utiles contributions a la science. Aussi le titre
d’ « études sémitiques », sous lequel a paru cet ouvrage, est-il fort
bien approprié a la plupart des travaux qu'il renfermme. Ce recueil,
dédié a la mémoire d'un savant, est digne de figurer parmi les ou-
vrages collectifs composés ordinairement a I'occasion des fétes jubi-
laires de savants vivants, et le fils, qui s'en est occupé, a la double
satisfaction d’avoir érigé a la mémoire de son pére ua ymonument
durable et d’avoir coutribué, en méme temps, a enrichir le domaine
scientifique qu’il cultivail. Le grand nombre et la variété des travaux
réunis ici, et dont queljues-uns ont pour auteurs des savants de
premier ordre, ne permettent pas de les analyser avec une égale
ampleur. Qu'il nous suffise d’en donner un apercu général et da-
jouter nos remarques a quelques-uns d'entre eux.

La branche de la science & laquelle appartient I'euvre maitresse de
Kohut, son Aruck, je veux dire la lexicographie du Talmud et de la
littérature rabbinique, n'est représentée dans notre ouvrage que par
un petit nombre d’études. M. S. I. Hausggstay, de Bielitz, a donné,
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en hébreu, sur I’Aruck de Kohut (p. 233-23%), quelques remarques
que lui a suggérées sa vaste érudition.

M. Inar. Low, de Szegedin, a écrit sur le méme sujet des notes
« marginales », en langne allemande (p. 373-373). A propos de la der-
niére remarque de M. Low. disant que Kohut a eu tort, dans V'Aruch,
111, 518 ¢, d’indiquer 2eiw comme V'explication de 1nm, rappelons que
ce verbe =nm, « éprouver du dégout », en dehors du passage, cité par
Kohut, de j. Teroumot, $5¢ en haut, ne se rencontre plus qu'une
seule fois, dans Zsther rabba sur 1, 1. Dans mon Agada der palasti-
nensischen Amorder, 11, p. 237, n. 8, j'ai émis 'hypothése que ce
verbe se rattache a »nm (0n), « reculer d'effrei ». Ajoutons encore
que le verbe y7p signifie a la fois « éprouver de la terreur ou de la
crainte » el « ressentir du dégott ».

M. SamurL Krauss, de Budapest, sous le titre de « Noms de dieux
égyptiens et syriens dans le Talmud » (p. 339-353), explique cer-
taines expressions talmudiques restées inexpliquées ou ayant éié
interprétées d'une manieére peu satisfaisante, en les identifiant avec
des noms de divinités. Malgré les arguments que son érudition lui
a permis de tirer de la littéralure spéciale a ces sujets, plu-
sieurs de ses combinaisons me paraissent peu lieureuses. Quand
il dit, par exemple, que >N7ZY "IN (j. Nedarim, §2¢, ). 12) signifie
« par Apophis, qui lutte contre Dieu! », son assertion ne peut pas
étre admise. S1l est vrai que, daprés Plutarque (/sis, ch. xxxvi),
Apophis était le pére de Helios, qui étail en guerre avec Zeus-Amou,
el a supposer qu’un Juif de la fin du 1ve siécle (I'anecdote en ques-
tion se passe, eu effet, a I'époque de R. Yosé, un des plus jeunes
amoraim palestiniens) fit au courant de cette particularité mytho-
logique peu connue, il est cependant impossible d’admettre qu'on
elt 0sé profaner le nom de DXw~ au point de 'appliquer au combat
de cetle obscure divinité paienne avec Zeus-Amon. La seule expli-
calion exacte est celle de M. Jastrow, que M. Krauss cite également
et d’'aprés laquelle X7 321zN est une déformation de SX=E1 AE0R
« Dieu d'Israél ». C'est précisément parce que, dans la formule du
serment, ou avait empioyé cette expression altérée que le serment
n'a pas ¢té déclaré valable. M. Krauss dit qu'il ne connait pas d'ana-
logie pour ce geure de déformation, mais il n’a'qu'a se rappeller les
altérations des expressions 12757 et 270 (Mischea Nedarim, 1, 2). Daus
les langues modernes, le nom de Dieu est aussi modifié daus les ex-
clamations et dans les jurons populaires pour la méme raison qui
faisait dire a ce Juif palestinien "213N au lieu de “358, en conservant
exactement les mémes voyelles en aliemand : Potz, au lieu de
Golls : Polztausend, Polzblitz, Potzwetler; en francais : blew, au lieu
de dieu : corblew, morblew, sacreblen). Au sujet des expressions trai-
tées dausles n°* 7, 8 et 9, il aurait fallu faire remarquer que les mots
en question né doivent pas étre considérés comme des noms de di-
vinités, mais comme des exclamations superstitieuses et incompré-
hensibles. Seul R. Juda b. Ilai, dans les passages cités (Zose¢fta Sad-
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bat, vi1, 2 et 3; b. Sablat, 678), conclut de la consonnance des mots
en question avec des noms de divinités bibliques, que 'usage de ces
exclamations ne doit pas étre considéré uniquement comme une
coutume superstitieuse ("MIZXT >77), mais comme une invoca-
tion adressée & des idoles (mn7 m7122 7WwD). Toutefois, je ne pré-
tends pas counlester qu'en derniére analyse ces mots ne se rameéneunt
a des noms de divinités, que M. Krauss rélablit par des combinai-
sons eu parlie plausibles. A la page 352, M. Krauss traduit ce pas-
sage de Genese rabba, ch. Lxv,§ I8 : 71227 X33 "aR 231p" DOREN SO0N
2P ON3 '777 d'une maniére inexacle et incompréhensible. Voici
comme il le rend : « Tu as dit : léve-toi, pere! C'est le Génic de
I'idole que tu érigeras un jour ». En réalité, les mots 2mp *'R73 sont
la paraphrase de "28 DYp~ et signifient : Par le Génie(?) de l'idole,
je te conjure de te lever. Ainsi, 2R esl considéré commme un nom
d’idole, el 2" est opposé a l'expression respectueuse de Jacob
N3"DIp (v. 19) et qualifié de facon de parier brutale et inconvenante *.
Esaii est le type du Romain et parie conime un Romain. Cf. le ser-
ment de la courtisane romaine dans JMenahot, t4e @ M3 DO &os
oM WY (éd. Om9). Peut-etre, au lieu de mzi, si diversement
interprété, faut-il aussi lire 735, et “231 > 595 aurait le méme
sens que “1NIM7T "D (ziym), dans Krauss, p. 350.

Sous le titre : JMols grecs et latins dans les livres rabbiniques,
M. Moise Scawas, de Paris, a publié un important travail sur les
mots étlrangers de la littérature talmudique et midraschique
(P. 514-542). Toutefois, en raison des matériaux cousidérables qui
existent sur ce sujet, ce travail ne peut élre considéré que commse
une légére esquisse. Dans la premiére partie de cette esquisse,
I'auteur expose les régles de vocalisation suivies dans la trans-
cription des mots étrangers et qu'il énumere d'aprés l'ordre de
I'alphabet grec et des voyelles grecques; dans la scconde partie, il
montre les modifications que subil le mol étranger par aphérése,
apocope, prosthése, ¢pithése, paragogie ct élision, ainsi que les mots
composés ; la troisieme partie renferme les diverses autres modifica-
tions que subit le mot grec par des substitutions de consounnes et
surlout par des altérations des terminaisons. Un dernier chapitre
traite brievement des mots latins. Il est dommage que M. Schwab
n'ait pas sournis & une révision minutieuse son travail quia, d’ail-
leurs, son utilité comme brel apercu. La remarque sur 7972 {20
= xhedidpx) se retrouve deux fois (p. 521 el 532): NI2I21WTN est
identifié, p. 523, avec avdgohofa, p. 530 et 531 avec dvégohowulz, p. 534
avec avipodndla, et chaque lois l'identification est donnée comnme ar-
gumentl pour une theése différente. P. 325, M. Schw. cite 77228 ou

1 M. Krauss, suivant la lecou de la censure de P’édition de Wilna, écrit n132'=
DY23D31D, qui, par une horrible faute lypographique, est devenu £°223D NNENT.

* Levy aussi { Worterbuch, 1, 299) a fort maltraité ce passage dans sa traduction, en
ratlachant & Mp le mot S5, qui apparlient a la suite.
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TS0 (= xatdlusk) comme exemple de 1’aphérése du x; p. B34, il cite
le méme mot comme exemple de I'emploi de ¥ pour p. P. 524, il dit
que CaBpadd est devenu J1navi. Or, ce nom de lieu est un ancien nom
biblique (I Rois, xv, 27 et ailleurs). P. 529, 12272 est dérivé de Ba-
adv (par élision du 6); en réalité, le mot grec esl I'hébreu N n13,
et J&1a est la forme araméenne de ce méme unom de lieu. P. 523,
il fait dériver §7571213%% de olvdpsds, et p. 331 le mnéme mot est expliqué
comme un composé de I'hébreu 3™ et du grec wéh. P. 583, comme
exemple de l'addition de l'article féminin 4 au mot, il dit que =137
= 1 vloyos ; or, c'est le mot #vloges, « conducteur de char ». Il y aurait
encore de nombreuses observations & faire sur les explications de
détail, mais je m’en abstiendrai, attendu que M. Schwab, comme il
fallait s’y attendre dans une esquisse aussi rapide, a suivi le plus
souvent des prédécesseurs, a qui incombe la responcabilité des iden-
tifications inexactes. Je ferai encore remarquer que Saadia m’a pas
vécu antérieurement a Ibn Koreisch (p. 532), qui a été le contem-
porain et 1'ainé de Saadia.

M. CaRL SIEGFRIED, d'Iéna, traite (p. 543-556) de 'hébreu de la Mis-
chna au point de vue de la syntaxe (Beilrdge sur Lehre von dem zusam-
mengeset:ten Satse im Newhebrdischen), Malgré le caractére (ragmen-
taire de ce travail, dont l'auteur lui-méme s’excuse dans un avant-
propos, nous trouvons daus cette étude, basée uniquewment sur des
exemples de la Mischna, un tableau assez complet des procédés em-
ployés dans ce recueil pour la composition des phrases et une nomen-
clature compléte des particules, en grande partie composées, dontil y
est fait usage. Il n’y a pas beaucoup d’erreurs de détail a y relever;
je ferai pourtant quelques remarques. Ainsi, je ne compreuds pas
pourquoi dans X193 DAR SIE 1D WY (Demal, vi, 44), lauteur ad-
met qu’il y a eu ellipse du verbe (p. 543). Une expression comme ["52]
NITW DD, dans Bala Mecia, 11, &, ne peut pas étre considérée comme
une formule de comparaison (p. 5i4), mais est plutdt une proposi-
tion circonstantielle : « le vase tel qu’il est », c’est-a-dire sans rieu
dedans. (Cf. Du stiegst herunter, wie dw bist, dans la ballade du pé-
cheur de Goethe). De la belle maxime de 1'éthique juive DIND 95
SAEET MY DRXD §UIED 7D ARSI DRED R (Schekalim,
111, 2), M. Siegfried (p. 545) donne une traduction qui est presque le con-
traire du vrai sens : « Il faut que ’homme sache échapper a la respon-
sabilité vis-a-vis des créatures comme il sait échapper a la responsa-
bilité devant Dieu ». Levy (II, 255 a) en donne une traduction exacte.
1135 ne peut figurer a coté de N et 3>8 comme conjonction d’une pro-
positon conditionnelle (p. 547), ce mot n’étant placé en téte des pro-
positions conditionnelles, avec ou sans conjonction, que dans le sens
de « par exemple ». 12Dwa DX 55T DeN (Berakhol, v, 1) est
traduit a tort par ces wots : « méme sile roi souhaite son salut »
(p- 548), au lieu de : « méme si le roi lui adresse un salut ». X3an &>
(Taanit, 111, 6) ne signifie pas « afin qu’elle n'arrive pas » (p. 552),
mais 'expression est euphémique (pour X1anNW ou FIRIW),
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La langue talmudique et I'hébreu du moyen age forment le sujet
d'un travail de M. Max GrUNBaUM, de Munich : Renan iiber diespdleren
Formen der hebr. Spracke (p. 226-23%). M. Griitnbaum, selon sa maniére
bieu connue, et aidé par son savoir littéraire et linguistique si étendu,
y pread pour théme d’une causerie irés spirituelle, effleurant les su-
jets les plus variés, un passage de 'Hisloire générale et systéme com-
paré des langues sémitiques de Renan. A propos de l'expression 229
DN (p. 228), il aurait fallu rappeler le sens primitif : « assem-
blage de pierres » (cf. 53X pavage de mosaiques). A I'expression
RT3 R2w3a, il fallait coxf)parer I'arabe 5731 (moudjarrad) dans le
sens de « seulement ».

Il est aussi question de mots talmudiques et post-talmudiques dans
le travail que M. L. LEVYsOHN, de Stockholm, a écrit en hébreu sous
forme d'appendice & son ouvrage sur la zoologie du Talmud (p. 369-
372). Dans sa remarque disant que o p™w (Isaie, x1x, 9, signifie
« stirement de la soie chinoise » (p. 372, 1. 9), M. L. veut, au con-
traire, dire, comme cela résulte du contexte, que sans aucur: doute
le mot MIPsTY n’a pas ce sens.

M. M. Lazarus, de Berlin, a pris comme sujet d’une analyse fort
ingénjeuse (ch, 364-368) un passage isolé du Talmud (j. Sablat, I, 1v,
3¢ Tosefta Sabbal, I, 17) : 1= DD SINRIEAE Gt trkted (=hRt SR
5551 93, « Ce jour fut dur pour Israél comme le jour ou ils ont fa-
briqué le veau d'or. » Il croit que le Tannaite hillélite, en faisant
cette comparaison, voulait dire aux Schammaites triomphants: « Yous
ressemblez 4 ceux qui ont confectionné le veau d'or. Le bien que
vous poursuivez n'est également qu'une création de l'erreur. Ce n'est
pas la piété, mais sa parodie que vous provoquez. » Celte para-
phrase moderne de l'antique expression ne semble probablement
pas exacte au point de vue exégétique, meéme a son auteur, car cette
expression ne contient rien qui caractérise ce qui fut décidé le jour
ou les Schammaites firent violence aux Ilillélites; elle signale seu-
ment les conséquences désastreuses de cette journée et des résolu-
tions qui y furent prises. Kt c'est la aussi qu'il laut chercher le ler-
tiwm comparationis de la comparaison avec le veau d’or. D'apres une
théorie agadique, attestée par mainl passage (R. Ammi, dans Firode
rabba, ch. xvLi1, vers la fin; R. Assi, dans j. Zaaait, 68c; Kok. r.
sur 1x, 11 ; R. Isaac, dans Sankédrin, 102 @), le péché commis par
Israél en fabriquant le veau d'or exerce son influence sur toutes
les générations suivantes. « Il n’y a pas une génération, dit Assi,
qui n'ait pas subi les conséquences d'uue partie du péché du veau
d’or. » Isaac s’exprime presque dans les mémes termes : « Aucun
chatiment n'atteint le monde sans qu’il y entre pour une part la pu-
nition du péché du veau d’or. » Les mémes conséquence desastreuses
furent, selon notre formule, la suite des décisions de cette journée,
prises, non aprés mtre délibération, mais grace @ uue mmajorité réu-
nie par des moyens violents. Daus Massékhét Soferim, 1, 7, 1a méme
formule, avec le méme sens, sert a4 caraclériser le coté désastreux
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de la journée ou la Tora fut traduite en grec pour le roi Ptolémée.
On avait pris 'habitude de comparer au crime du veau d’or, toute
faute pesant sur la nation entiére, qui n’a jamais ¢été entiérement
expiée et dont les généralions suivantes ont encore a supporter
les conséquences. Le coté proverbial de cetle expression a déja été
signalé par Joél (Blicke in die Religionsgeschichle, 1, &).

L’article de M. LamBerrt, de Paris, intitulé : De la formalion des
racines irilitéres fortes (p. 354-362), nous ramene a 'époque primi-
tive de la langue hébraique ou plulét de la langue mere sémi-
tique. Cet auteur poursuit l'entreprise téméraire de ramener les
racines trilitéres a des racines bilitéres, en considérant toujours
comme une consonne secondaire une des trois lettres radicales. Vu
le peu d’¢tendue de larticle, on comprend que I'hypothése seule y
soit émise, sans étre appuyée par des arguments el des explications
détaillées. En outre, la valeur scientifique de cet exposé est diminuée
par le fait que M. Lambert se borne a traiter de ’hébreu, tandis que
son hypothése de ramener toutes les racines triliteres a des racines
bilitéres se rapporte a cette période de développement de la langue
ou l'ancienne langue sémitique arriva a formuler sa loi de irilité-
ration pour toutes les langues sémitiques. Des recherches de ce
genre devraient donc porter sur I’ensemble des racines sémitiques,
et non pas uniquement sur les racines d'une seule langue. Cepen-
dant, le travail de M. Lamberl plaira 4 ceux qui aiment ce genre de
spéculations sur I'’époque primitive de la formation des langues.
Cette tentative se ratlache a celle d’Ernst Meyer (Hedr. Wurzelwor-
terbuck, Mannheim, 1845), qui est alié jusqu’au bout de sa théorie
en publiant, d’apres ses idées, un dictionnaire entier. Sur le fond
de la question, voir Konig, Lekrgebiude der hebr. Sprache, 1I, 1,
p. 370 et s.

C'est aussi a l'époque primitive de la langue, mais limitée a la
question des formes verbales hébraiques, que se rapporte 'étude de
M.J. Barth, de Berlin. Ce savant s'occupe de cetic particularité que
le Piel se forme de la méme maniére dans les verbes "= et 3. Dans
son travail intitulé: Die Pdlel-Conjugation und die Polal-Participien
(p. 83-93), M. Barth soutient celte thése que cette formation (p. ex.
J212) ne s'est produite par voie organique que pour les verbes 1",
mais a eté appliquée ensuite par analogie a la classe des verbes >"3.
Il emploie ici également la méthode de comparaison suivie par
lui dans ses grands travaux sur la formation des mots dans les
langues sémiliques et trouve moyen de rattacher le fait formant
lobjet de son étude a I'ensemble des lois linguistiques. Une remarque
trés précieuse est celle qu'il fait & propos des formes nominales
telles que 327, 512 qui ont pris la place des formes composées
sur le Lype guatldl, absolument comine 23%3p a pris la place de 2ap,

L'exégeése biblique est représentée dans notre ouvrage par des
travaux de caractére trés différent. M. BENTAuIN SzoLD, de Baltimore,
Yy donne en anglais une explication du chapitre x1 du livre de Da-
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niel, avec texte et traduction (p. 573-600), sans apporter rien de
nouveau, a ce que je crois, pour l'intelligence de ce chapitre, o1 les
rapports des Ptolémées et des Scleucides sont exposés avec la pré-
cision de I'historien. Une observation neuve, mais n’ayant de valeur
qu’an point de vue homilétique, se trouve a la fin : « Tout le cha-
pitre est une amplification (paraphrase?) de 1'apostrophe de Jérémie,
1X, 23-24. » Il en est de méme de la remarque que l'auteur fait au
début (p. 877) et ol il dit que les versets de l'introduction du cha-
pitre xLv1 du livre d'Isaie ont donné a l'auteur du livre de Daniel
le cadre (framework) de ses grands récits : Nebo est remplacé par
Nebukadnécar et Bel par Belschaccar.

Un autre savant américain, M. W. H. Grrrx, de New- Jersey, traite
(aussi en anglais) du style du récit du déluge dans Genése, VI-Ix
(p. 198-225). Ses remarques statistiques ct lexicologiques sur les
mots isolés et les diverses facons de parler tendent & prouver que
« dans le style de ce chapitre, il n'y a rien qui puisse servir de
preuve conire son unité de composition ou favoriser '’hypotheése de
la critique supposant qu'il y ait eu la la combinaison de divers do-
cuments originaux ». Ce n'est naturellement pas ici le lieu d’exa-
miner cette argumentation courageuse contre les idées dominantes
de la critique.

La méme tendance se manifeste dans I'étude de M. J. I[aLEVY,
de Paris, qui, a ses nombreuses rechierches bibliques publices
depuis des années daus la Revue des Etudes juives et la Rerue S¢-
mitique, ajoute ici une étude sur I'Enterrement de Jacod d’apres la
Genése (p. 237-243). Il croit prouver avec certilude que dans le
chapitre de la Bible dont il est question (Gen., xuix, 29-L, 44),
« la distinction des sources ne repose sur aucune base solide ».
Comme dans tous ses travaux bibliques, M. Ilalévy donne ici des
preuves de sa sagacité et de son habileté exégétique. Ce qu’il dit
de la direction du cortege conduisant le cercueil de Jacob vers
la sépulture de Hébron est surtout digne d’attention. D’apres lui,
1790 =z (L, 10) désigne la partie cis-jordanique de la Palestine
(la partie ouest), et pour le nom de lieu TLX7 373, qui ne se re-
trouve nulle part ailleurs, M. Halévy trouve un éqaivaient dans 2w
(Josué, xv, 48), I'un et I'autre noms ayant le sens de « épine, buisson
d’épines ».

Une tendance opposée a celle des deux études précédentes se
revele dans le travail de M. Cu. H. BriaGs, de New-York: 4 study of
the wuse of 33 and 33 in the Old Testament (p. 94-105). M. Briggs
montre les divergences des sources originales du Pentateuque et des
livres historiques ainsi que des autres livres bibliques dans I'emploi
de ces deux termes synonymes. La statistique semble, en effet,
prouver que cet emploi n'est pas uniquemment arbitraire, mais que
c’est lantot la forme coucise et tantot la forme allongée du mot qui
a la faveur des divers auteurs bibliques.

M. Marcus Jastrow, de Pliiladelphie, expose d'une maniére trés
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attrayante la suile des pensées et le contenu de (rois psaumes, les
psaumes LXXXIV et X1, qui ont des rapports entre eux, et le psaume
¢L, qu'il considére tous comme des psaumes davidiques (p. 25%-263).
Le rapprochement qu’il établit entre Ps., x1, 5 et 6, el Genése, vI, 41
el 13, et x1x, 23, mérite d'étre relevé.

Du domaine de I'isagogique biblique il y a deux articles a citer.
M. K. Bupbp, de Strasbourg, dans son étude Die Ueberschrift des Bu~
ches Anios und des Propheten Heimat (p. 105-110), prétend qu’a 'ori-
gine, la suscription était »3pmiz 912 M2 (Amos, I, 1), et que les
mots D77pIE2 ST WEXR sont uae interpolation. Tekoa serait la viile
judéenne de ce nom.

L’étude de M. T. K. CneY~NE, d’Oxford, intitulée : T%e Book of Psalmns,
its origin and relation to Zoroastrianism (p. V41-119), se rattache anx
travaux du regretté Kohutsur I'influence du parsisme sur le judaisme.
Le travail lui-méme a un caractére de polémique, il répond aux al-
taques qu'un savant américain, M. Peters, avail dirigées contre un
ouvrage publié par M. Cheyne, en 1892, sur l'origine el ]a valeur re-
ligieuse du psautier. Le sujet méme n’est pas traité a fond, et l'au-
teur se borne a montrer, d'une maniére générale, la possibilité de re-
lrouver des traces du zoroastrisme dans les Psaumes, surtout en ce
qui concerne la doctrine de 'immortalité de I'anie.

M. H. WixcgLkk, de Berlin, dans le dernier article du volume
(p. 605-609), réunit les arguments établissant que daus les lettres de
Tel-Amarna, que M. J. Halévy a commencé a étudier dans sa Recue
Sémitique au point de vue de leurs données historiques, les Habiri
désignent les Hébreux.

L’étude de M. I1. DERENBOURG, de Paris, Le dicw Rimmon sur une
inscription himyarite (p. 120-123), traite d’une divinité sémitique éga-
lement mentionnée dans I’Ecriture sainte. Cette inscription fort in-
Léressante, reproduite ici dans I'original avec traunscription hé-
braique et traduction francaise, porte le n° 140 dans le Corpus
Inscriptionuwm semiticarum.

Une intéressante contribution a I'étude de l’archéologie biblique
est fournie par le travail de M. CYRUs ADLER, de Washington, sur
«Ja grotte du Coton, une ancienne carriere de pierres de Jérusalem,
avec des remarques sur les anciennes métliodes d’extraction de la
pierre » (p. 73-82).

Parmi les anciennes traductions de la Bible, les Septantle seuls sont
I’objet d’un article de M. Jurius First, de Mannheim : Spuren der
palistinisch-jiudischen Schriftdeniung und Sagen in der Uebersetzung der
LXX (p. 152-166). Ce sont des notes courantes sur les vingt premiers
chapitres de la Genése, de caractére trés varié, ou ’auteur ne s’en
tient pas toujours au point de vue indiqué par le titre. Cependant, il
s’y trouve mainte remarque propre a faciliter I'explication des pas-
sages dilficiles des Septante. La remarque de M. Furst sur Gen., 1v,
7, esl spirituelle, mais tout a fait i1nadmissible, car on ne peut
guere imputer au traducteur grec d’avoir introduit dans les paroles
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adressées par Dieu a Cain un détail halachique qui, du reste, n’est
pas du tout applicable au sacrifice de Cain. Si, dans 1v, 26, Smi=
8 pb est traduit par #hmase emixakeisdar, SIS n'est pas « pris dans le
sens de 55r comme dans le Midrasch », mais est lu naturellement
comme ST, Dans Onkelos sur v, 24, ce n'est pas nWwX XD 11X
S0 qui est la lecon primitive et exacte, mais 770y DR N (cf.
Schefftel, Biure Onkelos, p. 14, et mon ouvrage ZLeben und Werke des
Abuiwalid, p. 66, note 37). La traduclion de =7 > (x1v, 7) par mdv-
tag Tob¢ dpyovras repose sur la lecon "_fu; 5>, — Dans xvi, 13, le tra-
ducteur grec a lu X7 comme "7 et a traduit : & tmiddy pe ; au lieu de
NN MR, il a lu dans son texte MMIRT DX et a traduit ¢pbévea pol.

M. HERMANN L. STrACK, de Berlin, donne des notices intéressantes
sur « des manuscrits perdus de I'Ancien Testament » (p. 560-572);
c'est un appendice excellent a son travail paru en 1873 : Prolejomena
critica in Vetus Tes:amentum Hebraicum. La plus grande partie est
consacrée aux différences massorétiques entre les Palestiniens et les
Babyloniens. P. 571, ligne 10, au lieu de « Israél », il faut lire « au
pays d’Israél ».

Une étude consacrée au Midrasch taonaitique a pour auteur
M. Lupwia A. RoSENTHAL, de Preuss.-Stargard (p. 463-484); elle est
intitulée : Hiniges iber die Agada in der Mechilla. L'auteur émet cetle
assertion que certains chapitres de la JMechiiéa font allusion aunx
événements du premier siécle aprés la destraction du Temple, a la
maniére agadique, et que dans ces chapitres on peut reconnaitre
diverses couclies répondaunt aux générations successives des Tan-
naim. Cette opinion, digne d’attention, est appuyée par l'auteur sur
une série d'exemples, mais l'effet de son argumentation souflre
quelque peu de son manque de méthode et de son style négligé. Au
surplus, le contenu de cette étude se rapproche beaucoup du cha-
pitre que j’ai consacré aux controverses entre Josua b. Hanania et
Elc¢azar de Modiim dans mon Agada der Tannaiten (I, 203-219), que
Pauteur ne parail pas connaitre. Au lieu d’Eléazar de Modiim, il
écrit toujours « Kliézer » et, par suite, croit possible d’identifier
ce docteur avec TTPION ‘7, clest-a-dire Kliczer b. Iyrkanos (p. 465).
Le nom de 73708, c'est-a-dire Josia est transccit par lui « Yaschia ».
Il scrait trop long ici d’entrer dans le détail de ses diverses expli-
cations historiques de I'Agada. 1i en est beaucoup qui ne sont que
des interprétations forcées.

M. GasteEgk, de Londres, traite d’un midrasch trés ancien, a en
croire le titre de son article, écrit en anglais (p. 167-178) : « La plus
ancienne version du Midrasch JMeguilla, publiée pour la premiére
fois d'aprés un manuscrit unigue du x° siécle. » Cependant, la
these que M. Gaster a essayé de deémoutrer dauns son intro-
duction, touchant la haute antiquité de cet wunicum, n'est nulle-
ment counfirmée par le contenu de ce Midrasch qui s'étend seule-
ment sur quelques verscts du livre d'Esther (1, 1, 10, 12 11, 5, 7,
QENIT Nl 6, 7, 8,95 1, b, 5, vt 7, 0 v, A2 e, 16
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1x, 19). Cette compilation est, au contraire, trés récente, et il en
existe plusieurs de ce genre sur Esther. M. Gaster croit que ce ms.
est du x° ou méme du 1xe siécle, & cause du papier et des caractéres.
Mais ces raisons paléographiques ne sont pas suffisamment convain-
cantes pour que nous reconnaissions a cet opuscule une origine
aussi reculée, et M. Steinschneider parait avoir raison en soutenant
dans l'appendice, p. 610, que 1'époque de sa composition est le xve
ou le xvie siecle. Comme caracléristique de notre compilation et en
méme temps comme argument décisif contre I'hypothese de l'auteur
relative a sa haute antiquité, rappelons qu’on n’y trouve mentionné
aucun agadiste, qu’il soit tanna ou amora, et qu'on n'y rencontre
qu’une fois (p. 477, 1. 16) le nom d'un mystérieux =2 = (qu’il faut
sans doute corriger en 1121w ‘7). Ce qui démontre que le compilateur
n'était pas un savant, c'est sa facon de citer I'’Agada d’Esther relatée
dans le Talmud babylonien, qui est, du reste, sa source principale :
Nm7La ndWuWE2 2D (p 474, 1. 42), et Nmza mDaza 80 (p. 477, L 4).
Par 85iz3 Nz, il entend le traité de Megwille du Talmud. On peut
encore se rendre compte du peu de précision avec lequel notre
compilateur indique ses sources par sa facon de mentionner une pré-
tendue Baraita : %5772 5113 23 37 8D 3 DD TIN 2vA NuR
27 mND. Ce passage est tout simplement la traduction hébraique
de ce que Rab a dit en araméeu dans Meguilla, 75. Salomon ibn
Parhon cite aussi des passages du Talmud babylonien qui n'éma-
nent pas de Tannaim par la formule §:n (voir Zeitschrift fiir die
alttestam. Wissenschaft, IX® année, p. 40, note 1, et Rezue, t. XXII,
p. 40, note 3). Le manuscrit renferme encore quelques gloses per-
sanes qui indiquent son lieu d'origine. La glose de la page 177, n. 9,
n’est pas traduite exactement : 572 |SD 2W D X “N72 N signifie :
« parce que c’était la nuit de Paque ».

Un Midrasch incontestablement ancien, sur un autre livre hagio-
graphique, est étudié dans la dissertation anglaise de M. K. KOHLER,
de New-York : « Le Testament de Job, un midrasch essénien sur
le livre de Job, publié pour la premiére fois et traduit avec une
introduction et des notes explicatives » (p. 264-238). Cel apocryphe,
paru pour la premiere fois dauns la Scriplorum velerum nova col-
lectio, d’Angelo Mai (4833), est ici plus facile a étudier, parce que
I'éditeur en a numéroté les versets et 1'a accompagné d'une tra-
duction anglaise et d'une longue introduction. Le caractére juif et
méme essénien de ce remarquable apocryphe, qui se rattache, au
point de vue littéraire, aux Testaments des patriarches et d’autres
personnages bibliques, est mis en évidence par Kohler au moyen
d’arguments difficilement contestables, quoique le rdle qu'y joue
Salan rappelle quelque peu le diable des chrétiens; il est vrai qu'il
présente aussi de l'analogie avec le Samaél (°x=3) de TI'anlique lé-
gende juive. Ce n’est pas ici le lieu d’examiner minutieusement ce
travail si important dans son ensemble et ses détails. Je me bornerai
a quelques remarques. Que la légende racontant que Jonathan ben
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Ouzziel a été empéché de traduire les Hagiographes (Meguilla, 3 a)
et la relation rapportant que Gamaliel I a eaché un targoum de Job
(Tosefta Sabbat, ch. x1v, et Sabbal, 415 @) se raltachent 'une & I'autre
(p. 266), c'est une supposition que j'ai émise également dans mon
Agada der Tannaifen, 1, p. 2%. A la page 269, ligne 4 du bas, lire
R. Abba au lieu de Rabba. R. iiliézer b. Hyrkanos (p. 271) et R. Jo-
sua b. Lévi (p. 273) ne devraient pas étre désignés ecomme de sainls
esséniens. Le rapport que 'auteur €lablit entre >332 X253, le nom
du beau-pére d’Akiba, et xddmw xévp, et la transeriplion de ce nom
en Aolbo (p.280) ne me semblent pas légitimes. La « ville d’or » que
portait la femme d'Akiba ne peul pas élre comparée a la couronne
murale de Pallas Athéné (ibid.); c'était un bijou sur lequel était
représentée la ville de Jérusalem et qui, pour celle raison, s'ap-
pelait aussi 82m37 2> (Nedarim, 59 ¢). P. 291, 1. 2%, au liea de
« father of Abraham », lisez « brother of Abraham ».

Une série d’études contenues dans notre recueil traitent de la lit-
térature juive du moyen age el nous font connaitre un certain
nombre de textes trés précieux, publiés ici pour la premiére fois.
M. A. NEUBAUER, d'Oxford, a fourni « quelques compositions liturgi-
quesinédites attribuées au Gaon Saadia » (p. 388-3v8), et notamment :
1° une poésie liturgique pour Hoschana rabba, d’aprés un Siddour
du Yémen, avec la suscription : >'=7 1383 =720 3375 11910 (les
mots précédents QINAN BIIWNAT (opS appartienuent au commence-
ment de la premiére strophe aprés la suscription); 2° une poésie
liturgique pour la fete de Schebouot, d'aprés un manuserit de la
Bodléienne provenant d’Egypte, avee la suscription 252 naxs> 252
51 QO™ 3 |IomI MY bW PEIdY PINGT TITI0 13907D naan W
®5 52 (au lieu de lincompréhensible %2750, il y avait sans doute
primitivement 807 5w, terme qui était probablement expliqué en
marge par les mots 7% SU ; la note marginale passa ensuite dans le
texle; F9OM 8N = 81O, Sora). Le no 4 a stirement été attribué a
tort au Gaon ; il ne se trouve pas non plus parmi les poésies de
Hosehana de Saadia que Kohut a publiées et sur lesquelles M. Neu-
bauer nous dounne encore ici quelques notes. Le n® 2, au contraire,
porte dans sa langue l'empreinte de Saadia et contient méme la date
de la composition dans ce vers (p. 39%, 1. 1): DnNY 2Y0uR Ypb i
DINY TIEEy, c'est-i-dire, comine M. Neubauer 'explique, 851 apres
la destruction du Temple. Le poeme fut done composé par Saadia en
I'an 919, presque dix ans avant qu'il ne fut appelé d'Egypte a Sora.
Cependant, tout le morceau hiturgique, tel qu'il est reproduit iei, ne
doit pas étre considéré comme 'a@uvre de Saadia. Il contient — ce qui
parait avoir échappé a lattention de 'éditeur — deux passages inler-
polés qui se distinguent, par le contenu et la langue, des partlies au-
thentiques du poeme et qui interrompent la suite des strophes, assez
artistement composées, du poeme de Saadia. Ce poeme se cowmpose,
en effet, de sept paragraphes formés de vers avec acrostiche et sui-
‘vant Pordre alphabétique direct el inverse. Par excmple, I, p. 392,



126 REVUE DES ETUDES JUIVES

1. 1-16, 73"an; 11, 392, 1. 16 — 393, L. 7, pnen; I, 393, 1. 7-11, 1. 38-
30, 30§, 1. 1-6, 9”338 5 IV, 394, 1. 7-21, pmwn; V, 39%, 1. 27 — 395, 1. 3,
937aN; VI, 393, 1. 4-17, pawn: VII, 395, 1. 48-30, 72"aN. C’est donc
exactement la forme d’acrostiche avec I'ordre alphabétique direct et
inverse que Saadia a employée dans son poéme sur les 643 comman-
dements ainsi que dans ses Azkarof (voir DIIINA 377 Wrn YAIp, éd.
Rosenberg, Berlin 1836, p. 26-54 ; Zunz, Literaturgeschichie der syna-
gogalen Poesie, p. 93, 95). Au milieu du troisi¢mne paragraphe, p. 393,
1. 18-37, il y a dans notre édition une grande paraphrase, également
alphabétique, des premiers mots du troisieme commandement : X
o DN XON, contenant une glorification du nom de Dieu et de l'ac-
tion que ce nom peut exercer. Ce morceau parait aussi étre ancien,
et se rattache par son contenu aux idées mystiques de I’époque gao-
nique sur le pouvoir miraculeux du nom de Dieu. La seconde inter-
polation est de moindre importance (p. 394, 1. 22-26) ; c’est une para-
phrase des mots de Jérémie, xLviir, 10, 8572 1317 2212 717X, qui sont
interprétés comme une allusion allégorique aux devoirs conjugaux.
Ce morceau se trouve a la fin du quatriéme paragraphe, aprés les
vers traitant du sixiéme commandement. Maint passage des textes
édités aurait besoin de correction. P. 289, 1. 21, au lieu de Snxon,
lire S»93:5 (= rimé); dans la transcription hébraique de l'arabe,
% est souvent pour 2. T. 390, 1. 15, au lieu de mxz, [ X2, 16,
1. 2%, au lieu de =2, lire @9, Zb., 1. 31, au lieu de D2237pm3a, lire
pavpma. Jb, L 32, au lieu de 11137, lire =727 (et non 133137,
comme on le corrige dans l'appendice, p. 613). P. 391, 1. 11, au lieu
de 150Ny, lire *aN2. b., 1. 14, au lieu de mNs, lire 717 (& cause de la
rime avec 7133). /5., au lieu de }2w =NoY, lire "RDY = (également
a cause de la rime avec TR3). Ib., 1. 18, au lieu de =1, lire 512,
Ib., 1. 19, au lieu de }m31m, lire 5T, foid., 1. 37, au lieu de
yAns5n23, lire JMisdea. P. 393, L. 24, entre les mots b¥ 1omF et RUN,
quelques mots sont tombés et il est probable qu’il faut rétablir le
texte ainsi N©n [85] [rpas Mmoo msvm. 76, 1. 31, au lieu de
oo, lire @51 (=25y)). P. 394, . 3, au lieu. de nn3, lire =73.
P. 395, 1. 18, au lieu de P15 WY, il faut sans doute mettre 15N
et

M. HERMANN GOLLANCZ, de Londres, s’occupe (p. 186-197) d’'une cu-
riosité liturgique des Juifs du Yémen. Il donne une traduction an-
glaise de la paraphrase araméenue de 'Amide (les 18 bénédictions)
éditée par M. Gaster dans la Monatsschrift, XXXIX, p. 84-90. Au sujet
de p. 195, note 2, je remarquerai que &3 est une corruplion de
T,

Les nouveaux extraits que M. SaMUEL PozNANSKI, de Berlin, a tirés
du Kitdb-alanwdir walmardqid de Qirqisdni (p. 433-336) sont pré-
cieux. M. Poznanski nous donne ici une édition correcte (en carac-
teres arabes) de deux importants chapitres (17 et 18) de la troisieme
partie (une polémique contre les partisans de la doctrine de la me-
tempsycose) et un chapitre de la cinquieme partie (sur le sabbat)
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du grand ouvrage de cel auteur caraile, coutemporain de Saadia,
que M. Harkavy a eu le mérite de metire, dans ces derniéres années,
au premier plan des études d'histoire littéraire. Le manuscrit d’ol1 est
tiré ce dernier chapitre est écrit en caractéres arabes, sans excepter
les mots hébreux et les citations bibliques,comme cela se rencontre
fréquemment chez les Caraites. Dans le texte arabe, je n’ai trouvé que
peu de fautes. P. 441, 1. 5 et 6, le teschdid surmontant le 3 dans axnmn
est @ supprimer. P. 443, 1. 2 du bas, au lieu de 2I8p, 1. X7INp (cf.
p. 444, 1. 10). P. 444, 1. 46, le >110 du ms. a été changé inutilement
en >ININ, car S3D3m YO8 5110 donne un sens excellent : « La douleur
conduit (ou arrive) finalement a4 un grand profit. » 74., 1. 20, au lieu
de 77pa 1. |517p2 (et non =33 171 comme M. P. le propose). P. 449,
derniére iigne, au lieu de N7, lire R>aN". P. 454, . 7, au lieu de
MR, lire §N. P, 453, ligne 10, "220 581 aurait du étre écrit en hébreu,
1myy étant la désignation araméenne des accents. /4., au lieu de
297, 1. nod.

M. A. HarkAvVY, de Saint-Pétershourg, dans une courte étude écrite
en hébreu (p. 244-247), donne quelques passages intéressants tirés
de Saadia et d’'un commentaire caraite du Pentateuque, ou il est fait
mention des Khazars et de leurs croyances juives ; il a édité ’original
arabe avec traduction hébraique. P. 243, 1. 23, au lieu de mx», lire
e (comme 1. 13) 75., 1. 25, au lieu de Nnxp1, lire XANEPI. 75., ). 4 du
bas, au lieu de JISX" 71375 =2WwWnS DN po SN, il est plus exact
de traduire 7”75 2700 DR 1D SIWND SNA.

M. FriepLANDER, de Londres, a donné une traduclion anglaise,
avec notes, des paragraphes du Kiozari (II, 67-80) de Juda Halévi
traitant de la langue hébraique et qui sont en partie assez difficiles
(p. 139-451). Il est regrettable que, pour la traduction, 'auteur n’ait
pas tenu eompte de won travail sur ce sujet, publié dans le huitieme
volume du journal Hebraica paraissant a Chicago (p. 136-149) et des
explications de J. et II. Derenbourg dans les Opuscules, p. LXXXIII.

M.Hartwic HirscHFELD, de Ramsgate, a fourni une notice remar-
quable sur un « commentaire arabe sur Esther faussement attribué
a Maimonide » (p. 248-233), d’aprés ’édition de Livourne, 1759, Dire
que ce livre n'est pas cité daas le T/he:aurus de Benjacob est une er-
reur, car il s’y trouve mentionné p. 461, n° 196. Comme spécimen de
la langue, Iirschfeld donne « I'édit de Haman » dans l'original
arabe, avec traduction allemande. Je ne sais pourquoi les mots
NIITT 5 DoAmYnd (p. 252, 1. 3) sont traduits : « parce quils ont
fourni des avaneces a nos conemis ». Le sens parait étre plutdt :
« parce quils pechent (agissent tortueusement) contre notre loi ».
Il est fanx de traduire 33707137 o85> par Kaldm des sages (p. 249),
car oXb> n’'a pas ici le sens de « dogmatique théologique », mais
correspond a I'nébreu ©™M32a7 (par suite =137N127 Y127 ), comme
on trouve fréquernment chez Aboulwalid >WIXOX XDD = m27
Dyvasps. P 281, L. 16, au lieu de ©DmaNy, lire D=omaNT.

M. B. FELSENTHAL, de Chicago, traite d’'un point de I’hisloire de
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I'exégése biblique ; son étude est intitulée: Zur Erklirung von Amos,
6, 10 (p. 433-137). Le seul fait que nous puissions considérer comme
solidement établi, ¢'est que les anciens auteurs exégétiques ont eu-
tendu 5737 dans le sens d’oncle, frére de la mére. Si Yéfét b. Ali
emploie le mot dans ce sens et y ajoute méme un féminin (79717 N3
T TS 02 NDNORTY), cela ne prouve pas que le sens de [non
se soil conservé par une tradition lexicologique encore vivante,
mais simplement que Yéfét, lui aussi, expliquait ainsi le mot dans
Amos et '’employait en conséquence, comme cela se pratique pour
d'autres Hapax legomena de la Bible. Un autre article de M. Felsen-
thal (p. 127-133, 437-138) plaide en faveur de la prononciation de
« Kimchi » contre la prononciation de « Kamchi » avec un e,
laquelle est attestée par des manuscrits. QuImmanuel Romi, au
x111° siécle, prononcait déja "R, M. F. le prouve par le fait que ce
poéte fait rimer *n2p avee “U?g";?_ Elia Lévita ponctue expressément
“mip. Si la prononciation avec ¢ est donc différente de la prononcia-
tion primitive, elle est en tout cas sanctionnée par une haute anti-
quité, et il serait dommage d’y renoncer.

M. S. ScrenHTER, de Cambridge, nous fait connaitre une intéres-
sante compilation exégétique de I'école des Tossafistes (p. 485-49%); il
nous apprend les noms des auteurs qui y sont menlionnés et en
donne différents extraits d’'apres le ms. 64t de la Bibliotheque De
Rossi & Parme. R. Nathanel, un disciple de R. Yehiel de Paris, se
nomme comme l'auteur de celte compilation. L'ouvrage contient
aussi beaucoup de passages d'ouvrages midraschiques qui ne se re-
trouvent pas ailleurs.

La description d'un autre manuscrit (n° 484) de la méme Biblio-
theque (p. 601-604) est due a M. C. TaAYLOR, de Cambridge. Ce manus-
crit ne contient pas, comme on le croyait jusqu’a présent, un com-
mentaire sur le traité d’Adot par Meschoullam b. Kalonyinos de Rome,
mais une version plus étendue du commentaire atiribué a Raschi
sur Abot, 1-v, avec quelques autres fragments: un de ces fragmeunts
conlient I'explication dudit Meschoullam sur Abo?, 111, 19 et 20.

M. ScHREINER, de Berlin, dans ses Beilrige zur Geschichte der Bibel
in der arabischen Literatur (p. £95-513), publie des textes arabes tres
intéressants : 1° une traduction de Deutéronome, XxxI11, 1-53, d’aprés
le Kitdb-al-milal wal-nikal d'Tbn Tlazm (x1° siécle), qui est stirement
dorigine juive et qui serre le texte de beaucoup plus prés que la
traduction de Saadia; 2° un fragment assez étendu du Kildd a‘ldm
al-nubuww d'Al-Mawerdi, ot se tronvent beaucoup de passages bi-
bliques traduits en arabe qui furent appliqués par les auteurs maho-
métans a4 Mahomet et & I’'Islam. Ce sont les passages suivants de la
Bible : Genése, xvi, 8-12; xvII, 20; Dent., xvrii, 417-19; XXXI11II, 2-3;
Isaie, Lx, 1.7 ; xX1, 6-9; XXXV, 1-2; 1X, 5; XL, 3-5; xXLII, 44-13; XLI,
47-20 ; Joel, 11,2-5 et 10-11 ; Obadia, 1, 3 et 1, 5; Michée, v, 2-3; Habac.,
1, 3-7 et 43-14; Ezéch , x1x, 40-14; Soph., 111, 8-10; Zach., 1v, 41-6;
Daniel, vir, 43-18 ; viII, 4%, 23; 111, 4-47 ; Psaumes, CXLIX, 4-8; L, 2;
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LXXII, 8-15 ; 1x, 21. M. Schreiner a négligé de désigner ce dernier pas-
sage des Psaumes. On trouve ici la méme interprétation des mots
D72 53 3 TS que chez Ibn Kouteiba (13, maitre, H3od8 S
Voir Zeitschrift fir die alttestam. Wissewschaft, XV¢ année, p. 310 et
312. Dans l'introduction des passages édités, M. Schreiner a aussi
omis de relever la division originale des chapitres des livres bibli-
ques qu'on peut observer dans les citations bibliques de Mawerdi.
C’est ainsi, par exemple, que le chapitre xvi de la Geuese est dési-
gué comme le chapitre vir (3IND8 72058 {2 ¥3IROOX brodN), les cha-
pitres xvirr et xxx111 du Deutéronome comme x1 et xx. Dans Isaie,
le chap. xxxv est appeié le chap. xvi, le chap. xL est désigné
comme le xviie, et les chap. xL1 el X111 le xx°, le chap. Lx le xx11°.
Cette division se trouve déja chez Fahr al-din Razi (x1° siecle), mais
celui-ci cite le chap. xvi de la Genese comme le 1x¢ (28D est donc
une corruption de >aXd ou inversement) et le chap. xxxm du Deuté-
ronome comme le xxe (voir Schreiner, daus Z. 0. J/. ¢., XLII, 643).
Ceci offre d’autant plus d'intérét que chez les Juifs, avant qu'ils
n'eussent adoplé la division des chapitres lelle qu’elle existe dans la
Vulgale, les chapitres de la Bible n'étaient pas numdérotés : donc le
numérotage employé par les auteurs mahométans, s'il est d'origine
juive ainsi que la traduction biblique, serait le premier en date en
ce genre. Il est a regretter que M. Schreiner n’ait pas traduit les
textes qu'il a édités, pour les rendre accessibles aux non ara-
bisants. Dans le no 1, contenant la traduction de Deut., xxXxII, il
y a des lacunes qui n’ont pas été relevées. C'est ainsi que dans le
verset 24, il manque la traduction de "M% 20p1; dans le verset
31, celle de 137amIN; dans le verset 32, celle de Win ~232 W3tz dans
le verset 42, celle de la seconde partie du verset. Dans le verset 39,
930 (= 87) est imprimé deux fois. Dans le verset 42, J750N31
(= ""owN) est corrigé inutilement en J732827. P. 505, L 13, 187y 525
(Isaje, xxxv, 2) est traduit par {17701 M. Schreiner fait a ce sujet la
singuliére remarque que §3701 répond au mot du texle W™ et
renvoie aux Septanle olt J1NWM est traduil par =2 é Aads pov &detx ;
par suite, au lieu de 117wsn, la traduction fait supposer PNy (de
=38, voir). Mais, en réalité, dans les Seplante, 137251 n'est pas du
tout traduit, et épesar est la traduction de 8. Cette erreur de
M. Schreiner est d’autant plus étrange que dans notre traduction
arabe, J1MwmY est traduit par yxvbN « les champs, les prés ». Saa-
dia traduit aussi J7™W, non conime Ul nom propre, Mais comine un
substantif ayant le sens de >33, « plaine ». (Gf. Aboulwalid, Diction-
naire des racines, art. 57®). P. 541, 1. 42, au lieu de N, lire 83.
P. 512, 1. 12, au lieu de 75N 55N, lire 07pOX 51N « les gens de Jéru-
salem ». Zb., 1. 11, 872 4§23 80X doit étre corrigé en ja 70T
= >03. Le ménle prophéte est appelé, p. 509, 1. 2 du bas, Namyjamm20T.
N1y est une corruption, facile & comprendre, de 3273, car dans
Vécriture arabe, si les points diacritiques sont omis, les deux mots
se ressemblent beaucoup. P. 512, 1. 42, il ne s’agit pas de Jérémie
T. XXXV, ~° 69. 9
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mais de Zacharie, comme cela ressort de l'indication du contenu
du fragment, que I'auteur n'a malheureusement pas donné (R 5n>N,
1. 13 = ete.) : « aprés que les gens de Jérusalem eurent tué leur
prophéte » sembie, en effet, se rapporter a Zach., x11, 10. Comme
curiosité, je citerai encore le passage de la p. 506, ligne 6, ol il est
dit qu'Isaie, xr1I, 11-13, est mendonné dans « le psaume CLuI de
David ». Il semble qu’on a voulu parler de ce faux psautier maho-
mélan (M127ON) qui se compose de 150 Sura et est une imitation du
Coran (voir Goldziher, Z. D. M. G., XXXII, p. 351).

Le méme genre de sujet que traite M. Schreiner est étudié dans le
travail, éerit en anglais, de M. J. pE GoEejg, de Leyde, qui s'oc-
cupe des citations bibliques dans le Coran et dans la tradition
(p. 179-185). M. de Goeje publie aussi dans P'original et avec la
traduction, dapres un écrii de Zamakhschari, une tradition, iné-
dite jusquici, de Mahomet rapportant a lui-méme une prophétie
d’'Isaie. Cette prophélie a pris pour base, en les interprétant trés
librement, des éléments du chap. xrir d’Isaie (p. 18%, 1. 2%, ily a
par erreur le chap. 62, au lieu de 42), tirés non seulement des ver-
sets 2 et 3, mais aussi des versets 4 et 19. M. de Goeje deéduit de la
maniére dont le Coran et la tradition citent le contenu des pas-
sages bibliques qu’a I'époque du londateur et des péeres de I'Islam, il
n'existait pas de traduction arabe de la Bible.

M. D. S. MarcorioutH, d'Oxford, traite de la traduction arabe de
la Rhétorique d’Aristote d'aprés un vieux manuscrit de la Biblio-
theqne nationale de Paris, datant de l'an 1027 (p. 367-387). Cette
traduction, faite d’aprés une traduction syriaque de l'original gree,
peut servir, comme le prouve l'auteur, a établir la lecon exacte de
beaucoup de passages douteux de l'original.

M. STEINSCHNEIDER, de Berlin, a apporté une contribution a I'his-
toire générale de la littérature. Son étude intitulée Lapidarien est
présentée comme un essai d'histoire de la civilisation (p. 42-71). Dans
un chapitre d’introduction, M. St. indique le développementp la ten-
dance et les sources de la littérature du moyen dge relative aux
pierres précieuses et il énnmere ensuite ces travaux littéraires eux-
mémes, savoir : 1° les écrits arabes ; 20 les écrits européens; 3° les
écrits hébreux. Deux appendices énumerent les écrits sur les douze
pierres précieuses du pectoral et des « traités géneraux », particu-
lierement ceux de F. de Mély. Un troisieme appendice doune des
extraits de ZLapiduriea hébreux et arabes. A propos de ces extraits,
jlindique les corrections suivantes : P. 68, 1. 17, lire 828, au liea de
N>; p. 69, 1. &, lire 277N, au liea de ©7N; p. 70, 1. 3, au lieu de
N> CIpmiD, il faut sans doute lire N3°22:27W, la pierre serpentine ; .,
1. 10, lire TR, au lien de =wp; ¢b., 1. 16, lire Sixawy (Exode,
xxvii, 20), au lieu de mrawyy; 6, lire )0>2, au lieu de §:23; 4.,
1. 15, il faut sans doute corriger 1WiS ea DWW (2D NP I
comme des gousses d’ail).

L’étude de M. F. Max MurLek, d’Oxford (p. 4-44), forme un impor~
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tant chapitre de Vhistoire des religions. Elle traite «d’anciennes
prieres », en caractérisant la significalion religieuse des priéres dans
les diverses religions anciennes et en illustrant les idées émises par
des exemples. La priere, telle qu'elle se (rouve dans les Psaumes,
n'est mentionnée que briévement, mais elle est déclarée supcrieure a
toutes les autres. Les paroles du célebre savant méritent d’¢tre repro-
duites ici : « Aprés avoir lu les hymnes et les priéres d’autres reli-
gions, dit-il (p. %0), aucun juge impartial ne voudra nier que les
psaumes hébreux sont uniques entre toutes les priéres, a cause de
leur simplicité, de leur puissance et de la majesté de leur langage,
quoique la collection des psaumes, comme toute collection de priéres,
coutienne bien des choses que nous voudrions volontiers en retran-
cher. » A propos de I'idée effleurée p. 38, 1. 9, je rappellerai les parcles
de 'amora Yohanan : « Plit & Dieu que 'homme ptit prier toute la
journée, car la priére ne nuit jamais v (Voir Agaia der palastin. Amo-
»der 1, 244). Au snjet de la page 3, il faut remarquer que les Psaumes
ne s’appellent pas seulement « Tehillim », mais aussi « Tefillot ».
Voir Ps. Lxx11, fin. :

La nolice de M. H. STeINTHAL, de Berlin, sur « le caractére des Sé-
mites » (p. 557-559) forme, en quelque sorte, un commentaire du titre
de notre recueil. Elle rappelie les contradictions entre les diverses
tentatives pour déterminer ce caractere et arrive a cette conclusion
qu'il est impossible d’¢tablir une caractéristique de la race sémi-
ligue qui ne souléve pas d'objections et soit applicable aux diverses
nations désignées comme sémiles.

L’histoire des Juifs n’a fourni de sujet qu’a trois études. M. TH. REI-
NACH, de Paris, explique avec beaucoup de sagacité un passage de
Solin sur la destruction de Jéricho & 'époque d’Artaxerxeés (p. &57-
462). Il rend plausible l'opinion que cet Artaxerxes ne désigne
pas un Achéménide, mais le fondateur de la dynastie des Sassa-
nides, et que par la « guerre d’Artaxerxes » (Artaxerxis bello), il
faut entendre la lutte entre ce souverain et 'empereur Alexandre
Sévéere.

M. Gustave Orrerr, de Berlin, s’occupe des colonies juives de
I'Inde (p. 396-419), exposant I'histoire de ces colonies d’apreés la litté-
rature et relatant d’une maniére tres intéressante leur état actuel
d’aprés ses propres constatations

M. GEORGE-ALEXANDRE KoHUT, de New-York, éditeur de ce recueil,
a ajouté un supplément important a I’'étude de M. Oppert. Il publie
et examine la correspoudance entre les Juils de Malabar et ceux
de New-York, & la fin du xvnre siecle (p. $20-43%), en rapportant
aussi d'autres informations sur les Juifs indiens. M. Kohut, qui
est au deébut de sa carriére scientilique, a encore fourni d’autres élé-
meunts tres utiles 8 cet ouvrage, qui a élé meneé a bonne fin, grice au
sentiment de piété filiale qui ’animait envers la mémoire de son
pere; il a donné une preuve de sa grande érudiilon, en ajoutaul uue
foule de renseignements bibliographiques et autres a certains tra-
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vaux ou en les réunissant dans I'appendice qu'il a placé a la fin du
volume. Outre la dédicace enthousiaste & la mémoire de son pére,
il a mis en téte de l'ouvrage une préface assez longue (p. v-xII) oll
nous apprenons le fait malencontreux de la perte d'un article envoyé
par M. Jules Oppert, de Paris. et intitulé : Une concention commer-
ciale de U'époque d’Abrakam. La vie du savant au mérite scientifique
duquel ce beau monument a été érigé, est décrite jusqu'en ses dé-
tails intimes dans le Ckarakterbild de M. AporvrHt KoruT, de Berlin,
biographie qui suit la préface (p. xviI-xxxv). Les exagérations qu'on
y trouve doivent étre attribuées a l'atfection fraternelle. Mais, dans
ce récit, nous retrouvons les traits caractéristiques de l'activité
scientifique d’Alexandre Kohut : un effort infatigable, que nulle dif-
ficulté ne pent arréter, pour atteindre le but poursuivi, une ambition
ardente unie a une rare force de travail, qu’il n’'a cessé d'exercer
depuis la plus tendre jeunesse. Il n'a pas atteint un &ge avancé,
mais la somme de ses travaux est aussi grande que s'il avait vécu
de longues années. Son porirait, admirablement exécuté, qui se
trouve a la téte du livre, met aussi les traits de son visage sous les
veux des lecteurs de ce volume, dont I'aspect extérieur est égale-
ment fort bien soigné et qui n'a d'autre défaut qu'un perz de négli-
gence dans les corrections. Répétons qu’en publiant ce volume,
le fils n’a pas seulement rendu hommage a la mémoire de son pére,
mais a aussi rendu service a la science.

Budapest, mars 1897.
W. BACHER

D. C. Hessening. Les cing livres de Ia loi (le: Pentateugue). Tra-
duction en néo-grec, publiée en caracteres hébraiques, a Constantinople, en 1547,
transcrite et accompagnée d'une introduction, d’un glossaire el d’'un fac-similé.

Il y a sept ans, j’ai essayé, par deux études publiées presque en
méme temps dans la Revue des Elules Juives (tome XXII, p. 250 et
suiv.) et dans la Recue des Itudes Grecques (lome II1, p. 288-308), de
faire connaitre, avec quelques détails, I'existence d'une version grec-
que du Pentateuque, éditée en caractéres hébraiques, a Constanti-
nople, 'an 1547, dont Wolf, daus sa Bibliotkeca Hebraea, II, p. 355, et
M. Emile Legrand, dans sa Bibliographie Hellénique, 11, p. XX, avaient
ait une courte mention et donn¢ un petit spécimen.

J'aurais désiré préparer une édition compléte de ce texte intéres-
sant; mais les circonstances défavorables ol je me trouve placé a
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Corfou, loin des bibliothéques et des grands centres d’études, n'ont
pas permis l'accomplissement de ce projet.

Un de mes confreres, le Dr D. C. Hesseling, de lollande, a été plus
heureux que moi. Sa transcription, commencée sur 'exemplaire de la
bibliothéque du séminaire israélite de Breslau, achevée sur celui de
Paris, a paru au commencement de celte année en un gros volume
de LxX1v-443 pages, iniprimé a Leyde chez M. L. Van Nifterik.

Jai ouvert celte publication avec une impalienle curiosité; je l'ai
fermée avec un certain sentiment de déception que je vais essayer de
justifier.

Pour étudier avec suceés le Penlateuque néo-grec de Constanti-
nople, il faut a la fois posséder a fond la langue de V'original et ie
grec, non seulement en théorie, mais tet aussi qu’il est parlé aujour-
d’hui en Gréce. Maints phénomeénes particuliers & ce monument ne
trouvent leur explication que dans fa comparaison soigneuse et intel-
ligente du texte hébraique. On se trouve parfois en présence de cer-
tains faits qui ressemblent a des énigmes et a des jeux de mots, que
seul peut déchiffrer ou saisir celui qui connait la langue ol ils sont
proposés. Pour ce qui est du grec, il faut noter qu'en dehors de cer-
tains faits de morphologie et de syntaxe non encore envisagés par
la science, il 3 a dans notre texte des particularités graphico-phoné-
tiques qui sont dues a I'impossibilité, pour I'alphabet et le systéme
vocal de I'hébreu, de reproduire d’une facon sire et exacte les dille-
rents sons du grec. Trés souvent il faut suppléer a ce défaut par la
connaissance de la prononciation vivaule, ne perdaut jamais de vue
qu'entre le lraducteur de Constantinople et ses lecteurs conteimnpo-
rains il existait une espéce de convention lacite, grice a laquelle ces
derniers se conlentaient d’'une représentation approximalive, loutes
les fois qu’elle élait imposée par la nécessite.

Une condition indispensable pour ramener & 'aspect seriplural de
sa propre langue un texle transmis en caracléres d'une langue ditlé-
rente, cest de savoir lire dans celte derniére sans aucune délaillance.
Si I'on découvrait une inscription grecque de I'époque plolémaique,
gravée avec les signes de I'alphabet hiératique, la personne la mieux
qualifiée pour la déchiflrer serait sans conlesle un égyptologue, mnais
un égyptologue qui put aller vers son but sans trébucher et avec
une confiance bien fondée en lui-méme, qui sit en méme temps se
rendre le compte voulu de la quasi-impossibilité d’exprimer dans une
langue étrangére les nuances pliouétiques particuli¢res a la langue de
P’original, qui & la science grammaticate joignit la pratique nécessaire.
L’éditeur hollandais a-t-il su satisfaire a eette condition pour le texte
gréco-hébraique de Constantinople? On peut répondre a la question
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au moyen d’une inspection des noms propres contenus dans le volume.

Dans son introduction, il nous dit, d'une facon catégorique,
avoir voulu rigoureusement conserver a8 ces noms leur forme
hébraique, et pourtant il y en a qui sont absolument impossibles
a reconnaitre, tant ils sont altérés et ne correspondent pas a la
prouounciation, quel que soit le systéme qu’on veuille adopter.
M. H. fait sonores bon nombre de Aj- muets, et vice-versa, en
nous donnant. par exemple, d’abord Maxhadeeh el Meetafeek (D725,
" .‘1::), et puis Nupegod, Tiveal Oidzal, Mapepe ('.":"u"l ,3.7\‘:.: ,':'i'li:;,

>N

N7%). D'une maniére générale, il avale le deuxieme ¢ des mots vo-
calisés par deux >%sp, et dit, par conséquent, lIegh, Oehy el Oepl pour
YE. 533, 02, Le nom =27 devient, dans les trois premiers livres,
Isaoxxp, Le D est toujours rendu par K, surtout lorsqu’il est sans
voyelle sonore : Xavox, Egx, Bexp (il y a une triple faute dans ce nom)
pour =23, 57, §i:0, Par une absorption que rien ne justifie, :*“_'_f?
devient A6, et puis, par un écart de la régle qu’il s’est lui-méme
imposée, I'éditear écrit NezBah et quelques autres noms d’apres la
version des Septante. Il est évident qu'une telle infidélité de repro-
duction appliquée a la partie grecque du texte, el particuliérement
a des formes qui sont ou inconnues par d’autres monuments ou sus-
ceptibles de contestation, peut égarer les philologues et amener a des
conclusions erroné¢es. Nous allons voir que M. Ilesseling en a été la
premiére victime.

Tout le monde sait que les Juifs espaguols ne font aucune distine-
tion dans la maniére de prononcer le 0 avec ou sans daguesch. La
premieére couche des Israélites de Corfou, tout comme leurs core-
ligionnaires de Janina et d’Arta, discernait entre la spirante el la
sourde — les anciens monuments gréco-hébraiques sont la pour
nous le prouver; — mais quand l'Inquisition jeta sur cette ile, d'a-
bord directement, en 1492, et ensuite par la voie des Pouilles, en
1540, de nouvelles couches considérables d'Israélites espagnols,
ceux-ci parvinrent & faire disparaitre parmi les anciens habitants,
la distinction de son, pratiquée jusqu'alors. Aujourd’hui on pro-
nonce toujours T ; une exceptiou doit étre faite pour ceux qui, déja
adultes, sont récemment venus de I'Epire s'établir dans l'ile, mais
leurs enfants, instruits dans les écoles entretenues par les Sephardim,
se sont conformés a la maniére commune de prononcer cette dentale.
De sorte qu’il y a aujourd'hui dans une méme famille de pareille pro-
venance des individus appartenant a deux générations différentes qui
prononcent de deux facons diverses la méme lettre. Un changement
semblable doit s’étre lentement produit a Counstantinople lors de I'af-
flience, dans les provinces ottomanes, des proscrits de Ferdinand-
le-t atholique ; mais les Israélites dorigine grecque tinrent ferme
quelque temps et nous voyons que dans la généralité des cas le texte
de Constantinople offre un © sans daguesch (quelquefois avec, par
simple mégarde) pour le 8, et un = pour le T. Mais déja le séphar-
disme — qu’on me passe le mot — se fait jour, el soil que l'ouvrier
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hébréo-grec se soit laissé entrainer par 'exemple des personnes qui
Penvironnaient, soit que la composition méme de la partie grecque
ait été confiée a un imprimeur d’origine espagnole, probablement
un membre de la famille d'Eliézer Soncino', le fait est que par-
fois on trouve le N employé & la place du . Clest ce qui induit en
erreur M, Ilesseling; car aux pages v et xLvI de son Introduction,
il prend des mots comme pousfixi et 8amavsdfny pour des preuves sé-
rieuses que le traducteur de Constantinople possédait la connaissance
du grec littéraire. Si cela est vrai ou non, on le verra dans Ja suite de
cette étude, mais, en altendant, je pensc que M. Hesseling lui-méme
voudra accepter 'explicatiou que je viens de donner de cette confu-
sion du n avec le O, d’autan! plus que la premiére des deux formes
citées ne saurait rien prouver, puisque les anciens n’ont jamais dit
ou écrit pdsbaxec, mais bien pdstaxes. Il en est de méme de la forme
Dduhedip. OU notre traducteur l'aurait-il pu emprunter, si les Grecs
de tous les temps ont dit ®nstaioavee un T ? Il est ézalement impos-
sible que les Israélites de Constantinople, si insoucieux de gréciser les
noms propres, aient préféré a Naptah la forme NegBall, qui n’est méme
pas toujours justifiée par le texte gréco-hébraique, et qui, en tout
cas, ne peut étre expliquée que par ce systéme de convention men-
tionné au déhut de notre article. En acceptant mon avis, on peut se
débarrasser de tous les doutes et de tout I'étonnement occasionnés
par les formes, autrement inexplicables, 8éAsig, 8cheidvw, Eelehmwo,
Sexabéoseper;, elxost Oésseps¢, signalées p. xxxvil de I'Introduction, et ra-
mener a la régle générale le mot tdgeio de la Gen., Xx111, 4, auquel il
faul aussi conserver le 735 donné par le texte imprimé (Saxpdrnin
Yapeiov) 2.

Passons maintenant au deuxiéme point sur lequel s’appuie la
thése de M. Hesseling. C’est 1'emploi fait par notre traducteur de la
préposition pesdi. Envisageons le sort de cette particule. Elle est, avec
xetd, dont le sens et la syntaxe ont ét¢ ¢galement détournés, la
seule préposition en vx de la langue classique. Nous la trouvons
figée dans la locution peeayagic, et en état de composition changée en
patd el indiquant la répétition (parexdve = refaire, pazadéw = redire).
Devant les pronoms qui commencent par une voyelle, on la voit

1 M. Leonello Modona, dauns la Revue des Etudes juives, tome XXIII, p. 135, me
reproche d’avoir pris la formule bien connue =2"”2 pour un nom propre. Je n'y avais
pas pensé du lout; cette formule est toujours vivante dans p'usieurs communaulés
israélites, et si je ne 1'ai pas expliquée, c’est que je la croyais générale parmi les
Juifs. Quant & sou reproche de n’avoir pas fail meution de lui au sujet du Jonas,
qu'il se rappelle que je n’ai parlé de ce texte que trds brievement dans « Deux ver-
sions peu connues du Pentatenque, etc. ».

* L'ortbographe wWin3, qui d’silleurs nest pas coustante, s’explique lout a fait de
la méme fagon. La forme yabi¢, adoptée par M. Hesseling, n'est pas destinée a
trouver du erédit auprds des philologues. Il cite a I'sppui de son 1nuovation la re-
marque de M. Psichari dans la Reoue des Etudes greeques, 1, p. 206. Mais M. Psichari
n’y fail que la simple ohservation que xafi; est entré daus le parler populsire psr
Pinfluence des savants, sans aucune allusion a des changemenls phonéliques.
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encore se conserver presque intacte, tantdt produisant ’absorption du
son qui vient aprés (petx pds=— perd épdc), tantdt laissant sa voyelle
finale s’élider devant l'initiale du mot suivant (pee® épds). Comme
toutes les autres prépositions ou locutions-prépositions, elle régit
désormais l'accusatif, et, déchue de ses autres significations de
entre, aprés, elle n'indique plus que la compagnie. Avec les noms,
elle a été le plus endommagée : privée de la voyelle finale, elle a di
subir le puissant choc des consonnes, notamment du « de l'ar-
ticle, contre lequel elle venait se heurter, et a fini par perdre le .
C’est ainsi que, aprés wdr tiv 48;wmo, uir th yuvaixa, On se trouva en
présence de ut <bv ddswwmo, ud + yuvaixa, et. plus tard, de p xdmo, ud
misty, 2 ddpwmo, etc. Toutefois cet élément caduc se trouve bien pro-
tégé devant les pronoms, et il se perpétue jusqu’a nos jours, de
sorte qu'on dit encore dans plusieurs régions de Gréce per ixelvove,
pe?” alrouvods. Mais tandis que cette préposition se débattait ainsi, le
peuple perdait la conscience de I'origine de cette syllabe 2 ou de ce
débris de syllabe, et I'appliquait par analogie a d’autres préposi-
tions, qui primitivement en élaient tout a fait dépourvues; c'est
alors que surgirent les nouvelles formes avut: (dont les exemples
foisonnent dans le texte de Constantinople), et yizt (= & = &%), qui
vil toujours dans les combinaisons yiat’ Epéva, yt’ adtds, etc. Per-
sonne ne se rendait compte de cet élément intrus ou présumé tel ;
notre anonyme se trouvait dans la méme ignorance que le commun
du peuple, et cetie ignorance devenait pour lui un vérilable embar-
ras par la nécessité o il se trouvail d’écrire ces combinaisons bi-
zarres. Nous le voyouns, en effet, tdtonner au milieu de la plus grande
incertitude. Sl avait connu, méme par une étude rudimentaire de
la littérature grecque, la prépostion petx et les légéres transformations
auxquelles elle était sujette dans la langue classique, il aurait vite
pris son parli, en adoptant l'orthographe N33 (perx) pour la repré-
sentation intégrale du mot et ©v2 /uer’) dans les cas d'élision. Car,
par-dessus tout, c'aurait été. pour lui une grande facilité toutes les
fois qu'il se serait trouvé au bout de la ligne, ol, par imitation de
la coulume hébraique, il n’a jamais recours a la séparation syl-
labique des mots. Mais c'est le contraire qui se pas=e; nous le sur-
prenons justement entre deux lignes a adopter tantot 'orthographe
petx obv, tantot pé vastv, Il serait superflu de s’étendre encore davan-
tage et de multiplier les exemples dans un recueil comme celui-ci,
pour résoudre la question contre la thése soutenue par I'helléniste
hollandais. Les deux exemples cités sont plus que suffisants: dans
la marge de l'exemplaire qui m’a servi & faire la collation, j’ai soi-
gneusement noté les lecons offertes dans tous les cas de combi-
naisons pareilles. et pas une seule n’a pu faire naitre en moi I’opi-
nion que le traducteur anonyme connit 'existence de pezd comme
préposition indépendante. Du reste, il ne I'emploie jamais devant
un nom.

Drautres preuves pourraient étre citées a l'appui de cette thése:
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par exemple, la séparation entre deux lignes de xaXd Bwpn, =pos
sopd ¢t autres cas semblables, mais ils n’ont qu'une importance illu-
soire. Cette séparation est déterminée par l'influence de I'hébreu,
comme dans le premier de ces exemples (= n8nD TDY),on par la trans-
parence [rappante des éléments constitutifs (npds gopx), dont méme
les personnes non cultivées peuvent facilement se rendre compte
par intuition. On ne dirait certainement pas d'un paysan de France,
ignorant mais intelligent, qui analyse le mot enfrevue, ou d’'un Alle-
mand des mémes conditions qui explique que Nachmitiag est formé
de Nach et Mittag, qu’ils ont fait des études grammaticales. Ces
braves gens feraient de I’étymologic sans méme se douter que cette
science existe.

Mais a-t-on besoin d’autres preuves que notre Constantinopolitain
n’avait jamais lu un livre grec? Que l'on considére comment il rend
certains mots, dont les connaisseurs les plus superficiels du grec
devaient savoir les équivalents en cet idiome. Croyez-vous que s’il
avait lu, par exemple, — et il ne aurait sans doute pas négligé, s'il
avait su le grec — un livre d’'Histoire Sainte, il n’y et trouvé les
mots At uAal tod ’lopard, ai 8éxa Thnyal tob dapad, aydma Tdv wAnslov Gou, ((ui
sont d'un usage si courant, et que, les sachant, il ne s'en [Gt servi
pour traduire >X7r w2 ,nidIT nizpg .Five §27) Daow?
Que fail-il au contraire ? — Il dit constamment, au risque d'agacer
le lecteur, accoutumé aux livres composés par des Grecs, 8zpuo (frap-
| pements) pour wAyyaf (plaics), oxiiprea (sceptres) pour oudal (tribus),
r b ab(v)tpope (le compagnon) pour tov winale (le prochain, le semblable).

Je ne m’attarderai pas longtemps a traiter la question de savoir si
. notre traduction était destinée & un usage lilurgique ou si elle ne
’ répondait qu’a un besoin scolaire. Le manque de¢ témoignages di-
rects nous empéche de la résoudre d’une facon définitive. Jinsiste
pourtant sur mon avis, que, sinon pendant la lecture solennelle de
la Bible, au moins a ’heure du service du midi ou plus tard, on aura
pu lire dans les synagogues grecques de Constantinople la section
sabbatique dans la version vulgaire. Cet usage s’est conservé jusqu'a
nos jours dans l'orient grec el oltoman ; on y lit encore la version
de Ruth, des Pirké Abot,des Lamentations,du commentaire allégorique
du Cantique des Cantiques', et de certaines Haftarot; celle de Jonas,

t Ces commentaires sont connus sous la dénomination ilalienne dichiarata
(RtaR"NMEYT), davs un manuscrit de la Bodléienne que nous allons citer. Dernie-
T T T =

rement, les Israélites d’Arta qu'on trouve réfugiés a Corfou & cause de la guerre,
Poul récitée dans une synagogue. Muis la dichiarata n'étsil pas toujours en langue
vulgaire, Daus une Lrés courte excursion que nous venons de faire a Oxford, M. Neu-
bauer nous a montré, entre autres, un manuscrit hébraique de Salonique, qui conte-
nait une dickiarata en hébreu des Pirk2 Abot, peut-glre inélite jusqulici. Le méwme
volume renferme une espéce de podme éthico-relizieux, qui est trés intéressant a un
double point de vue, d'abord parce qu'il est une espdce d’adaptation du poeme de
Spanéas, et, en deuxieme lieu, parce qu’il nous meontre a quel degré les Juifs étaient
maitres de la langue grecque. (lest une chose que nous pouvons voir ici, daus
une composition libre et dérivée de linspiration, mieux que dans la traduction
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notamment, se trouve incerporée dans le formulaire des priéres dans
deux manuscrits de Bologne et d'Oxford. Et ces versions vulgaires,
on ne se bornait pas a les lire, on les chantait aussi d’apres les
notes musicales du texte hébraique, l'usage en étant transmis de la
plus haute antiquité, si I'on doit en juger par une forl belle édition
sur vélin, faite a Lisbonne, en 1492, du Pentateuque avec la "ver-
sion d'Onkelos, imprimée elle-méme avec les accents, édition dont
j'ai vu un exemplaire dans la bibliothéque privée de M. Gaster,
Hacham de la communauté portugaise de Londres.

Nolre version grecque, au contraire, est extrémement pauvre en
signes de ponctuation; elle ne marque que la fin des versets, el le
lecteur en est réduit & recourir au texte original pour s’ailer a faire
les poses d'une facon convenable. et pour saisir le sens des
phrases. M. Hesseling ne devait pas négliger cette partie importante
de la besogne; oo ne peut pas dire qu'il s’en soit bien acquitté.
Il y a trés peu de chapitres, dans son livre, ol des passages nom-
breux n’aient été défigurés par la collocation erronée des virgules
et des points; dans quelques-uns, le sens est impossible a saisir,
dans d’autres, la ponctuation a une influence préjudiciable sur la
transeription, occasionnant, pour n’en citer qu'un seul exemple, la
substitution du masculin pluriel (a5} au féminin singulier (aith) et
vice-versa. )

A coté de ces erreurs tout a fait matérielles, le texte original pour-
rait servir & éviter une foule inuombrable de doutes et de fautes,
dus a la mauvaise exécution typographique de I'ouvrage constanti-
nopolitain. Toutes le fois qu'on ne sait décider si le compositeur,
dans tel ou tel endroit, a mis un 2 ouun >, un 7 ou un 7, c'est I'équi-
valent hébraique qui peut nous tirer d'embarras. Ainsi dans Nombres,
XXX, il y a trés souvent le mot N7 qui veut dire annuler, et que
l’anonyme a rendu par &p) nédsev !, il empécha; I'imprimé est peu

d’un texte hébraique, o le devoir de stricte fidélité empéche I'auteur de manier
la langue & sa fagon. Les quelques minutes que nous avons consacrées a par-
courir ce poeme nous ont confirmé dans notre avis, autrefois déja énonceé, que les
Israélites de ces régions connaissaient le grec parlé anssi bien que leurs concitoyens
d’autre culte.

! J'explique ici la raison des parentheses ou j'ai enfermé le p de é(u)médigev. Le
texte gréco-hébraique nous donne 23 — le 2 sans =35 étant le produit d'une erreur
typographique ne doit pas &tre pris en considération — ce qui signifie que l'auteur
pronongait ebodissen, Si I'on transcrit =, on donne & croire qu’il y avait un m dans
I’énonciation du mot, ce qui est contraire i la représentation graphique, Le p n’est
qu'un signe ausxiliaire, propre & modifier le son du =, de sourd en sonore. Clest
cette fonction secondaire du p et des autres consonnes analogues que j'ai voulu
indiquer, en les isolant des sons réels, dans le spécimen de la Rerue des Etudes
grecques. Je veux espérer que M. Hesseling dans le reproche gu'il m'adresse (p. xt
de son Introduction) n’entend pas que je lis phéyites pour phéghites le mot dont la
forme graphique-est waz an. Ni la pratique que je dois avoir de 1'hébreu, ni l'usage
quotidien que je fais du grec ne m'auraient laissé commettre une bévue pareille ;
mais Je crois que ma manitre de transcrire est plus méthodique, parce qu’elle nous
permet aussi de représenter les cas ou le texte de Constantinople donne les formes
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clair en ce point, mais le sens de la phrase et la comparaison des
deux textecs nous font comprendre quelle était I'intention de 'au-
teur. M. Hesseling transcrit toujours &ysdpwssy, il sépara.

Ailleurs il confond les pronoms enclitiques tov, Tn¢, tous avec les ar-
ticles du méme son. ici encore, les méprises peuvent étre évitées, si
I'on a soin de décomposer les mots hébraiques dans leurs partics
constitutives.

Page xxx11 de I'Introduction, M. H. expose toute une théorie sur
une prétcndue forme mewdse (= efmate). Or le texte ne donne que =2
yasd duby (1R Y "2 Gen., XX, 13). C'est Abrallam qui raconte avoir
fait & Sara une recommaundation concue daus les lermes : dis de
moi. .. (‘D M7%N). Ni le sens, ni la forine grammaticale du verbe
hébraique, ni sa construction ne pouvaient offrir ie moindre appui a
la lecon de M. Hesseling. Des exemples de méprises de ce genre
sont trés nombreux; ce n'est pas le lieu d'en dresser la liste. Mais
nous ne pouvons nous défendre de relever le mauque absolu d'atten-
tion chez l'éditeur, lorsque, dans Gen., XLIx. 16 et 17, il confond le
nom d'un chef de tribu (Dan) avec les conjonctions 8yv,ze et é(v)rav. La
faute est d’autant plus grave qu’il obtient cette lecon par une corree-
tion arbitraire apportée au texte. Et le sens ? — Ce u’est malheurcu-
sement pas le seul passage ou M. Hesseling en montre peu de souci.
Il semble décidé & exclure le traducteur de Constantinople de la
classe des étres pensants, a en juger par les bizarreries qu’il lui
attribue.

Il écrit dans Gen., vi, 16, stdpha, vocable qui n'existe pas, pour
lequel il nous donne dans le glossaire la traduction « dans I'un des
cOlés », 1a ol il s'agit de otd xAdye wn¢, quatre éléments renfermés
dans m7x3 (Particle a é1é éliminé par le suffixe).

Dans Vintroduction (p. xxmr), il s'étonne du verbe imaginaire oxa-
mAdyw. Le texte ne donne a cet endroit que ot xdtaddyy (Nombres, x1,
23), traduction du deuxiéme et du troisieme éléments du not TR,

Page 1, il parle d'un verbe muxépver, forgé, selon lui, par le traduc-
teur, dans Gen., XL, 21. Notre auteur n’avait pas besoin d'un verbe
nouveau ; le mot qu'il devait traduire est .—.,7':;57_:, substantif rendu
tant de fois dans le méme chapitre par muxépwns (€chanson’.

On doit ramener & cette méme catégorie de fautes une foule de érf-
yav confondue avec &puyav (JN3DR), de =dy avec ody (WD) et vice-versa,
ol le D sans W35 pouvait aisément étre confondu avec le ® muuni de
ce point.

Mais la reconstitution exacte d’un texte comme le notre n’est pas
le seul travail qu'on ait le droit de demander a un éditeur ; on peut
aussi exiger l'adoption de certaines mesures propres a aplanir les

pleines et plus conformes aux classiques par les groupes px, vy, y«, v6, v3, oit les
deux élémenls sont dislincts et également sounores, On assisle par ce systeme a la
lutte dans laquelle se trouve engagée la premigre des deux counsonnes, pour échapper
a l'élimination.
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difficultés qui s'opposent 2 une compréhension rapide, et a en
rendre la lecture agréable. Il y a une quantité infinie d'hébraismes
daus cette version, et, si l'on n'a pas sous les yeux ou dans la mé-
moire loriginal, il est maintes fois impossible de deviner ce que le
traducteur a voulu dire. La comparaison peut seule éclaircir les
points obscurs, mais cette opération n'est pas l'affaire de chacun.
Si tous les hellénistes la pouvaient faire, il aurait suffi de rééditer
tel quel le texte greco-hébraique de Coustantinople; au contraire,
la tiche a accomplir était de rendre ce document accessible aux non
hébraisants, et c’est justement pour ceux-ci, qui composent la
grande majorité, qu’il fallait placer en téte de chaque chapitre, ou
de chaque groupe de chapitres, une liste des hébraismes qui ont le
plus besoin d’étre indiqués. Quand on voil des vocables ou des ex-
pressions entiéres dont on ne parvient pas a saisir le sens, on se
décourage et on interrompt sa lecture, avec la chance de ne plus
la reprendre. Mettez & la disposition de votre lecteur un moyen
simple de l'aider dans son embarras et vous étes sur d’avoir gagné
a votre publication sa patience et sa sympathie. Quant a I'inlraction
aux lois des accords grammaticaux, j'aurais surmonté ’écueil par
I'adoption de la composition espacée dans tous les cas ou la cons-
truction, obéissant a I'influence de l'original, s’écarte de la syntaxe
grecque. Sans quelque artifice de cette nature, souvent le texte
offre un amas de mots inintelligibles, comme le minerai dans les fi-
lons d’une mine qui ignore encore l'intervention du métallurgiste.
Ce nest pas que M. Hesseling ait oublié l'existence des hé-
braismes ; au contraire, il en parle, il en note guelgues-uns dans I'in-
troduction et dans le glossaire. Mais son tort est de ne pas avoir
discerné entre les bons et les mauvais, et d’avoir placé dans cette ca—
tégorie des faits syntactiques et morphologiques qui peuvent aisé-
ment trouver leur explication dans la grammaire grecque. Consi-
dérez, par exemple, ce qu’il dit au sujet du génitif. On trouve dans
Gen., L, 17, cu(p)ndbnoe 1d graloipo oxhdCoug 8cod tol marpds cou (o ...N";’i

Soan "o ¥722), la o suivant nos habitudes. classiques nous nous

attendrions a la construction : e pmdfnce t sralsiuo cxAdBwv 800 v00 TaTpls
oou. Le traducteur a employé l'accusatif, s'écrie notre éditeur, parce
que 7322 n’accuse d’aucune facon que ce soit un génitif. — Mais,
répondons-nous, est-ce qu'il y a quelque indice que ce soil un accu-
salif ? — Ni I'un ni I'autre. Or, si 'emploi de 'accusatif n’avait été
suggeéré- par lusage général du grec, ce v’est que le nominalif qui
pouvait rendre avec fidélité le mot hébraique. Du resle, s’il est vrai
que dans la combinaison *73 >z, grice a la vocalizalion du pre-
mier nom, il 'y a aucun signe matériel que Y323 soit un génitif, il
r’en est pas de méme du troisiéme exemple que cite M. H. (Znéro-
duction, vir) & P'appui de sa thése. Dans D2y %37, le trés sensible
changement de %) en %27 prévient méme le lecteur le moins fort
en grammaire que >3 est du génitif; pourtant notre anonyme tra-
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duil pépes . A quelle espéce d'hébraisme obéit-il ? Evidemment la
syuataxe de l'original n’y entre pour rien. Mieux aurait valu cher-
cher ailleurs l'explication du fait. Les exemples abondent des
groupes comme celui-ci, et, en général, lorsque dans la combinaison
il y a, suivant la facon classique, une série de génitifs, c’est le der-
nier seul qui prend cette forme, surtout lorsque ceux «ui précédent
sont au pluriel. Il n’est méme pas rare de trouver uu seul génitif
remplacé par 'accusatif, et cela dans des groupes de noms ou le
status constructus en hébreu est d’une évidence absolue. Le génitif,
surtout au pluriel, tendait a disparaitre de la langue moderne ;
aujourd’hui plusieurs noms se trouvent dans l'impossibilité de se
plier a ce cas (6pben, ddvapn), et si l'on excepte les formes tres rares
tpevds el toevdc — une seule fois chacune — données par nolre texte,
dans les pronoms personnels on en a perdu completement la trace,
tant au singulier qu'au pluriel.

L’apposition n'est pas non plus dans nolre texte un effet d'hé-
braisme. Dans la langue parlée, elle est presque toujours énoncée
par le nominatif. Tév elde wd Tiwetin? disai-je hier a un de mes com-
patriotes. — Howds Twpting 2 me répondit-il. En littérature néo-grecque
le fait ne se produit pas moins souvent; mais notre traducteur se
laisse quelquefois prendre, a4 son insu, par la perpétuation de I'ha-
bitude classique, et emploie lui-méme le génitif ou l'accusatif. Voir
Exode, vI, 43, wv ®apad 6xsthiz tig Alyvstes, que M. Hesseling dans son
empressement de généraliser a corrigé en Bashidc (ma lecon est
d’aprés ’exemplaire de Londres). Dans la phase de simplification
que traverse la syntaxe moderne, on se sent ennuyé de cette longue
suite de cas, dépsndant l'un de l'autre, et I'on tend a briser les liens
qui les joignent entre eux; on cherche a se former une maniére de
parler plus libre et plus courante, on oublie les rapports entre les
différents membres de la phrase ou on les réduit a la plus simple
expression possible. Pour I’'hébreu, autant vaut le nominatif que l’ac-
cusatif, rien ne distingue ’'un de l'autre!, et notre traducteur n’'en
pourrait subir aucune influence, si le besoin de la construction
grecque réclamait I'emploi de l'accusatif.

La littéralité que notre anonyme s'est imposée l'oblige a n'em-
ployer qu’un seul mot pour chaque vocable ou pariie de vocable
quil y a dans l'original. De la le défaut de distinction entre les
formes Kal et Hiphil, toutes les fois qu'il ne Lrouve pas dans la
langue grecque ou qu'il ne peut se forger un mot unique pour rendre
le liphil®. C'est aussi par respect pour cette régle que le futur

! La particule DN de l'accusatif, qui, du reste, n'alfecte point la forme du nom,
n'est pas de rigueur. Maintes fois elle fait défaut, sans occasionner ni obscurité ni
méprise.

2 ’AmyxoUw et non pas &pixobw de Deut., xxX, 12, est une formation nouvelle du
traducteur pour rendre ﬁ;:?\p'.?:\:. M3 praifns twiv #yAi daus Deut,, xxav, 4, rend
par un mot unique, mais d’une fagon trés obscure, la forme RI7IR. S'il écrivait une
euvre originale, il dirait dans ce cas xai pn xdpgps v raly e
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est constamment rendu par va et le subjonctif ; I'addition de ia parti-
cule est déjd une concession, mais c'est une condition nécessaire
pour étre 8 méme de donner le futur. On avait plusieurs mauniéres
d’exprimer ce temps en grec moderne; M. Psichari les a passees
en revue dans un article spécial; elles sont toutes composées de 86w
et de vz, tantot explicites, tantdt renfermés dans un infinitif 8w vi
r®, 86 ==i). Méme aujourdhui, la formation par 8, que M. Psichari
propose comuue la seule a adopter, n’a pas encore fini par 'emporter
sur ses rivales, ct P'on voit souvent, en littérature comme dans les
parlers ordinaires, 8 vi mdw, 82A & 73 (= 8he va =7) el 8o wdu,
Notre tradueteur a estimé convenable de couserver le deuxiéme de
ces éléments, la conjonction v4, peut-étre parce qu’il prévoyait déja
que celui-ci était destiné a avoir la prépondérance phonétique (& =
0: v4¢), mais plus probablement encore parce que de cette manicre, il
évitait 1'écueil d'un débris verbal (8¢ 84)), pour lequel il ne voyait
rien d’analogue dans l'original. Du reste, sa formation favorite du
futur n’est pastout a fait contraire a 'usage réel de la langue. En de-
hors des exemples mentionnés par M. Hesseling dans I'Introduc-
tion, p. Lvi, nous pouvons citer celui de ce proverbe, qui est trés
probant : % zden 06hes dvslyapm, xal mdhn ydpn vivas (= vx elva). — Tradue-
tion libre : « Un service rendu réclame un contre-service, sans pour
cela cesser d’étre toujours un service » — et cet autre : gage, §{hwve, ov-
Aetk vx pi) o0d helzy = « En cousant et en décousant, on ue 7estera jamais
sans ouvrage ». Telle est I’explication que jedonne de la formation
du futur dans notre texte, maintenant que je !'ai étudiée dans toute
son étendue, bien différente de ce que j'avais trés timidement
avancé dans la Revue des Efudes grecques, en 1890, sur la base des
six chapitres jusqu'alors examinés. M. Hesseling fait, d'aprés la
grammaire hébraique de Strack, un long exposé de la théorie du
tempus imperfectun ; mais peu au courant de I'histoire des études
grammaticales chez les Juifs, il attribue juste & notre auteur la no-
tion, de date trés moderne, des deux derniéres significations de ce
temps, et le suppose ignorant la premiere, celle du futur tout
simple, qui était la seule connue des siecles passés, et qui donnait
son nom a la forme : =02 (femps futur, @ renir).

Son recours & un hébraisant de profession, pour expliquer les
formes telles que +ob eimei, vob tptef, elc. n'a pas été moins infructueux.
Si 'on invitait le traducteur de Constantinople 2 réfléchir sur son
parler, il saurait sans doute distinguer entre 8e(yvw thg yevaxds et =
douholdt thig yevaixds, et vous dirait, comme un Allemand en présence
de ¢k reige der Fraw et die Blume der Frau. que le premier ths ysvaxds
est un datif, et le deuxicme un génitif, vrais et propres. Il s'en rend
parfaitement compte, lorsqu’il traduit les noms précédés de l'état de
connexion ou de la particule >; il pourrait dire que l'un est le om
13ET et lautre le @3 mim oy, Mais il voit en méme temps que le
grec n'a qu'une seule forme pour les deux cas, et il rend néces-
sairement 772¥ 77033 par xat tic Tapk elwe, comme YT NHSY par dodke
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hs Zapdi. Il n’agit donc pas d’une fagoa différente pour I'infinitif pré-
¢8dé de 5 et traduit, par conséquent, 2I%ERD o3 elxei, m':'? <00 dpret. 11
suit le méme systéme lorsqu’a la place du >, il y a une autre parti-
cule, d’'ol1 résulte amd 1od efmei, etc , sans déroger fonciérement & la
regle générale de construire les prépositious avec laccusalif, regle
que M. Hesseling mentionne trés bien, page Lvir de son Introdue-
tion, pour l'oublier ensuite dans maints eudroits de la transcription
du texte. L’état de connexion n'a rien a voir avec le génitif de I'infi-
nitif ; si celui-ci se trouve en pareil état, c¢’est le mot suivant, et non
lui-méme, qui est au génilif. Le traducteur n’a pas le moins du
monde peusé que le b de 7i:28> marque la possession, comme dans
'I‘):l'? 79177, ol encore cela peut étre révoqué en doute. — Les gra-
phies meeorooth, reooth, mizimoor ({. c.) ne répondent pas a la réalité
de la prononciatlion; il faudrait les modifier par la réduction de cha-
cune des voyelles doubles a une voyclle unique.

Les exemples cités, Introd., p. Lvirr, par M. Hesseling pour prouver
que notre traduoteur emploie l'accusatif au lieu du datif ne sont
nullement probants. Ce sont des pronoms qui n’ont point de forme
particuliére pour le génitif, ou qui en ont une extrémement rare.
Nous I’avous noté plus haut. Voici ces exemples : ixfga admiv tubv (&
moi, pour moi) yi yevaixa, et avayystdzs ¢pdv (@ moi). Si la forme pevdg
eut été d'un usage courant, il 'aurait sans doute employée dans ce
cas, pour se conformer a la régle générale.

Il nous reste a dire quelques mots de I'orthographie adoptée par
I'éditeur hollandais. Quoique 'alphabet grec ne différe pas beaucoup
de Palphabet hébraique, il y a toutefois certaines nuances de soas
qui ne peuvenl pas étre rendues exactement avec des caractéres hé-
braiques. Tels sont, pour ne citer que les plus fréquents, les pala-
taux xa, xe, xt — @, 1, x4, pour lesquels il faut forcément employer
2,5, D — . P p. Si l'on intercale un», ainsi qu’on fait pour le grec,
on aura quelque chose en plus; il en résultera quia, quié, quyi et
chia, chié, chyi (a prononcer a l'allemande). Le traducteur écrivit
quelquefois xepadasixiz NP 2227, mais il ne tarda pas & s’apercevoir
de I'inexactitude de cette transcripiion. Ce souci le tourmenta long-
temps, el dans un chapitre, nous le voyons essayer six ou sept fois
la graphie axhMoeye et arhicedw A la place de anMxeds et axduedo ; ailleurs
mapafethd pour wagayyethtr, justement parce (ue s\‘:‘?na_ ne donne que
paraguilic, mais il a di bientot se convaincre que le remeéde était
pire que le mal. Il revint donc au systéme primitif, comptant sur
Pintelligence du lecteur; c'est ce (ue nous avous appelé la convention
tacite au début de cette étude. M. lesseling ne s’est pas rendu
compte de ce fait et a expliqué les variantes par le triomphe momea-
tané des formes dialectales. Cetle méprise a malheureusement eu
pour conscquence l'altération d’un nombre infini de mots et I'éclo-
sion de certaines formes impossibles a expliquer : Auxd pour &ixo, Twya
pour grdyix, xougd (sonrd) pour xedpo (creux), Pfpaxdvw pour Ppaywve ct
et virolxa comme pluriel de ey redxe, whdxa de wAax(, ele. Dans Exode,
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xv, 27, on trouve erronément la forme classique gotvixes, qui doit étre
corrigéc en govixiés (palmiers dattiers). Gf. pnhiés, quxié.

Il fallait, de méme, transcrire toujours mapa(y)yethdt, pepd — non
mapa(y)yehd, pepd — dont 1t est tantot exprimé, tantdt sous-entendua
par la méme considération que ce n'est pas un son bien marqué el
distincl dans }a prononciation.

En fait d’accent, il y a & noter bien des tatonnements ou des pro-
cédés arbilraires : §grw et Exato se rencontrent trés souvent, presque
toujours. Le blanc est dempds au lieu de dsmpos, nous avons déja relevé
erwy el 3uad. L'édileur ne prend pas parti eutre apgds et dpyos, iandis
qu'en faveur de cette seconde maniére nous avons l'exemple de
yépos, Tépondant au classique yépwv. Mokswou, ou'vtpopev et afpwmouv ont
Paccent sur 'antépénultiéme, tandis que, comme substantifs, ils doi-
vent 'avoir sur 'avant-derniére syllabe.

Les graphies €actheds, detds, yovedv, dAatés ne répondent pas au texte;
I'auteur ne sait absolument rien sur la provenance de ces sons, et
écrit tout bonnement €aaAig, diwdg, Yomdy, Mg avee 1'e définitivement
converli en « el toul a fait consonnantisé. Il en est de méme pour les
cas ou le: existe déja dans les formes classiques.

Pour é&xatss et ézai, je ne saurais me proroncer d'une maniére sure.
Qu’il ait existé une forme Exass, cela n’est point douteux ; ¢xdfisz a dn,
apreés ’¢vanouissement du :, se deébatire longtemps entre Exass et
txatee avant la fusion du ¢ avec le ¢. L’étymologie ne nous éclaire
point sur l'adverbe #tst. Un fait matériel est a noter, que, tandis que
dans les trois premiers livres il n'arrive presque jamais de voir éxatee
el &rot, dans les deux derniers, ces formes constiluent la régle. A
quoi attribuer ce changement ? — C'est, a notre avis, un phénomeéne
de séphardisme, mais de séphardisme corrigé. Le son ¢z2 n’existe
pas dans l'espagnol, et le compositeur qui, comme nous avons dit
plus haut, devait parler cette langue, avait beaucoup de mal a ap-
prendre un son nouveau. Le traducteur fut indulgent et laissa faire
au commencement, mais dans la suite, sa rigueur ne voulut plus
connaitre de transactions; il gronda rudement le typographe, qui
s'assagit el, de peur de manquer a son devoir, non seulement mit le
X partout our il le voyait dans son manuscrit, mais étendit méme
I'effort de la correction jusqu'aux  du voisinage. Voila pourquoi on
trouve trois fois Y %7 (xdteyt) pour xdreyc. Un phénomene semblable
ne doit pas avoir échappé aux linguistes. Dites & un Vénitien qu'il
faut dire meglio el imbroglio a la place de mejo el wmbrojo : pour se
conformer & votre conseil, il prendra aussi ngja pour une forme dia-
lectale et la corrigera en noglia. — Il est incontestable que le fait de
la lettre x jette du jour sur la question du n sans daguesch, que nous
avons lraitée plus haut.
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Nous avons dit autrefois que le traducleur grec de Constantinople
n'avait d’autres ressources exégétiques que la version d'Oulkelos et
le commentaire de Raschi. Méme l'usage qu'il fait de ce dernier est
assez rare, et il s’écarte d'Onkelos dans les expressions anthropo-
morphiques, qu'il rend avec uue littéralité excessive. Cette littéra-
lité constitue un véritable défaut dans son ceuvre ; il la pousse jus-
qu'aux derniéres extrémités, au point de négliger presque toujours
les accords les plus élémentaires des adjectifs et des pronoms avec
les noms auxquels ils se rapportent, si la syntaxe de l'original ne
correspond pas a celle de la phrase grecqne. S'il y a quelques excep-
tions, ce n’est que pour les mots les plus proches les uns des autres.
C’est pourquoi dans une bonne édition, concue d'aprés le plan que
nous avons mentionné plus haut, il serait nécessaire de marquer,
aprés certains substantifs, leur genre en hébreu; cette espeéce de
rappel est le seul moyen de rendre moins fatigante au philologue la
lecture du texte.

Le défaut d’érudition ne fut pourtant pas sans avoir ses avantages
pour notre auteur anouyme. Il est cause que son esprit s'aiguise
et obtient la liberté et le temps de travailler tout seul. Nous en
voyons l'effet dans certaines versions ingénieuses cui sont le fruit
de longues réflexions. Nous avons déja noté que notre autear prend
:‘;'_g'?‘mrg comme un dérivé de > (dowleurs de laccouchement) et le
rend par ézohwomérzez; 2727 est, d'apres lui, de la méme famille que
27, synonyme de ':'1'7.3; de 14, la traduction yovtgdézozo (grosse pluie’,
tandis (ue D"'}":_':.'.:J se rapproche par le son de = ik pluriel de
Sz pelit; il siguifie donc la pluie fine, mavebpoyo. Dans ¢e méme cha-
pitre (Deut., xxx11), il y @ a relever la traduction de TzeN (V. 23| par
va wehswdsw, je finirai (rac. 7i9), pour le mettre en harmonie avec le
second membre de la phrase 23 .'1}'._‘.3; “xr7, pendant (que le méme
verbe N9 au chap. xx1x, 18, est rendu par v =gosptin (il ajoulera’.
Il prend 5:21 pour un verbe sans s'apercevoir que, dans ce cas, on
devrait avoir deux °=x au lieu de NI et 1%, et le traduit par
GoyiZer (= BotZer, de Rof), il s'éeriz, la lecon 6oyyfZer de M. Ilesseling étant
fautive *.

Nous notions que, dans la partie du texte alors examinée, nous n'a-
vions constaté aucuune identification entre les noms propres donnés
par la Bible et ceux qui sont connus par l'histoire. Nous répeétons
aujourd’hui la méme alirmation, mais avec une exceplion tres im-

! Raschi frappe juste en prenant 597 comme équivalent de Al L’espagnol

confond ce nom avec la racine du verbe "p: et le rend par alojamiento.
T. XXXV, n° 69. 10
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porlante C’est ([ue notre anonyme rend vz "abord daus Nombres,
X111, 22, 33, et puis dans Deutéronome, 11, 10, {1, par "Erkrven (a cor-
riger dans ['édition de M. Hesseling et ‘Enmdfvov. Qu’est-ce qui lui a
fait adopter cette version ? Je ne sais pas si elle lui a élé suggérée
par une interprétation midraschique; en tout cas, je suppose que la
notion fournie par le premicr de ces passages, d'aprés laquelle 2 ped
était le pere ou l'ancélre de “'_::::j, a servi a lui inspirer cette idée ou
a I'y coufirmer. i@ est le nom sous lequel sont connus dans la litté-
rature rabbinique les rois Plolémées, notamment celui du récit con-
cernant les Septante, el ces rois, grace a leur éducation et a leurs
meenrs, étaient des Grees aux yeux des Juifs comme aux yeux de
tout le monde.

Les autres rendent ou interpretent p:= et S°R:2 par géants; mais
notr* anonyme ne connait pas ce nom, méme sous l'autre désigna-
tion de =°3°z:. Son ingéuiosits découvre dans ce mot un dérivé de
x\:: et il le rend comme si c'était :\_\";;3;, par Bapayso!f, merceilleus
(Gen., v1, 4, et Nombr., x111, 33).

Dans Exode, xxv1, 2%, 2%z5 esl pris pour un synonyme de 20 *3'1
et traduit cwdupagdvouy, ils (les chérubins) seront jumeauvr. Je saisis
I'occasion pour rappeler (uae 'anonyme ne connaissait pas 'existence
du grec littéraire Xegoufefy, I'équivalent de 222772 et qu'il se sert de
wovkadt, iseair, pour rendre ce nom. Clest uu nouvel argument contre
sa préteuduu instruction profane.

S3< adjectif est de la méme famille que le verbe o328 s'accomplir, et
Jacob Gen., xxx111, 18)rejoiut la ville de Sichem, complelf, entier, dans
la pleine possession de sa fortune, qui aurait pu étre amoindrie par
Ihostilité d’Esaii. C'est, du moins, I'idée que fait naitre ’emploi du
meme adjectif (whegasos) dans le précepte concernant la construction
des autels (Deut., xxviI, 6}, ol n'étaient admis que des blocs euntiers

(mézez¢ e_:irs; = n":"" =2y, Il est vrai que cette interprétation
est emb 2ssanle pour Gen., xxxi1v, 21 (oi 38:0m0: cdror wAsgdztor —
:~«--- ..,x- 7). Pour M. Ilesseling (Glossaire), =hspisor dans ce

dernier ]>a<saf'e smulﬁe « ceux (ui sount en rapports d’amitié ». Je
crains fort que 'anonyme n’y ait pas pensé le moins du monde, et
mon avis esl (ue, sans trop refléchir, il a adopté ici cette maniere de
traduire pour le seul motif qu’il I'avait déja fait une fois d’'une facon
plus ou moins exacte. Clest pour lui une régle générale : un mot
ne peut avoir u'une signification, par conséquent, un seul mot,
toujours le méme, servira & le traduire. A-t-il rendu une fois 532
par evvaywyi, = la synagogue, la communauté, il le rendra par suvaywyd
mcme quand il désigne /e [ribuaal ou le parti politique de Coré.

Shl emploie v yoprasw = jassouvirai (Deut., xxx11, 42), au lieu de
vi pefrise, jcritreral, c'est qu'il lui semblait choquant de dire que
Dieu enirrera de sang ses fléckes, ou que dans une traduction si stric-
tement littérale, il lui était impossible de rendre convenablement
Vimage. Il a voulu faire de son mieux.
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Dans Gen., xxv, 27 (:w::\ e --+2RZM), Jacob est représenté

comme aimant 'étude et les deoles (#4fzzac cis <% oxadery) plutdt que la
vie paslorale el les tentes (c’est la le sens propre). parce que notre
auleur avait devant lui Onkelos, qui paraphrase N;?::-'.x o2 ou qu'il
avait présente a l'esprit l'interprétation midraschique. La nole de
M. Hesseling (Glossaire s. v. sxaherz) est a la fois incompléte et obs-
eure *.

7977 52, Exode. xxx, 23, est le nom d'une drogue qui entrait dans
la préparation de l'encens. Notre anonyme croit découvrir dans
=177, liberté, Vindicalion que la substance exprimée par le premier
de ces mots devait étre pure de tout mélange. Il traduit pdsxo (sic)
dxgato, Du resle, méme Oukelos avait traduit d'une maniére analogue
NIDT N7,

Il ignore l'acceplion de chanier pour le verbe SI2, surtout en
poésie. C'est dans ce sens qu’il est sans doute employé dans Exode,
XXXIL, 48, 27290 *0ix niz2 >ip, Notre traducteur le rapproche de 3%
(cf. 30N 2227 de Gen., xv, 13), et le rend par xavouy/t 4 : lec nom a la
place du verbe, contre son habitude.

273N, le printemps ou les premiers mois de l'annde, est pour lui un
adjectif, quelque chose comme un dérivé de ax, pére; il le rend
par =zwipo. M. Hesseling a écrit a tort b pfva tov mpdipe (EX., XXXIV,
18 et ailleurs), en enlendont sans doute le mois des primeurs. Pri-
mewrs en grec se dit mgwipddix (207123) ) méme chap., v, 22,

ohEIN, Exode, xxx1X, 34, est trés bien traduit xazazdexwa, bien
7ouges. Tl trouve dans la forme du 52z I'idée d'intensité.

Dans Lévitique, vi, 2 (.':';'ﬁ;': N3 Sen raie mN7)) le second
n2i2 est traduil comme participe, émob dvzgalva:,

La femme accouchée est appelée (Lévit., x11, 7) ysweusx. Ce n’est
pas qu’il ignorait le nom si commun de Agydva. Il a simplement voulu
rendre avec fidélité le participe n32$%7,

Les noms des pierreries du pectoral demeurent intraduits; il en
est de méme de la plupart des animaux purs et impurs meationnés
dans le Lévitique et dans le Deutéronome. Le texte espagnol est plus
riche en versions a ces endroits; cest encore un signe de sa supé-
riorité.

©rimb est traduit vé fexdegovoprdzy. Clest le résultat d'une observa~
tion grammaticale trés fine. Il y a des verbes qui, a la forme Piel,
ont un sens tout a fait contraire a celui du >p. =3¢, par exemple,

t Je ne dis rien sur le prétendu &'u)w=)é; de Gen., xxv, 16, qui n'est qu’un pro-
duit du travail hatif de M. Hesseling. Je n'y trouve que eis tis 29)<s tous, mots qui
correspondent on ne peut mieux a 2T xma de loriginal.

Un xovpomdaxwvs:, dans Exode, xxvr, 8, n'est pas mieux fondé. Il s'agit de la
version de m'n'? 3323, et le texte gréco-hébraique ne dounne, pour tout lecteur at—
tentif, que z0%5(t)o =haxt)@, un adjectif et un substantif au génitif pluriel, précisé-
ment comme 'original,
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signifie déraciner. Par analogie, il a cru que i est'opposé de ‘.‘333;
dans une acception lransitive, il 1'a traduit : enierer I'héritage. De
méme, "R, Nombres, xx1v, 17, suppos¢ comme dérivant de =R,
mur, est rendu par fereggdsy 5 il fait classe avee &

v, Le passage n’a
pas été aussi mal compris que le croit M. Hesseling. S'il y a dans la
suite =& =x:did 0% X<, ce n'est qu'une erreur commune a tous les in-
terprétes de I'époque ; le voisinage de axi: a fait prendre D pour
un nom propre.

Et puisque nous en sommes aux parties poétiques des Nombres,
disons tout de suite que c'est dans celles-ci qu’il se trompe le plus
souveunt. WmZISI 251 ©N (XxI, 14) est rendu par =z #wxzv el; 0 Sobp,
comme si 27 était une forme du verbe 27, donner, et non un nom
propre de région.

Pour =2 2:2 (v. 17 il tombe dans la méme erreur que pour >ip
nit2 notée plus haut: il traduit amnhoyrdi=z adsrvis « répondez-lui »,
au lieu de cZantez pour lui (le puits). Seulement, dans le passage de
I'Exode, le verbe est pris dans l'acception de sou/frir.

m:zn du v, 27 est bien traduit. Cette fois, cest M. IHesseling qui
se trompe, en transcrivant ysfsts 1a ol dans le texte gréco-hébraique
il ¥ a vi yusti.

Il ne semble faire aucune distinction entre le A/ et le Piel ou le
Hifil du verbe 72¥, On sait que dans la premiére de ces formes, le
verbe signifie penr et dans les autres peidire. Il prend pour transi-
tive méme la premiére, et rend ""‘:: o2 R72N (V. 29) par &as: v
Azdv =00 Kepds, Ce ¥zas35 est sans doute employe dans le sens de fu as
été privé, et le traducteur entend que, parmi les malheurs de la
nation moabite, compte la perte de sa suzeraineté sur le peuple de
Kémos'.

o2, xx111, 20, est traduit comme un nom, sdhoyiz (= .‘1_:,'3:3‘, peut-
élre a cause de l'embarras ou se trouvait 'anonyme d’employer un
infinitif isolé, sans le soutien de l'article au moins. ikl de la suite
du verset ne le déconcerte pas moins; il se tire d’affalre en employant
la premiere personne du futur (x« va Bloyriew), en s'écartant de son
principe interprétatif.

Il ignore ’espéce de parfum désigné au-chap. xx1v, 6, par le mot
223N, qu'il rend par le terme général de uupwiixi. Ce n'est pas que

! Pourtant dans Deut., xxv1, 3, il est le plus heureux des interpretes et traduc-
teurs du voiume, en reudant par ‘Azaul ctwyds pauvre) 6 mazisa; wow T2IN N
2N, tandis que tous les autres attribuent @ Laban le mot TR et mlerprétem.
"\'\ d’aprés l’explieation midraschique S=m eN ",',“,_',*: Sl ":“1 Le gree se
.appel\e au contraire, le passage des Proverbes 'x:‘,.\‘ =h e, Faut-il en dé-

duire qu’il se rendait exactement compte de la communauté d'c orwmc entre [sraélites
et Araméens, et que dans la Bible un jacobite pouvait étre desx;rue sous le nom de
REEN? Ce serait trop présumer de l'esprit de notre brave homme et de 'état des
études ethnographiques a son époque,
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I'aloés lui soit ineonnu ; il se sert de ee mol (akoy?, & corrizer dans
Hesseling) pour traduire -.4:2 (absinthe) de Deut., xx1x, 17.

2N ORE AU V. AT = dxpes 105 Mw¥6 (extrémités de Moal) nous fait
penser a —.1.7..:1 nXz et a NP7 TNz, qui doivent l'avoir égaré. Pour-
tant il avait I'excellent exemple d'Onkelos, qui traduit 812927, chefs.

Dans Deut., xxx11, il ne saisit pas le sens des versets 37 et sui-
vants. Il traduit 1/:-.:‘\ N medvae 6 825 tv. S'il avait compris que le
mol se rapporte aux faux dieux, il aurait dit, selon son habitude, =2
eldwhd toug. Mais il n'est pas le seul @ se tromper; il n’y a que Raschi
qui donne au mot sa juste valeur de dicux étrangers.

Les personnes qui sont peu versées dans le grec moderne suppose-
ront, a I'inspection de eis w4 xoge% 100 'lwsty (Deut., XXXIII, 16) et de of
dpavel og im Th wopyd cou (Deut., xxvin, 23) traduisant respectivement
N2 BN et FENT Dy TER 2T, que le nom xopei (somimel) a ussi
dans celte langue Vacception de féfe, tant il est évident que TN=
dans ces endroits ne peut avoir d’autre signifieation. Il n'en est pas
absolument ainsi; le traducleur avait employé xopz4 pour rendre ce
nom en combinaison avec montagie (0T), ce qui est bien, mais il en
oublie la cause et 'applique méme a des eas tres différents.

‘Opvoldtn 10h ’laxaé (ressemblance de Jacob) dans Deut., xxxi1i1, 28,
n'indique rien de précis. Les autres interprétent de la méme facon,
prenant 173 dans le sens de cowlenr ou d'espéce. 2721 702 ne peut dé-
signer ici qu'une localité, une plaine fertile, arrosée par des sources
abondantes. Tel est le sens réclamé par le sens de la strophe.

Qu'on ne se laisse pas égarer par vi &gyouwvzar du v. 29 (lecon de
M. Hesseling) ; le texte gréco-hébraique donne x=) va agvodvrar pour la
traduction de nig;j}, L’espagnol dit de méme y niegarsean. Ni l'un
ni l'autre o'y ont vu le sens de la simulafion d’un peuple soumis
envers ses dominateurs.

Si nous revenons aux parties prosaiques, nous ne manquerons pas
d’y trouver des nouveautés exégétiques, parfois intéressantes. Réta-
blissez la vraie lecon du mot qui correspond a =pz (Lévit., xxv, 47)
el vous aurez dppiov pour dénoter un étranger récemment fixé dans
un pays ou il n'a pes de racines profondes (Eggtlov de M. Ilesseling
ne repose sur rien ; I'exemplaire du British Museum est trés clair
la-dessus).

Ei=by nﬁ':j?, dans Nombres, 1v, 7, esl traduit d’une maniére on ne
peut plus fautive : xahdpa w00 Suzaxobreps, les 10scaus de la courerture,
de la profection. Evidemment il a pris 593 pour un synonyme de
732, un dérivé de 5=, et pourtant il avait maintes fois traduit le
premier de ces mots par ou(y)xégasua, libation. Ici encore il s’agit des
gobelets destinés a ce délail du sacrifice '.

{ A vrai dire, notre anonyme n'est pas le seul qui se lrompe li-dessus, Raschi,
quoique en se contredisant dans lixode, xxv, 29, partage son erreur. Pourtant On-
Lelos est trés correct et Lrés clair avec son 23237 NO1ITT, Pareillement, les Sep-

¥ A il
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0N AN (v, 10) par dv & izhiyws:v avis Esty, comme si :;‘;‘ élait un
verbe transitif. S’il avait confronté ce passage avec Gen., xxvi, 40, il
aurait trouvé que c'est la méme construction de la phrase 5o\ :;'::;
GOSN TN 237, quil a correctement traduil dRddyealev... pE < yevaixd
cov.

Kouroutsiva 57 (VI, 4) n'est point un néologisme de motre anonyme;
c’est le produit d’une fausse séparation de syllabes due a M. Hesse-
ling, qui a pris va comme faisant parlie du nom, tandis que c'est le
premier élément du futur vi wi, s : -=NY N>, A rtétabliv la vraie
lecon : xouxoDTst va wi, gdt.

mosis est toujours traduit ihéye, forme moderne provenant du
classique &ihévyw, contriler, vépirrimander. Parfois on trouve 5:heze dans
le sens apparcut de i/ choisi¢ (Gen., xx1v, 1£); cela ne doit pas nous
induire en erreur. Le moderne ne connail pas le verbe éxaiyw ou
Eshéyw ; pour exprimer ckoisir. il a Sxiiw.

Je dois noler ici que la préposition classique ¢4 a été I'objet de
deux traitements fort divers. En construction, elle est devenue yix :
7 %tv xdspo (yws” avee les pronoms commencant par une voyelle: yuaz'¢-
péva, v’ alzév) ; en composition, elle est demeurée intacte : c:adéw,
dazozi. Clest 1a une régle constante dans le grec moderne, conformeé-
ment a laquelie il faut écrire en un seul mot &wdszopz et Sayscis ou
Suyz:®. Déja on les trouve, & peu d'exceptions pres, toujours ainsi
dans J'édition de Soncino. Les exceptions porteut presque toujours
sur les cas ol les deux mols se trouvent a la fin de la ligne, el ol,
pour la commodité de la composition, le typographe se permet de
séparer les deux éléments. Nous 'avons vu agir de la méme maniére
avec =poszozd, »ancwgr, wiscizye el dans tous les cas ou létat composé
du mot peut étre reconnu de chacun. — Mais qu'est-ce que Suyseds
ou 8uayezd ? Conlrontez psrayzzis (qui peut aussi nous fixer sur la po-
sition de l'accent,, et vous aurez la solution du probléme : ¢’est une
forme figée consistant en une préposition et en un nom au génitif,
ordinairement au singulier, mais quelquelois aussi au pluriel, avec
suppression du v final. Je ’appelle forme figée, parce qu’il n'y a pas
d’'exemple ou les prépositions ou les locutions prépositives régissent
un autre cas que l'accusatif!. Pour éuistopr nous donnons la méme
explication, que I'ou veuille considérer stcyx comme génilif ou
comme accusatif *. Il n’est pas certain que ouistopx el Swayezds ou G-

tante gmoviziz év oi; gwévizt el Munsler, cyathos libationts, landis qu'un sigcle plus
tard, Buxtorf traduit, d’aprés les rabbins, scutellas tequinants.

! Dans y:x iegidis, ele. la préposilion joue fe role de conjonction.

? On seil que les neulres en pa forment leur génitif soit en gy, soit en conser—
vanl invariable Ja terminaison du nominalif. QOulre la quantité infinie de pareils
exemples d'invariabilité fournis par nolre texle, on lrouve celte regle confirmée par
T'usage de la langue vivanle et par maint document lLittéraire d'aulre origine.
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¥ep® se rencontrent dans d’autres monuments ; le fait est qu’ils cor-
respondent exactement a 3z 52 et a 523,

Notre anonyme ne connait pas, eomnme Onkelos (':*::‘_) et l'espa-
gnol (¢paiian), Ja véritable signification de RN ‘palovey) dans Nom-
bres, x, 25. Gz n’est que Raschi qui linterpréte correclement dans le
sens d'arriere-garde.

Auv. 37, |20 esl rendu par avizxls, fils seposer, comme si cétait
une forme de n::"‘ Raschi cite interprétation analogue donnée par
Menahem ben Sarouk.

Au chap. x1, 1, >28m1 est rendu par arsséebs, il ferminae. 1Videntifi-
cation, erronée ou arbilraire, de 7:x avee o -3 est évidente.

Méme chap., v. 26, 7377 n;—:*:; r.:: est rendu par v quxtébry dnd-
von Tous 1 wvok, quand sz‘m it (proy n.lclxque) se reposa sur eur. 11 n’y
aurait pas lieu de relever cetle version, s'il ne s’agissait d'apporter
une légere correction au texte de Constanlinople, qui offre ici an
mot un peu difficile, ce qui a ameuné¢ M. Hesseling & adopter une
lecon nullement fondée (amhizziesv). Transposez les deux dentales
de PN (Paris et Londres) et vous aurez la forme dvazéfny qu'il
faut .

Je me rends a peine compte du dwabupiza (N2
en considérant qu'Onkelos rend par 7737 la phrase R7am NG T DR,
N’était I'obstacle de ia forme passive ou moyenne du vub orec, je
n'aurais point d’hésitation. La lecon avazux<izy, i/ b/ tsphéme, a loptée
par M. Ilesseling, demeure sans justification.

T3 accompagnant 7 est un nom abstrait; notre anonyme le
sait, el traduil en conséquence, sans séparer les deux mots. *Avizabn
placé aprés pugwdix lui sert de complément, laceusatif tenant lien dn
génitif (voir plus haut); yt puswia awizebq (sans virgule) veut dire :
comme parfum de repos, de délassemenl, de délices.

o) dans Gen., viii, 21 el ailleurs, est joliment rendu par e¢dsa,
naturel (Vitalien indole). S=L11e111eut M. II2sseling l'a défiguré en wofsa,
par uu changement de 595 ‘'S en 7277 ‘2. Un nom woisy, n'existe pas
en grec moderne; on n'a que tout recunment adopté, dans le monde
littéraire, =oinzq pour désigner la poésiz.

apY (== pressoir, Deut., xvur, 27, et ailleurs) est bien traduit Anvd.
L’édition hollandaise nous donne »w, la matiére textile.

Le nom qm.: esl, comme un dérivé direct de {7 brdler, traduit
oxlbe, élincelle, par Tanonyme de Constantinople; sl ne se soucie
poiul de Il'idée grotesque que suscile dans Uesprit la phrase : fais
pour toi une étincelle, el mels-la sar une perche (Deut., XxI, 8) xdpe
totv omifx, ete. Ileureusement que pour raconler l'accomplissement de
Pordre divin, V'ociginal nous dit (e Moise forgea un ‘\'.':n: ':.r.;

DIMEN, Nombr., xv, 30),

! Le ~ apres I'N n'est pas bien clair, et cette dernitre lettre est dépourvue de
voyelle. S'il faut conscrver le premicr el ~m)pleLr audsfaut de la seconde, on obtien~
dra la forme évariliny, qui cadre avec le seus de la phrase.
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sans quoi nous aurions assislé a la construction d’'une éticcelle avec
de l'airain.

Sur quoi s’appuie-t-il en rendant =73 (Deut., xx11, 2%) par pagos,
Joss¢ ? Au chap. xxx11, le méme nom esL traduit egayx, wgayis, en=-
¢ceinle, et cela va bien.

L’animal qu'enfourcha Balaam pour se rendre chez le roi de Moab
était une dnesse (1in§)_ Pourquoi l'anonyme le transforme-t-il en
mulet ‘poudagt) ? (Tout 12 long du chap. xxn).

£z 5xp (méme chapitre, v. 41) est traduit iy dzgn <00 Mo, lexiré-
mité du /mzple Pourtant il avait dans Genése, xLvi1, 2, irés bien
rendu VN TREIEY par xalpegmind Ty adeggods teu. (On le voit, I'accusa-
Lif est en train de remplacer le génilif dans l'expression de toules
espéces de rapports.)

Nous ne lui reprocherons pas d’avoir traduit *:';: par wowvayss. Il ne
le compare pas avec ‘j"‘" des livres prophelxque mais il parlage
en cela 'erreur d’Onkelos (ﬂ-,-r‘.*) cité par Raschi, et de l’espagnol
(solo).

Pour le verbe ’:Er‘. profaner, violer, on trouve en grec classique les
équivalents Be€rro ou 7agabaivw, Notre anonyme ne connait ni 1’'un ni
Yautre; il s’en forge un, dont on ne peut pénétrer le sens sans une
courte réflexion.Tréssouvent, >triest le synonyme de =27, et, en effet,
o=l N> on peul, sans altérer le sens de 'expressiun, substituer
) N>, Considérons en méme temps que 1727 =27 est l'opposé

=N :‘FH’ mots que notre auleur rend tOUJour:, par ixdsuwsz <D
Myo =ov, il maintiut sa parole, de xdgwes, valable, persislant, durable.
Pourquoi ne pas accepter Auzd;, comme le contraire de xdzw0;? Ce
serail un adjectif verbal de Xdw, délier, avec le sens de sujet ¢ dé-
nouement, ¢ infraction ; hyos Auzds voudrail dire une parole non ferme,
pew solide. De la a la formation d'un nouveau verbe Iutdve (ef.
TAusdvw), ayant le sens de lransyresser, enfreinire, annuler, mepriser,
il n’y a pas loin. Voila donc expliquées, & mon avis, l'origine et la
signification de ce mol jZi2728  qui se rencontre si souvent dans
les acceptions ci-dessus mentionnées: seulement il faudra transcrire
par un v a la place d'un «*.

Le grec moderne n’a pas de participe actif. Nolre texte néanmoins
nous en a conservé quelques résidus, qui sont comme 1’écho d’une
lutte longtemps, mais inutilement, soulenue par cette forme gram-
maticale pour se conserver dans le parler du peuple. Un examen de
ceux-ci ne trouverait pas de place convenable dans ce recueil, qui est
destiné & nne autre branche de recherches. Ou sait que, d’habilude,
notre anonyme rend le participe actif par le présent de I'indicatif, ce

! On voit que je reviens ici sur ma conjecture énoncée dans la Revoxe en 1890, et
suivie par M. Hesseling, d’aprés laquelle le mot Jucdyve serail dérivé de Xifoz. Il o'y
a rien qui puisse expliquer la transformalion en t d'un 6, non précédé d’une con-
sonne.
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qui donne lieu a certaines combinaisons de mots souvent trés obs-
cures et (rés choquantes. Mais quand le présent peut occasionner
des équivoques, il n'a garde de rester fidéle & son principe ; il em-
ploie alors 'imparfait ou I’aoriste, selon I’exigence du passage. Tels
les deux exemples suivants, ou se raconte une guerre déja advenue:
avdieon 0mob xpatolsay TY ~a7\=p.o ( .7.r ol *': Deat., xxx1, 27) et
o Ia;tul, N alafl

Cel attachement opinidtre @ ses prinecipes interprétatifs, nous en
avons une preuve assez clioquante dans la maniére dont il traduit
le mot "*D Il ne veut reconnaitre pour son équivalent que ayysd,
nom sous lequel se désigne la zuisselle. 11 1'emploie également pour
la gibeci¢re (Gen., xXxVII, 3), pour la besace du glareur (Deul., xx111,
25) et pour les armes de guerre (Deut., 1, 41).

’b?j;': (Deut., 1v, 41) est traduit avriga. Ce mot, que Du Cange et
Coray (&saxta, II, p. 125) ne connaissaient que dans l'acception de
bruit, est évidemment employé ici dans le sens de /rouillard (Ilesse-
ling dit erronément obscurilé . V. Paspalis, Glossaire de Chios ; Jean-
naraki, Kento dopara, et Laswndes, Modern-Greek and English Lexicon.

Xt gxousty Thv povi tou = DI DY [T (1v, 36), le verbe par un
seul mot : il ne se permet pas la circonlocution. Cf. JxT — Exhedey,
Deul., xI1, 4 el 5'*[".;73 = xAepovepde (Deul., xrr, 10) !

1 n'y a pas, a deux exceptions pres, de comparatif dans toute
I'étendue du volume. En hébreu, les deux termes de la comparaizon
sont joints 'un a I'autre au moyen de la particule 22 (qui remplit ala
fois les fonclions d’adverbe el de conjonction), I'équivalent de ard.
Quoique dans une mesure plus restreinte, le grec moderne a aussi
cette maniere de former le comparatif. Notre auteur le trouve com-
mode et en profite sans aucune limitation. Ce n'est que dans Deut.,
vi1, 7, qu'il emploie 1a forie éMhyw=ego. Il y a un motif & cette excep-
tion ; c’est que sans cela on pourrait supposer que l'auteur de la
Bible a voulu affirmer que le peuple d’Israél est le produit de la
réunion de petits conlingents ethniques, fournis par les différeuntes
nations de la terre . — Dans xddiwo (Exode, x1v, 12, le comparatif est
latent ; sans éducation littéraire on ne saurait s’en apercevoir.

Dans Deut., 1x, 21, j°m2 se confond, pour notre anonyme, avec
1m ;5 il traduit aheopévo, mouli.

Un autre rare exemple de changement de lemps par un désir de
clarté nous est donné par a:ji:.:_*, qui est traduit par le présent

peprixd tov EByRxay eis T, orpateid (;\‘_;.3 D‘;\.\"

1 Sl était initié au grec littéraire, il aurait adopté xdepngozei pour ce dernier par-
ticipe.

2 Considérez, en effet, la différence entre igzig 6 Glywrego amd Gra 72 vy du
texte, et &oeic to Ghiyo amd &l t3 £0vy qu'on obliendrait par une version conlorme a
I’habitude générale. — Les exemples cités par M. Hesseling, de comparalifs par i
(Introductlon p- xLv11) ne sont qu'apparents. Dans mua va 8o  Exode, x, 29) et va
w7 Eayopaoth mhia (Lenl xxvII, 20), lad\erbe dénote le lemps. Il n'est pas méme
nécessaire d'en appeler a lorlfrmal 312 le gree a lui seul suffit & nous en con—
vaincre.
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xdzzoww, ils briilenl : il s'agit de la coufume qu’avaient les genlils de
braler leurs enfants en ’honneur de la divinité.
PUEIR BIZTT, XV, 14, yopoud vi ywslsis est d'apres Onkelos : NTImEN
gmcr ; Vespagnol : cargar, caigaras. Raschi tatonne en cet endroxt
‘1;3 P?;;f’ xX1, 3 et suivants, est rendu par uésxo Rouxshwo, Teal,
elc., au lieu de éxualida, génisse, nom connu de lui.

Dans la traduction de =320 (xx111, 16) par droxhslsyrs, de 2o et

- e

(v 20) par v 8z v xdargs LK 8% y)zwpa, de SAN 1= TES ‘XX1v, 3, par
7a o) xouipov, il se moutre l'eselave de 'ty molovle Notons, en pas-
sant, que le mot Z:2xlo pour lirie n'existe pas dans le parler familier,
7ag™ en tenait la place en 1547. Un argument a ajouter contre l'ins-
truction littéreire profane de 'auteur.

m3es Nede, dans Deut., xxvnin, 38, est rendu par v gy ek <
ywzdny, Lu produiras dans le champy ; espagnol dit de méme saciras @
el campo. Cest fautif: =385 now [éminin est le sujet de x*'.;"-:’_

Le grec iguore Véquivalent de >x2x.(v. 42) et le reproduit tel
quel; Pespagnol, au contraire, a el /angostino.

EDIETN 22 ‘S DS, XNIX, 27, est traduit par wal dmdgnxd wous, il
les del(uam c'est leffet de la confusion de £n3 avee €3, Le da-
guesch du o se prétait a8 merveiile a la bévue. L‘capavuol 7 €$moTis
los. Oukelcs, ¢ité par Raschi, jamnnusen,

Dans Deut., xxx1, 8, HEl ND ne lérme pas, pour notre traducteur,
une taulologie avee 5212 N>, Il rapproche le premier de ces verhes
de l'adjectil 527 fuille, et le rend en conséquence : vi i, st dyapvlsy,
il ne te rendra pas [aible.

*,";"‘p: du v. 20 esl rapproché de " Uherbe tendre de la prairvie, el
traduitl v sguzzgdvy, il deviendra delzca{

Nous croyons avoir ajouté un petit chapitre & I'histoire de 'exé-
gése biblique au moyen de c2s noles, dans lesquelles nous avons re-
levé les points les plus saillants de la version constantinopolitaine.
Quaunt a l'exégése méme, elle n'a certainement pas retiré un profit
appréciable d'un document, qui ne peut servir que comme terme de
comparaison pour mieux nous faire comprendre les services rendus
aux études bibliques par les grandes écoles d'Occident, ol un souflle
puissant de science et de eritique dominail les esprils. Ea revanche,
la valeur linguisltique de notre monument est incontestable, parce
quil a I'avantage de nous offrir une langue qui n’a, en aucune facon,
éprouvé l'influence des efforts savants. Personne ne voudra plus
croire, je suppose, que notre traducteur ait recu une éducation tant
soit peu littéraire en ce qui concerne Je gree. Crmme ses coreligion-
naires, il menait une vie casaniére dans les recoins du Ghetlo, sans
venir jamais en coutact durable avee les Grecs de religion chrétienne
qui vivaient a Constautinople. Pourlant, l'usage de la langue
grecque chez les premiers habitants israélites de Constantinople était
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trés ancien ; il datait d’une époque ol la persécution el 1'antipathie
mutuelle ne s’élaienl pasencore fait jour. Saul quelques termes rela-
tifs au culle qu'ils devaient avoir eu propre — eomme les chrétiens
avaient les leurs — les Israélites de cetle région parlaient la langue
commune & tout le peuple avant que celle-ci entril dans la phase
byzantine. Ils ressentirent avee les autres les effets des ehangements
phonétiques, de 'évoiution de la morphologie, et de la syntaxe; et
lorsque méme les nouvelles lois de restrietion séparérent les deux
races, I'isolement n'étail ni assez striet ni assez conlinu pour déter-
miner deux modes diflérents d’évolution.

Nous avons tdché de démontrer dans la premiere parlie de cetle
étude que, pour la phonétique et la morphologie, il n'existe pas de
phénomenes particuliers a ce monuient; nous le ferons encore mieux
quand nous reviendrons sur ee texte, dans des recueils ou l'on
pourra traiter avec plus de détails les questions qui intéressent plus
directement la linguistique ; notre taehe, iei, était d'examiner ce (ui
tient plus spécialement & I'hébreu. Pour la synlaxe, nous avons €té
le premier & prévenir les hellénistes qu’elle se ressent beaucoup de
Yoriginal, mais nous ne pouvons aucunemeut parlager lavis de
M. Hesseling, qui relégue dans la catégorie des hébraismes lout fait
qui, pour é!lre expliqué, réelame une étude un peu soigneuse. La ques-
tion du génitif pluriel surtout, qui tend a étre représenlc par l'accu-
salif, est une de celles qui méritent le plus notre attention. C=rtaines
irrégularités, et elles ne sont malheureusement pas en petit nombre,
ne sont qu'apparenles el ne dérivent que de la hiate avec laquelle
I'éditeur hollandais a accompli sa besogne. Avee plus de temps, plus
de cireonspeclion, maintes diffieultés auraient été aplanies saus trop
de peine. M. Ilesseling a fait son édition sans s'étre préalablement
assuré d’une familiarité intime avec la langue de loriginal; il a
vu des abimes 1a oi1 il n’y en avait pas; en revanche, il y a des acci-
dents du sol dont il ne s’est pas apercu et il s’y est heurté non sans
dommage. En ce qui concerne le grec méme, il n'a pas toujours été
heureux ; la théorie n'est pas doublée en lui de cette connai-sance
pratique de la langue qui éclaireit bien des points obscurs el dissipe
tant de doutes.

Bref, son travail, quoique con¢u dans une intention Jouable, n’a pas
aiteint son but, et ne réalise que d’une fagon tres incompléte le veeu
exprimé par tant de savants d’avoir enfin une édition lisible du Pen-
tateuque grec de Counstantinople ',

Manchester, juillet 1897.
Lazare BELLELL

1 Pour la collation du texte, nous nous sommes servi de l'exemplaire de Paris
jusqu’a la fin de 'Exode ; de celui de Lon ires pour Lout le reste, T-uu!‘ les chap. xxVI-
xxx1v du Deutéronome, pour lesqusls nous avons mis a contribution les deux excu-
plaires d’Oxford. M. Gaster nous a lait voir le sien, ma:s le [lemps nous a mangu.é
pour le parcourir: il ue prés:nlait, ailleurs, rien de parliculyler. comme c'esl le cas
pour tous les autres. Assurément, les varanles ollertes par Uexemplaire de Bresiau



156 REVUE DES ETUDES JUIVES

Publications de la Société littéraire israélite de Hongrie :

A Zsidok tirténete Sopronban (llistoire des Juils a Sopron-Oedenburg, depuis
les temps les plus anciens jusqu'a nos jours], par M. Porrsx, Budapest,
Lampel, 1896 ; in-8° de 379 p.

o llerandriai Philo jelentése a Cajus Caligulanal jart Kaldgttségrol traduction
hongroise de la Legatio ad Caium, de Philon d’Alexaudrie , par Salomon
ScuiLr. Ibid., in-8° de xn1-100 p.

3o Talmudi életszabalyok és erkoles: tanitasok (Préceptes moraux tirés du Talmud),

traduits de ’hébreu par Samuel Kravsz, 7bid., 55 p.

—
°

=

o Eckinyo, Kiadja az izr. magyar irodalmi tarsulat (Annuaires de la Société litté—
raire israélite de Hongrie). 1895-1897 ; les deux premiers rédigés par MM. Ba-
cHER et Mgzey, le troisieme par MM. Bacrer et Baxoczy. 76:d., 483, 372
et 365 p.

e~

Avant de rendre compte des premieres publications de la Société
littéraire israélite de Hongrie, il nous scmble nécessaire de dire un
mot de la vie intellectuelle des Israélites dans le royaume de Saint-
Etienne et de 1'état des études juives dans ce pays. L’émancipation
des Juifs hongrois date de I'année du dualisme — 1867 —, mais c'est
un peu avant les {étes du Millénaire — 1896 — que furent votées les
lois politico-ecclésiastiques qui ont assimilé le culte juif anx autres
cultes reconnus par la loi : le judaizme n’est plus folér¢, il est, comme
on dit la-bas, 7ecr. Pendant les trenle ans qui séparent le dualisme
du Millénaire, la situation des Juifs est devenue tolérable, on pour-
rait méme dire bonne, en faisant abstraction des quelques années
pendant lesquelles le déplorable procés de Tisza-Eszlar (1882-83) a
jeté de nouveau le trouble dans les ames.

Déja avanl I'émancipation, les Juifs hongrois s’étaient distingués
par leur patriotisme éclairé. On sait la part active qu’ils ont prise
dans le mouvement révolutionnaire de 1838-49, lorsque le pays se
souleva contre le joug autrichien. La rancon que les Israélites durent
payer, aprés la défaite, pour leur participation & cet acte héroique,
fut assez considérable. Ce n’est qu'en 1876 ue le gouvernement la

comparé a celui de Paris sont intéressantes el indiquent un esprit novateur, elles
rendent les passages plus clairs et plus couformes au génie du grec. Je ne saurais
pourtant admetire qu'il s'agisse d’une édition ditférente, mais je serais tenté de sup-
poser quelque chose comme la réimpression partielle des premiers feuiilets de la
Gengse, les plus sujets a &tre abimés par les lecteurs. L'imprimeur n'aura pas hésité
a accepter certaines modifications proposées par uu maitre. Déja ’exemplaire de
Paris porte en marge une ou deux corrections faites a la main, qui figurent dans la
partie imprimée de l'exemplaire de Breslau. Parmi les variantes du livre des Nom—
bres, la seule qui mériterait quelque considération est celle du chap. v, v. 21, si
elle existait réelicment. Daprés M. Hesseling, p. 272, note, I'exemplaire de Paris
aurait 6 6ed; 6 »9zt0¢ au lieu de 6 xYgt0s; je 0’y ai rieu trouvé de pareil, Les autres
variantes ou n'existent point, ou peuvent provemr des causes meationnées par M, Hes~
seling, p. 5 de I'Introduction.
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leur restitua pour la fondation du Séminaire de Budapest. La création
de cette haute Ecole marque une date. Tandis qu’auparavaunt, les rares
jeunes IHongrois, qui se destinaient au rabbinat, étaient forcés d’aller
faire leurs études a Breslau, en revenaient, en grande partie, germa-
nisés; que des rabbins étrangers, ne sachant méme pas la langue du
pays, remplissaient leurs fonctions dans les plus grandes commu-
nautés; qu'un rabbin, hongrois de cceur et d'esprit, comme Loew,
était une exception, — on forme depuis vingt ans des pasteurs d’un
esprit magyar, libéral, ouvert a toutes les réformes compatibles avec
le dogme. Si la partie nord-est du pays reste encore rebelle, boude le
Séminaire el se contente de chefs formés dans les yeschibot, le centre
et la partie ouest sont conquis aux idées de réforme. La, le sermon
allemand est presque partout remplacé par le sermon hongrois. Les
barriéres que la haine et I'ignorance ont élevées entre les Juifs et les
autres cultes commencent peu a peu a tomber, et tout présage un
avenir encore meilleur.

Les Juifs instruits — médecins, avocats, journalistes et professeurs
— de la capitale furent les premiers & comprendre que, pour établir
une bonne entente, ie meilleur moyer est le travail intelligent, et
non des querelles oiseuses., Deux professeurs du Séminaire, M. Ba-
cher, bien connu des lecteurs de cette Rerue, et M. Banoczy, membre
de ’Académie hongroise, avaient fondé, a cet effet, en 1884, la Magyar
Zsido-Szemle, revue trimestrielle, qui a réuni en un faisceau toutes
les bounes volontés. Mais, pour agir plus efficacement, on organisa,
sur le modéle de la Société des Etudes juires de France, la Société sus-
mentionnée qui, par des conférences, par I'impression de travaux de
longue haleine et par son Annuaire, représente, d’un colé, les intéréts
du judaisme hongrois, et, de l'autre, donne une nouvelle impulsion
aux études hébraiques. Cette Société, fondée en 1894, a déja entrepris
la traduction hongroise de la Bible, dont certaines parties seuzlement
ont été traduites jusquici, par des savants israélites. Le travail est
distribué entre plusieurs rabbins, anciens éleves du Séminaire de
Budapest, et tout fait espérer que cette version sera a la hauteur de
Texégese moderne.

Les volumes que nous annoncons aujourd’hui montrent, dans leur
variété, qu’il suffit d’une initiative intelligente pour mettre au jour
de beaux travaux. Nous tenons surtout a rendre compte du premier
ouvrage, couronné par la Société, et qui retrace d'une facon tres inté-
ressante la vie des Juifs dans une ville hongroise depuis les temps
les plus anciens jusqu’a nos jours.

11 est trés probable que lorsque les llongrois, il y a mille ans,
prirent possession de lancienne Pannonie, il y avail déji des
Israélites dans ce pays. Le savant historien des Juifs en Ilongrie,
M. Samuel Kohn, grand-rabbin de Budapest, a mé¢me établi que parmi
les conquérants il devait se trouver des tribus juives. Les Magyars,
avant d’arriver en Pannonie, étaient intimement liés avec les Kha-
zares, qui avaient embrassé, au viie siecle, le judaisme. Les sources
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historiques hongroises parlent souvent de familles Khazares qui ont
quitté leur pays pour se joindre aux Magyars. Mais les documents,
au moins pour Sopron, font défaut. Ce n’est que dans une ordonnance
royale de 132% que nous trouvons mentionnés les Juifs de cetle
contrée. Le roi Charles-Robert (1308-%2), de la maison d’Anjou,
permet aux Israélites qui élaient alors « liberae conditionis » de s’é-
tablir @ Sopron. Mais cette ville, a la frontiére autrichienne, peuplée
d’Allemands et non de Magyars, leur a toujours rendu la vie dure.
Une premiere expulsion eut lieu sous Louis-le-Grand, fils de Charles-
Robert, qui, ne pouvant converlir les Juifs, décréta de les chasser
(1360". Mais 1'exil ne dura que quatre ans; la communauté de So-
pron, qui s'était réfugiée a Wiener-Neustadt, situé sur le territoire
autrichien, revint alors dans le pays. Jusqu'a la bataille de Mchacs
(1526), les Juifs purent y vivre en tranquillité, soumis seulement &
une taxe, vaquant aux métiers les plus différents. Leur vie intellec-
tuelle devait atteindre un cerlain degré. On accuse souvent les Juifs
hongrois du moyen age d'étre restés ignorants. On ne peut pas
adresser ce reproche aux Soproniens. D'aprés les traces que M. Pol-
lak a trouvées dans les archives, les Juifs de cette ville ont éludié la
Mechilla, le Talmud babylonien — sans commentaire —, quelques
travaux de Moise Maimonide. Les maigres restes de ces livres em-
ployés par le magistrat de Sopron & relier les livres de comptes de la
ville, en font foi. Plusieurs rabbins de la communauté ont été de
grands savants, tels Meir, Kalman, Gedl et Juda. Le nombre des
Juifs, au commencement du xvie© siécle, était de quatre cents environ;
ils ne vivaient pas dans un ghetto.

La grande calamité pour les Juifs hongrois, au moins pour ceux de
Sopron, Presbourg et Bude, commence avec 'avénement des Habs-
bourg (1526). Le dernier roi de la maison des Jagellons, Louis II,
avait épousé Marie, fiille de Philippe, roi de Castille, et sceur de
Charles-Quint. Tant que son mari vécul, elle ne put rien contre les
Juifs, mais aprés la mort du roi, tombé a la bataille de Mohacs, elle
donna libre carriére a sa haine. Les troubles intérieurs qui éclatérent
apres la victoire des Turcs favorisérent ses desseins, partagés, d'ail-
leurs, par son freére Ferdinand I¢r. Tandis que les Turcs faisaient pri-
sonniers les Juifs de Bude, la reine, sollicitée par les habitants ra-
paces et endettés de Sopron, qui accusaient les Juifs de servir les
intéréts des Tures, décréta leur exil (1526). Rien de plus navrant que
les péripéties du procés intenté par la communauté au magistrat de
Sopron, et qui dura huit ans. C’est la partie la plus intéressante du
volume, car tous les acles du proces étanl encore conservés, M. Pol-
lak a pu enlrer dans les détails de la procédure. Elle ne fait pas
grand honneur au roi catholique qui, quatre fois, changea d'avis. Le
jugement du 12 octobre 1527 imposait bien aux Soproniens de payer
leurs dettes anx Juifs, mais le roi, pour obtenir les bonnes grices de
la ville, ratifia finalement (1534) I'acte inique commis huit ans au-
paravant. La couronne, qui voulait partager le butin, se vit frustrée
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de sa part; le magistral accapara tout. Les Juifs chassés se mirent
alors =ous la protection de deux seigneurs des environs: Mathias
Teuffel et Jean Weisspriach, qui prirent en mains leurs intéréts;
toutes les fois qu'ils pouvaient s’emiparer d'un bourgeois de Sopron,
ils 'incarcéraient et le forcaient & payer ses dettes. C’est grice aux
seigneurs et aux nobles que les Juifs ont pu rester en Ilongrie sous
la domination des Ilabsbourg. Souvent on décréta leur exil, mais
personne ne respeclait les ¢dits royaux. La noblesse gardait les Juifs
parce qu'ils lui payaient réguiiérement les impdts et s’oceupaient 3
faire rentrer dimes et corvees. Puis, on avait besoin d’eux pour le
commerce et les transactions: les habitants de Sopron eux-mémes,
qui ne leur permettaient méme pas de passer une nuit dans la ville,
venaient les trouver dans les cinq villages ou ils s’¢taient établis,
pour leur emprunter de I'argent. Au xvn* siécle, ces villages — ap-
pelés plus tard dans les actes 3375 ©nn — firent partie du domaine
des comtes Eszterhazy, qui, par leur autorité et leur grande in-
fluence, obtinrent du magistrat de Sopron la permission, pour leurs
svjets juifs, de venir dans la ville vaquer a leurs affaires, les jours de
marché.

L'exil dura ainsi jusqu'a la fin du xvine siécle. En 1791, deux Juifs
purent s'établir dans la ville. Les idées propagées par la Révolution
francaise trouverent un faible écho dans la Diete de Presbourg de
4790-91. On demandait Yadmission des Juifs dans toutes les villes
d'ou ils étaient bannis. Les députés de trois villes seulement s’oppo-
saient a ce projet; c'étaient ceux de Sopron, Pozsony-Presbourg et
de Locse — Leutschau —: en somme toutes villes allemandes. Peu a
peu les Juifs revinrent a Sopron; en 1830, il y en avait 37, et en
1840, la communauté actuelle put se constituer. Elle prospera; on
comptait en 1891, 1632 Israélites, qui ont une belle synagogue, une
école communale et plusieurs institutions philanthropiques. —75 do-
cuments inédits sont ajoutés a ce volume intéressant; ils sont en
allemand et en latin, donc accessibles a 1'étranger.

Nous v’avons que peu de mots a dire des autres volumes. La tra-
duction de la Opes2eln =gds Taiov par M. Schill, professeur au séminaire,
accompagnée d’'une bonne introduction est exacte, coulante et enri-
chit la littérature philologique Longroise, car c’est la premiére ceuvre
de Philon qui soit traduite en hongrois. — Les « Préceptes moraux
tirés du Talmud » sont Ja traduction du Traité Déreck Ercc, qui se
trouve dans les éditions du Talmud. C’est un véritable trésor de phi-
losophie pratique dont I’étude, selon Zunz, est profitable méme de
nos jours. M. Krausz a traduit le Traité d'apres les textes de Tawrogi
(Konigsberg, 1885) pour le « Dérech Eréc zuta », et du Machsor Vitry
(Berlin, 1893} pour le « Dérechh Eréc rabba ». — Les beaux volumes
de I'Aanuaire conliennent, outre les actes de la Société, une foule
d'articles intéressants, ol I'utile se méle a Y'agréable. Les poétes juifs
donnent des morceaux d’un bel élan et des traductions fort réussies
de Salomon ibn Gabirol, de Juda I1alévi, de Juda Alcharizi; une dame,
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M!e Iréne Cserhalmi, contribue au volumec par deux nouvelles de la vie
juive. Parmi les articles scientifiques nous relevons : (tome I) Banoczy:
Toldi et la Bible, ou le savant prolesseur réunit les expressions bi-
bliques dont le poéte national Jean Arany (1817-82) s’est inspiré dans

sa belle épopée Zoldi; Kaufmann : Un témoin oculaire de la reprise de
Bude en 1686, ¢légie d’Isaac Schulhof, qui a décrit le sac de Bude par

les soldats autrichiens, qui tuérent el pillérent les Juifs et bralérent

les Synagogues; Bernstein : Le rile des Juifs dans lu Rérolution de
1848-49 ; Rado : Traduction en rers de U'épisode o JoSeph et Putiphar »

du Schahnaméh; Neumann : L'influence de la religion Zende sui le
Judaisme ;Weissburg: La philanthropie ches les Juifs d’apresle Talmud ;
Bacher: La Societé des Etudes juires en Fiancs 'p. 103421, fondation et
travaux de cette Société, qui a servi de modéle aux Juifs hongrois, —
(Tome II). Bacher: // y a mille ans; apercu plein d’érudilion sur la
situation des Juifs & la fin du 1xe siecle; S. Kohn : Sources kistoriyues
hongroises concernant les Juifs; I'édition de ces Sources est au pro-
gramme de la Société et commencera bientéot; Klein : Pharisiens et
Sadducéens dans leurs rapports arvec les Macchalées ; Bernstein : La j
« Tragédie de ' Homme » de Madach et la littérature juive, montre ce que
Madach (1823-64) doit & la Bible et particuliérement au livre de Job;
Waldapfel: Za Bible dans la pédagogie moderne; Neumann : Jugements
des écrivains grecs et romains sur les Juifs, compte rendu élogieux du
livre de M. Th. Reinach édité par la Société des Etudes juives; Beck:
Le péché originel dans la littérature juive; Pollak : Documenls pour
servir ¢ Uhistoire de la rouelle. En Hongrie, les Juifs furent forcés de
porter la rouelle sous le premier roi de la maison des Habsbourg. "
Ferdinand I 71526-64). Au moyen dge, on n'en trouve pas de trace
dans les sources historiques. Biichler: Le Consistoire israélite en
Hongrie auz xvne ef xvui® siécles; Kecskeméti: La légende du Juif
Errant dans la littérature hongroise; Goldschmid : L’iconographie des
palriarches aw moyen dge. — (Tome I1T) Séance solennelle du Mitiénaire,
avec un discours remarquable de Karman, professeur a I'Cniversité,
sur la Tie nationale et confessionnelle; Alexander: Oljets du culte
israélite & U Exposition du Millénaire; Kecskeméti: Cérémonies funé-
raires dans Cancien Israél; Fischer: Régles anciennes sur le maintien
dans les synngogues ; Acsady : Les Juifs hongrois de 4735 a 1738 ;
Bloch : Ze Congrés du Sanhédrin en France sous Napoléon Ier; Krausz:
Le graad Concile — Ansché Kenészeth hagedola — ; Frisch: Influence
scefaide sur tes Juifs hongrois.

La lecture de tous ces mémoires nous montre que cel Annuaire
est dirigé dans un esprit éminemment scientifique. Souhaitons a la
jeune Société de poursuivre son ceuvre sans obslacle et d’atteindre
le noble but qu’elle s’est proposé !

J. KoxNT.

Le gérant,
IsRAEL LEvi.




LA PHYSIQUE DIBN GABIROL

Bien que I'étude des scolastiques ait plus préoccupé les drudits
et les théologiens que les philosophes, les docteurs du moyen dge
ne méritent peut-étre pas tousl'abandon et I'oubli. On a trop accou-
tumé de ne voir, au sein des écoles si fréquentées de ce temps,
que des tournois logiques, dont le vainqueur fait triompher avec
lui une nouvelle subtilité nominaliste ou un réalisme un peu plus
mystique : la lutte de Roscelin et d’Abélard demeure pour beau-
coup le meilleur tableau de la vie philosophique en France avant
la grande rénovation cartésienne. Certes, le syllogisme est resté
longtemps I'unique instrument de recherche ; mais, si la logique
passe pour étre la science par excellence aux débuts de la scolas-
tique, plus tard elle n'est plus qu'une méthode générale. Le début
du xim® siécle marque cette véritable révolution, qu'il n’est pas
illégitime de comparer a la Renaissance du xve siécle, qu’elle seule
a rendue possible. Ici et 14, les causes sont analogues. S'il est juste
d’observer que de grands faits contribuérent largement a déve-
lopper et & répandre les idées nouvelles entre 1450 et 1600, il n’est
pas moins vrai que le retour aux pensers antiques fut la raison
profonde et décisive de cet épanounissement. Vers I'an 1200, la
carte de l'univers n'a pas été élargie par d’importantes décou-
vertes; pour longtemps encore les livres sont des manuscrits,
c'est-a-dire des objets précieux et rares : la diffusion des idées
nouvelles, trés lente, peut étre dirigée et restreinte, au contraire
de ce qui arrivera deux ou trois si¢cles plus tard : c’est une ré-
volution qui se fait uniquement dans les idées et par les idées.
Jusqu'a ce moment, on avait connu la phlilosopliie hellénique
surtout par le Timée, par deux ouvrages d’Aristote, I'/nterpré-
lalion et les Catégories, par U'lntroduction de Porphyre et les
commentaires de Boéce. Les discussions sur les universaux avaient
épuisé l'intérét des ouvrages logiques, et lorsque le mysticisme
de 'école de Saint-Victor eut terminé sans peine ces luttes dia-

T. XXXV, ~° 70, 1
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lectiques dont I'éclat nous étonne, le dogmatisme de la foi parut
établi définitivement. C’est alors que tout fut remis en question
par l'infiltration progressive des écrits grecs, quelques-uns venus
directement de Constantinople, mais le plus grand nombre trans-
mis d'Orient par les Arabes aux Juifs, qui aidérent a les tra-
duire en latin. Traductions, commentaires ou systémes origi-
naux, l'influence de ces écrits fut grande ; encore que la plupart
d’entre eux eussent fortement subi I'empreinte alexandrine, faute
de critique, on crut y voir Ja main ou la pensée de Platon et
d’Aristote, et I'autorité de ces noms leur fut acquise. Ils appor-
taient a I'Occident, avec les compléments si désirés de la logique
péripatéticienne, de merveilleuses vérités concernant la nature,
I'ame, I'étre, de sorte qu'aux discussions plus raffinées que va-
riées de 'époque antérieure ils firent succéder les vastes cons-
tructions métaphysiques dont I’esprit devait vivre désormais jus-
qu’a nous. Ne serait-il pas intéressant de pénétrer le sens, de
suivre la fortune de chacun de ces livres judéo-arabes, ou plutot
de sa version latine, de mesurer son influence propre, de le voir
discuté dans les écoles? Du mcins essayerons-nous ici d’exposer
en partie un de ces systémes, celui de cet Avicembron cité avec
éloge par Albert le Grand et retrouvé par Munk dans l1bn-Gabirol !,
Un ouvrage, traduit en latin sous le nom de Fons Vilw, nous
donne une bonne part de la philosophie et peut suftfire & I’esquisse
d'une physique d’Avicembron. L’intérét qu'on peut prendre a con-
naitre cette physique nait de la nouveaunté presque compléte d’'une
physique au x111¢ siécle, alors que le 7'iiée était 'unique théorie
du monde. D'ailleurs, dans le 7imée on trouvait plutot une cosmo-
gonie qu’'une physique proprement dite. Or, le Fons Vilee consi-
dére les étres créés, dans leurs substances, dans leurs moavements
et dans leurs relations. C’'étaient 13, pour les docteurs de 1'Occi-
dent, des choses enticrement neuves et capables d'exciter la cu-
riosité et les passions; pour nous, 'intérét historique seul subsiste.
On respectera la pensée d’Avicembron, en la suivant dans son
double mouvement, du tout aux parties, et inversement des élé-
ments 4 I’ensemble.

Avicembron distingue trois parties dans la science ? : la pre-
miére traite de la matiére et de la forme universelles, la seconde
de la Volonté créatrice, la derniére de I'lissence divine ; chacune

!t Thn-Gabirol .est nommé par les écrivains lalins Avicebron et Avicembron ; la
transition s'est faile par une forme intermédiaire, _dvencebrol, due aux lraducleurs
du Fons Vite.

* Fons Vite, éd. Cl. Baeumker, Munster, 1595 5 page 257-ligne 11,
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est un degré qu’il faut franchir pour atteindre la suivante. La
Volonté et I'Essence divine échappent au Fons Vilw, qui porte
seulement sur la maticre et la forme universelles, et de cette pre-
miére partie, la physique, au sens ordinaire du terme, ne sera
encore qu'une subdivision. En etfet, la matiére et la forme univer-
selles nembrassent pas les seuls corps: tout ce qu'a crééla Volonté
est composé de matiére et de forme ; or, toute forme existe dans
la forme universelle, comme toute matiére dans la matiscre uni-
verselle ; celle-ci, en particulier, est douée d'une indétermination
radicale : tout se retrouve en elle, toute détermination ou forme
lui est indifféremment applicable. Ainsi, la matiére et la forme,
« ce qui soutient et ce qui est soutenu », sont le tissu de toutes les
substances, soit intelligibles, soit sensibles. De ce point de vue les
substances simples ne différent pas des composées; en effet, sauf
la Volonté et I'Essence divine, il n’existe que des matiéres et des
formes, et une forme non soutenue est aussi impossible qu'une
matiére non déterminée par une forme. Les cing substances sim-
ples?, nature, Ame végétative, ame animale, ame rationnelle et
intelligence, ont chacune leur matiere et leur forme, comme les
substances du monde corporel, dont elles se distinguent profon-
dément en ce qu’elles ne sont pas objet de sensibilité, mais d’en-
tendement, du moins a les prendre en soi : la faculté de sentir ne
les atteint que descendues dans les substances composées qui for-
ment 'univers des corps. Par rapport a cet univers, elles se pré-
sentent a la fois comme des substances intérieures et comme des
causes ®, comme les supports secrets des choses physiques et
comme les agents invisibles de toutes les actions qui s’accomplis-
sent ici-bas. Tout en nous renfermant dans la physique ou con-
naissance des substances composées il nous sera souvent néces-
saire de faire appel aux substances intelligibles qui s'expriment
dans V'univers physique, comme les Idées platoniciennes, qu'elles
rappellent, se déterminent dans les objets sensihles.

Dans ses grandes lignes, la philosophie d’Avicembron, mélange
alexandrin des systémes classiques, imite la hiérarchie de Proclus
en superposant & Platon Aristote, en prenant au platonisme le
monde des intelligibles, au péripatétisine le monde sublunaire.
Les substances composées dont est formé ce monde se raménent
4 une substance unique, dite des neuf catégories. Image affaiblie
du « Factor primus », la substance des neut catégories est I'extreé-
mité inférieure des choses. I’aboutissement final de 'acte créateur

t Op. cit., p. 69-1. 17.
t b, 129-92,
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par lequel, a travers les cing substances simples, des profondeurs
mystérieuses de la Volonté jusqu'aux corps visibles émane I'Unité,
parfaite d’abord, mais indéterminée, puis se déterminant de plus
en plus en renoncant peu & peu a sa perfection. En sens inverse,
a substance des neuf catégories est la premiere des substances
intelligibles ¢ ; elle rattache le monde corporel au monde spirituel
et permet de connaitre les choses occultes, celles qui échappent
aux sens. Substance intelligible, elle porte directement les formes
sensibles; sa forme est la quantité; par suite, elle est passive, a
la différence des substances supérieures, car une substance n'agit
que par sa forme?, et la quantité, loin de provoquer le mouve-
ment, lui fait obstacle : c’est malgeé la quantité et grace a 'éner-
gie spirituelle qui pénétre partout que les corps se meuvent.
Drailleurs, toute activité dérive de la Volonté; la substance des
neuf catégories, la plus €éloignée de la source vive des forces, ne
garde rien de la spontanéité primitive qui préside & I’émanation :
elle est inerte. KElle I'est nécessairement, car l’ordonnance des
choses exige au-dessus du moteur mobile un moteur immobile,
au-dessous un mobile non moteur : ce systéme mécanique, em-
prunté a Aristote et fondé sur la finité absolue de I'univers et du
mouvement, élimine du monde sensible toute spontanéité ; la subs-
tance des neuf catégories ne serait motrice qu'a la condition de
mouvoir une substance inférieure, laquelle, en fait, n'existe pas.
Le dernier moteur est la Nature, qui est pour la substance non
motrice & la fois une cause et un « lieu ». Mais qu’est-ce que le
lieu d’'une substance, qui n’étant pas corporelle, ne peut s’étendre
en autre chose? 1l faut distinguer du lieu sensible, ou lieu des
corps, le lieu intelligible ou lieu des simples; le premier sup-
puse la quantité, qui existe par la substance des neuf caté-
gories sans pourtant lui étre applicable, puisque cette subs-
tance est inconnue & la faculté de sentir; le second lieu estle
rapport qui se découvre entre la cause et leffet, entre 1'ldée
qui explique et celle qui est expliquée ; c’est le sens tout spirituel
dans lequel nous disons gu’'une propriété réside dans une série de
nombres, un état d’ame dans I'dme ; c’est aussi la maniére dont
toutes choses subsistent dans la science du créateur, dont les
substances intelligibles sont situées les unes dans les autres, dont
la substance des neuf catégories a pour lieu la Nature et, par
dela la Nature, les autres substances simples. Le lieu intelligible
expliquant 'essence de la chose située, il y a une relation perpé-

t Op. cit., p. 40-1. 2.
2 [b., 237-25,
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tuelle entre ce que les sens percoivent et ce que comprend 'esprit :
les sensibles sont constamment les signes directs des noumeénes.
Les neut catégories de I'univers corporel signifient neuf existences
dérobées aux sens et retrouvées par !'intellect au sein des subs-
tances spirituelles. Renouvelées d’Aristote, les catégories ne ren-
ferment pas toute la réalité ; en effet, si elles épuisent le monde
sensible, ce dernier n’épuise pas la totalité du réel; chacune des
catégories imite une entité supérieure et plus riche d’étre* : le
tempus est I'expression terrestre de I'éternité ; 'agens, celle de
lactivité créatrice : le patliens, de la réceptivité générale des
matiéres qui permet la création; la relatio symbolise les rapports
de cause a effet organisés parmi les noumenes; la qualitas est
I'image des différences qui distinguent les sphéres supérieures. ..
Loin d’étre indifférent, le lieu métaphysique de la substance des
neuf catégories révele 'enchainement de la création, ou tout se
tient, tout se ressemble, depuis I'Eternel créateur jusqu’a la créa-
ture inerte qu'enveloppent concentriquement les cercles des
substances spirituelles.

Telle est la situation intelligible ou métaphysique des choses
corporelles : elles s’étendent depuis la Nature jusqu'au centre du
Tout. D’autre part, le monde des corps ne peut avoir de lieu sen-
sible puisqu’il est lui-méme le lieu sensible de tous les lieux sen-
sibles : physiquement, il est en lui-méme, ce qui ne nous apprend
rien. Tout ce que nous pouvons faire est de nous servir de nos
sens pour observer ce qui, physiquement, répond & ces mots :
I'univers sensible. Jusqu'ou s’étend le plus percant de nos sens, la
vue, jusque-la ira cet univers, en quelque sorte par définition.
Or, 1a vue embrasse la voute céleste et ne la dépasse pas; le ciel
est donc la limite sensible que nous cherchons?®. Il sépare les
formes corporelles des spirituelles ?, ce qui se voit de ce qui est
concu ; mais il fait partie du monde physique qu’il enveloppe, il
appartient & la corporéité, dont il constitue l'une des deux espéces.
la plus concentrée, celle qui, par sa cohésion et son homogénéité,
ressemble le plus aux substances simples. S'il n'est pas éternel
comme ces substances*, du moins est-il soustrait aux alternatives
de la génération et de la corruption °. Il est donc un moyen terme
entre la corporéité terrestre et la spiritualité. Il se meut « en effec-
tuant des révolutions circulaires sur lui-méme ¢ », et sa mobilité

! Op. rit., pp. 143 et 144,

2 ]bh., 51-3 et 68-14.

3 Jh., 310-417.

4 Jb., 193-13 : celum ceepit esse et non est xternum.
/S 1R pass.

§ Ih,, 20812,
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est incompavablement plus grande que celle des autres corps,
parce qu’il est plus proche de la source de tout mouvement. Rien,
en effet, ne se meut de soi-méme ; toute action émane de I'litre
qui crée, 4 travers la hiérarchie des substances ; intermédiaire
entre les réalités spirituelles et les corps inférieurs, la voute cé-
leste transmet des premiéres aux seconds la force créatrice sous
forme de mouvement et de vie. Bais I'émanation s'accompagne
d’une imperfection croissante. Eloignés du « factor primus » infi-
niment actif, I’énergie divine s’amoindrit jusqu'a disparaitre. Les
mouvements circulaires du ciel sont encore réguliers et simples ;
ceux des corps sublunaires sont désordonnés autant que com-
plexes; enfin, la terre est immobile au centre de la sphére des
cieux ; et ¢’est ainsi qu’on retrouve dans la constitution de 'uni-
vers sensible la théorie générale de l'activité et de I'inertie. Il en
résulte une autre conséquence pour l'aspect physique de notre
univers. Siles immenses mouvements du ciel enveloppent I'im-
mobilité de la sphére terrestre, aux dimensions infinies de la
voute céleste doit s'opposer la petitesse de la terre : malgré son
étendue apparente, elle est un point, qui échappe & toute compa-
raison numérique !. Le monde physique est une sphére considé-
rable dont le ciel est la surface et dont la terre marque le centre ;
de la surface au centre s'étend la masse de l'air, livrant passage a
I’éclat et a la chaleur du.soleil. L’atmospheére joint I’enveloppe de
l'univers a son noyau, la corporéité supérieure et presque spiri-
tuelle a I'épaisse corporéité du centre.

Cette seconde espéce du corps différe notablement de celle gue
le ciel constitue. Ille est beaucoup plus complexe. L’analyse y dis-
tingue quatre déterminations. qu’elle ne trouvait pas dans la sim-
plicité du corps céleste : ce sont les quatre éléments ; leur matiére
commune est l'extension; leurs formes respectives sont quatre
qualités qui les distinguent assez profondément pour les opposer
comme des contraires; ils rendent possiblesla génération et la cor-
ruption, qui nécessitent la fusion ou la séparation de contraires ;
si le ciel ne se transforme pas, ¢'est parce que son corps spécial
est éminemment simple. Les quatre éléments sont superposés dans
Vordre classique, du plus épais au plus subtil ® : terre ou solide,
eau, air, fea ou lumiére du soleil. Avicembron les nomme les sen-
sibles universels 3, parce qu'ils se retrouvent dans tous les sen-
sibles particuliers ou objets, qu'ils forment en se mélant; mais
cette union ne dérive pas des éléments mémes : une force, venue

BRO)S c/ (58 31241, (%
2 Ib., 333-24,
& I N
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d’en haut, les pénétre et les agite, les faconne en figares et en
couleurs, leur donne des mouvements, les groupe et les tient
unis !. Tous les étres sublunaires ont donc pour commune forme la
corporéité, ou, plus exactement, la deuxieme espéce de la corpo-
réité, celle des quatre éléments. De plus, une matiére s’unit a
cette forme pour constituer la substance de notre monde. tel
qu'Avicembron 1'étudie dans le deuxieme livre du Fons Vilew :
« de substantia quee fert corporeitatem ». La maticre, la forme et
les qualités de cette substance sont les instants successifs de la dé-
composition de I'univers physique.

Le vocabulaire un peu flottant d’Avicembron confondant parfois
le terme matiére et le terme substance, il s’ensuit pour le lecteur
une hésitation sur le fond méme de la pensée. Un monde fait tout
entier d’une seule matiére n’appartient-il pas a une conception
matérialiste ? Il iimporte donc d’établir le sens tout aristotélicien
de la matiére chez Avicembron. Pour luai, il n'existe pas une ma-
tiére au sens absolu des matérialistes, ¢’est-a-dire une substance
véritable qui se suffise a elle-méme et qui crée ses phénomeénes.
La matiere n’est jamais qu'un des deux éléments qui concourent a
produire une substance. Par suite, bien (que toute matiére parti-
cipe & I'existence absolue de sa substance, aucune n’existe a part
de sa forme. Tl n'y a donc point de matiére en soi ; toute matiére
est la matiére de quelque chose : autant de matiéres, autant de
substances. et réciproquement. La matiére du monde physique ou
matiére corporelle, loin de se contfondre avec I'étre en soi de
I'univers, n’est méme pas la matiére en soi; elle prend place dans
la hiérarchie des matiéres et des formes, ot chaque matiére est
forme pour la matiére inférieure. Méme pour la plus basse des
matieres, pour celle qui ne peut étre fornme faute d’une matiére
sous-jacente, le terme matiére n’exprime qu’une relation, ou,
pour mieux dire, qu'une position. Par suite, dire avec Avicembron
que le monde repose sur la matiére corporelle exprime simple-
ment qu’il n’échappe pas a la loi de composition des substances, et
ne préjuge pas de l'explication générale des choses physiques.
Drailleurs, dans Vunivers n'est pas percue la mati¢re, mais la
forme, car seules les formes et leurs qualités sont objets de per-
ception. Le caractére fondamental des choses physiques est donec
constitué par leur forme ; cette forme est la quantité.

La quantité est spécifique de la substance corporelle, car elle
ne se retrouve pas ailleurs *. Au deld du ciel, I'esprit découvre les

! Op. cit., 178-1. Le lerme « retentio » traduit 1'é%ts des Stoiciens,
2 Jh., p. 1951 14,
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substances intelligibles, incompatibles avec la complexité, avec la
quantité. Mais la quantité, parmi les existences physiques, de-
meure le symbole sensible de I'intelligence. Tout prouve, en effet,
I’harmonie profonde de ces deux formes, intelligence et quantité *.
Ce qu’est la premiére pour la matiére supérieure, la seconde l'est
pour la matiére inférieure; si, par la connaissance qu’elle im-
plique, 'une détermine les substances intelligibles, 'autre, par la
figure qu’elle engendre, définit les corps ; seule la connaissance
unit I'ldée & I'ldée, et seule la figure joint ensemble les étres phy-
siques ; enfin, les formes de la mati¢re universelle s'offrent a la
comprehension de intelligence, comme les formes de 1a substance
portant les neuf catégories s'offrent & 'appréhension de la sensi-
bilité. La quantité apparait, dés lors, comme la traduction de !’in-
telligence extra-physique dans le monde sublunaire ; elle émane
de I'unité purement intelligible. Ce symbolisme métaphysique, qui
propose P’identité lointaine de Vintelligibilité et de 'aspect quanti-
tatif du monde des sens, peut faire penser a la conception pro-
fonde d’ou sortiront la physique mathématique et l'analyse de
Descartes. Mais il faut avouer qu’entre la construction d’Avicem-
bron et P'application méthodique des sciences exactes 4 la con-
naissance des objets empiriques, il y a la méme distance qui sé-
pare les hypotheses arithmétiques, chéres a Pythagore, des calculs
entrepris par l'astronomie moderne. Il a manqué au philosophe
du moyen age la puissance d’esprit nécessaire pour associer, au-
trement qu’a titre de symbole, I'intelligence et la quantité, pour
cesser de faire de I'une le signe de 'autre dans un monde totale-
ment distinct ; suivant a la lettre les enseignements d’Alexandrie,
il refuse a lintelligibilité une immanence véritable ; il la chasse
de I'univers des sens, ou il ne laisse d’elle qu'une image pervertie,
tandis qu'elle-méme s’isole dans une lointaine transcendance. Ce
n’est pas le défaut de pensée métaphysique qui rend stérile le
rapprochement des formes intelligibles et des formes géomé-
triques ; pour féconder cette conception, il faudra le progrés des
mathématiques et 'emploi de la méthode expérimentale. De méme,
Avicembron est incapable de tirer parti de la théorie ol il pres-
sent un parallélisme entre le nombre et la quantité®. Tout
nombre, dit-il, est constitué par la répétition de 1'unité ; de méme
la quantité est formée de points. Les principaux nombres se for-
ment par duplication, 1, 2, 4, 8 : deux points, pareillement,
créent une ligne; quatre points limitent une surface; huit, un
solide. I1 y a donc une correspondance entre le développement

L Op. cit,, 38 et 39.
2 1b., pp. 64 et 6.
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des nombres discrets et celui de la quantité continue : non seule-
ment celle-ci est un ensemble de points, mais elle est surtout 1'ag-
glomération d'unités réelles. Le nombre et la quantité ont pour
racine commune l'unité et résultent d'une génération analogue : le
monde sensible révéle une origine arithmétique.

Mais, si la combinaison des unités diversement répétées en-
gendre Ie monde physique, une objection nous arréte . I«')puisant
I'essence de Punivers physique, I'unité élémentaire n'en peut
laisser en dehors d’elle-méme aucune parcelle; il faut quelle soit
assez plastique pour se modeler complétement sur les multiples
qualités des corps, pour en épuiser les plus petites divisions.
Drautre part, il n'est si petite quantité¢ qui ne véte un corps
réel, la quantité n’existant qu’autant qu'elle « informe » une ma-
tiere. Cela posé, considérons la « minima pars corporis » ; par
définition, elle est indivisibie ; mais, également par définition, la
quantité qui l'informe est divisible, et & chacune de ses parties
doit correspondre une partie de cette prétendue « minima pars ».
Voila une contradiction qu'il importe de résoudre et qui provient
de ce que nous avons considéré la quantité comme divisible a
linfini : c'est sur cette considération que la recherche portera.
Une premiére solution s’offre a nous : la divisibilité & I'infini serait
illusoire, le point pourrait étre I'aboutissant de la division poussée
a Pextréme. Mais il ne répond pas a la double exigence du pro-
bléme : il n'est ni quantité ni corps. S’il était quantité, comme
toute quantité il serait divisible, ce qu’il n'est pas; s'ii était corps,
il existerait une parcelle de corps indivisible; mais tout corps est
multiple, par suite séparable en parties. Il faut abandonner le
point : ce n'est qu'un accident résidant dans la substance corpo-
relle, et nous cherchons un fragment d’essence ou d'étre. Si la
« minima pars » n’est pas un accident, est-elle davantage une
substance? Cette seconde solution ne convient pas, carla « mi-
nima pars » esf une partie de P'univers, lequel n'est pas pure
substance. Reste donc que la « minima pars » soit a la fois subs-
tance et accident, et, en effet, cette solution conciliatrice efface
toutes les difficultés. En tant qu’objet de perception, quanlin ad
sensum, la « minima pars » reste indivisible; mais intelligible-
ment, elle se sépare en une substance et un accident. La division
extensive ne se prolonge pas a l'infini ; elle s’achéve par une divi-
sion intensive ou essentielle qui rend compte 2 la fois de ce que
représentent la sensibilits et P'imagination et de ce qu’exige I'in-
telligence.

Y Op. cit., pp. Bl sqq.
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La maniére méme dont Avicembron a résolu cette antinomie
démontre qu’il était loin de soupconner la fusion de la quantité
continue et de la quantité discréte. Les rapports qu’il détermine
enire l'ordre géométrique et l'ordre arithmétigne restent super-
ficiels et grossiers. Dailleurs, leur origine n’a rien de rationnel ni
d’hellénique; on la retrouve dans le Sépher Yecira, et c’est, dans
cette physique éclectique, ce qui rappelle le mieux qu’elle est
I'ceavre d’un philosophe juif. D’apres le Sépher Yecira,le monde
a été formé par la combinaison des dix premiers nombres et des
vingt-deux lettres; Avicembron le rappelle dans le deuxiéme
Livre : « Compositio mundi non evenit nisi ex lineamento numeri
et litterarum in aere. » 1l n’entre pas dans le détail de cette opé-
ration mystérieuse : il ne nous dit pas que les dix nombres
oit formé les dix infinis; que les trois lettres « principales » sont
devenues l'air, le feu, I'eau; que les sept « doubles » ont créé les
planétes; que les douze « simples » ont tracé les douze arétes du
cube parfait qu'est I'univers. Cette cosmogonie naive a fait place
aux savantes constructions des Grecs, mais sans que le philo-
sophe ait oublié tout & fait un enseignement traditionnel dans les
écoles juives. Il en retient I'idée que les choses physiques et les
nombres sont uliis par de complexes rapports, qu’il faut admettre
un parallélisme entre la numération et les figures de géométrie.
Mais la conception reste contuse, stérile. Ce n'est que 'embryon
d’une physique mathématique et mécaniste.

D’autre part, il était indispensable d’approtondir I'idée du temps,
afin d’en saisir les relations nwmériques avec l'étendue et le
mouvement. Un passage du Fons Vitw laisse entrevoir que le
philosophe s’est douté de ces rapports : il affirme qu’un lieu infini
ne peut étre parcouru dans un temps fini!. Ses recherches ne vont
pas plas loin. 1l n'apercoit méme pas de connexion nécessaire
entre le mouvement et le temps: bien mieux, a tout mouvement
sensible, i1 lempore, correspond un mouvement intelligible, in
« non-tempore »; car le temps nexiste pas pour I'ame, pour l'in-
telligence, pour la volonté, pour Dieu. L'éternité leur est ce que
le temps est a la substance qui porte les neuf catégories; le temps
est donc le symbole sensible de I'éternel. En lui se déploient les
changements du monde physique, comme en I'éternité les événe-
ments du monde intelligible. Le temps est 1ié indissolublement a
tout ce qui est nature physique. Seule dans le monde de la quan-
tité, la lumiére fait exception : « Sa diffusion se fait subitement,
sans mouvement et sans besoin de temps, encore qu'elle soit cor-

L Op. cit., p. 95-1. 22,
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porelle et sensible . » L’évidence nous oblige a reconnaitre cette
instantanéité de I'action lumineuse ; pourtant I'harmonie du sys-
téme n’en est pas brisée; la lumiére, chose physique, jouit des
propriétés réservées aux intelligibles; mais elle est la représenta-
tion immédiate de 'énergie créatrice, le lien visible entre 'univers
des corps et celui des substances simples. Supérieure en cela a
I'dme et & l'intelligence, qui se meuvent, du moins, « in non-tem-
pore », elle ignore le mouvement, bien qu’elle produise les mouve-
ments physiques, car eller essemble au « Factor primus » qui ne se
meut pas, mais qui meutl'infinie réalité. Immobile, non par inertie
mais par perfection, la lumieére n’est pas exception dans l'univers
des corps seulement, mais dans le Tout lui-méme. Elle manque
aux lois des intelligibles comme & -celles de la quantité; elle
échappe au mouvement aussi bien qu’'au temps. Les mouvements
de la quantité restent, par suile, tous temporels.

Poursuivant avec Avicembron P'analyse de la substance des
corps, on a détachié successivement la matiére et la forme de cette
substance. Mais le travail de décomposition n’est pas terminé, car
on m’atteint pas encore a I'objet immédiat des perceptions; en effet,
si la quantité est sensible de sa nature, elle n’est pas sentie dans
son unité : elle ne 'est que dans ses déterminations accidentelles,
la figure et la couleur®. La premiére est plus rapprochée de la
quantité, la seconde est plus prés des sens: 'une et l'autre sont
ce qu’il y a proprement de sensible dans le raonde physique; en
eftet, ce ne sont pas des substances, mais des qualités, des formes,
soutenues dans le corps, qui leur sert & la fois de lien et de ma-
tiere. Véritables types de toute forme, la couleur et la figure
n'existent jamais séparément de lenr support; réciproquement,
toute quantité s’accompagne toujours d’une figure et d’une couleur
sans lesquelles elle ne serait pas percue. L'union de la quantité
avec la figure et la couleur est totale, en ce sens que la quantité
est uniformément pénétrée de ces deux qualités et qu'elle coincide
avec elles en chacun de ses points; mais I'union n’est pas absolu-
ment nécessaire : elle l'est seulement dans la mesure ou toute
quantité appelle, pour se réaliser, quelque figure ou quelque cou-
leur; pour une part I'union est accidentelle et ne dérive pas de la
nature de la quantité, en tant qu'une certaine partic de la quantité
n’exige pas telle figure et telle couleur déterminées. Quelle est la
portée de cette restriction? Si la quantité était cause de ses propres
qualités, il faudrait en conclure que les couleurs et les tigures ré-

1 Op. cit., 328-16.
2 Ib., p. 56, L. 2.
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sultent du mélange mécanique de parties corporelles. Or, il n'en
est rien. Si les couleurs et les figures résident dans le corps oun
substance composée, leur cause est une substance simple, intelli-
gence ou ame, qui les imprime & la quantité t. Corporelles par le
lieu et le substrat, les qualités des corps sont spirituelles par I'ori-
gine, en sorte qu’elles ne sont ni tout a fait corporelles, puisqu’elles
ne s’expliquent point par le corps, ni absolument spirituelles,
¢tant perceptibles aux sens?. Leur nature est intermédiaire. Pour
la comprendre, considérons la lumiére du soleil qui, traversant
I’atmosphiére, y reste invisible; mais vient-elle & rencontrer un
corps solide et impénétrable, elle s’arréte a la surface de ce corps
et, brisée, irradie splendidement. De méme, les figures et les cou-
leurs existent dans les substances simples, mais y demeurent invi-
sibles; ensuite, émanant vers le corps, elles se heurtent & cette
substance dépourvue de subtilité, et c'est alors qu’elles deviennent
apparentes. Leur nature ne dépend donc nullement de la nature
du corps qui les porte; ce corps n'était perceptible que vétu d’une
figure et d'une couleur, et ¢’est pourquoi nous ne connaissons pas
de quantité incolore et sans figure; mais le corps recoit la couleur
et la figure qu'il porte sans les déterminer: elles viennent d’en
haut comme la lumiére; aussi peut-on dire que dans toute couleur
ou figure sensible on retrouve une couleur ou figure spirituelle,
ou, & proprement parler, que fizures et couleurs tiennent a la fois
de 'esprit et de la corporéité. L’existence d’une couleur n’est donc
pas définie, comme I'est une partie de quantité; dans le corps elle
n’est que potentielle: pour qu’elle s’achéve, il faut I'adjonction de
la lumiére solaire. Une couleur « actuelle » est la synthése de la
« colorabilité » propre du corps et de I'action colorante du soleil.
La perception d'une couleur est le triple acte auquel concourent
la lumiére projetée par le soleil, celle que lI'ceil engendre et la
faculté, que posséde la superficie des corps, de recevoir une colo-
ration *.

La substance corporelle a donc une origine mixte ; sa matiére et
sa forme ne sont pas dérivées de la méme maniére que ses acci-
dents ; surtout, ses accidents ne dépendent pas de sa matiére et de
sa forme : ce ne sont pas des fragments combinés de la quantité
qui produisent les figures et les couleurs. Sur ce point encore,
Pexplication mécaniste n’est pas tentée; le corps ne produit pas
automatiquement ses déterminations : il les recoit d'une activité
étrangére, grace a une harmonie encore mal expliquée. Les quatre

t Op. cit., 240, pass.
2 Jb., p. 112, pass.
3 Ib., 161, pass,
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éléments ou déterminations du corps ne se mélent pas d’eux-
mémes ! ; ils obéissent & une force supérieure. Par suite, dans la
production des sensibles particuliers, ces quatre sensibles uni-
versels sont des occasions, non des causes suflisantes. Ils ne
rendent compte des individus sensibles ni comme une substance
explique ses déterminations, car les figures et les couleurs tirent
leur origine de l'intelligence et de 'ame, ni comme les genres
expliquent leurs espéces, puisqu’en tout individu ou sensible par-
ticulier se mélent les quatre sensibles universels. Sous le rapport
d’espéce 4 genre, les individus physiques relévent des neuf caté-
gories, ou plntot des « decem generalia corpora?® », réunion des
neuf catégories et de la mati¢re qui les porte. L’'énumération des
dix catégories d’Aristote est ainsi reproduite et complétée par la
matiére qui prend la place de ’étre pur. Mais il faut noter une
double différence. Pour Aristote, les dix genres suprémes épuisent
toute la réalité, tandis que pour Avicembron, au dela et au-dessus
d’eux, il y a tout lintelligible, toutes les substances simples, la
Volonté, I’'Essence premiére. La théorie d’Aristote a pour effet
d’éviter le monisme de Platon et d’assurer aux individus une exis-
tence rigoureusement déterminée en soi : le résultat obtenu par
Avicembron est I'absorption des genres, des espéces et des étres
dans la substance des neuf catégories, et, par conséquent, dans les
substances intelligibles qui la portent, et enfin dans l'activité de
PEtre divin. L’étre ne réside pas dans une multiplicité discréte
d’individus, comme le soutenait Aristote, mais dans la continuité
d’une Essence unique; de cette Essence, il descend, progressive-
ment amoindri & mesure, a travers les genres et les espéces moins
réelles que les genres, jusqu'aux choses particulicres moins réelles
encore. Dans les individus, la forme unitive qui les constitue, es-
péce et genre, voila I'étre ; les différences particuliéres, le propre,
I'accident, voild le pur non-étre. « Genus est esse. .. ditferentia est
prater esse 3. » Les universaux, réalité unique, ont une double
existence ; ils sont dans D'intellect, simples et uns; ils existent
dans les choses, dispersés et fragmentaires, et les choses n'ont
d’étre qu'autant qu'elles peuvent participer a cette existence seconde
des universaux. Cependant, la théorie n’est pas purement platoni-
cienne ; nuancée d’aristotélisme, elle se rapproche des systémes
Alexandrins. Avicembron suit Aristote en niant que le « gemre
généralissime » soit I'Etre *. En etfet, rien n’est qui ne soit com-

1 Op. cit., 248-15.
3 Ibh., p. 143-1 11,
3 1b., 172-15.
4 Ib., 269-24.
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posé d’une matiére et d'une forme ; les sensibles particuliers
n’échappent pas a cette loi, puisqu’ils ont pour forme I'unité du
genre ou de I'espéce, pour matiére P'accident, la différence, le
propre. Mais les sensibles ne rentrent dans les genres, dans les ca-
tégories et dans le genre supréme que par l'unité qui est leur
forme ; le caractére commun de tous les genres, c’est d’étre formes
unificatrices, unités vivantes et actives; le genre supréme n'est
donc pas I’étre, & proprement parler, mais I'unité !, avec laquelle
I'Etre ne peut se confondre puisqu’il est double, matiére et forme.
Le fait d’exister physiquement ne complique-t-il pas I'Etre d'un
non-étre, accident irréductible? La science ignore les accidents,
puisqu’ils ne sont pas congénéres aux substances ® : les accidents
ne rentrent pas dans la classification des étres; ils ne sont pas des
parties intégrantes de I'Essence supérieure ; par suite, les sensibles
particuliers qu'ils affectent gardent chacun quelque chose de stric-
tement individuel. A I’espéce, au genre et au genre généralissime
ils empruntent un caractére d’unité formelle ; par leurs accidents
propres, ils sont des unités qualitatives.

Le monde physique se compose donc d'individus affectés de ca-
ractéres communs ; ces sensibles particuliers forment des classes,
espéces, genres, catégories, genre supréme ; mais une part de con-
tingence subsiste, sous le nom d'accident; l'intelligence n’épuise
pas une existence dont le propre est d’étre corporelle et sensible.
La sensation prouve l'individu et réfute le panthéisme absolu.

L’analyse de I'univers sensible a conduit Avicembron a poser,
d'une part, l'existence d'une substance corporelle, ayant pour
forme, la quantité et pour accident, les figures et les couleurs;
d’autre part, celle d’une multiplicité distincte d’individus rangés
logiquement dans une classification, mais gardant quelque chose
d’irréductible. Le monde est-il connu maintenant ? On en posséde
les éléments derniers, on sait ce qu'est la quantité, on a défini
I'étre individuel sensible. Cependant, toutes ces distinctions ne pou-
vaient donner et ne donnent que le spectacle d'un monde immo-
bile, une statique. Cette quantité, ces étres n’existent, d'ailleurs,
que parce qu’ils se meuvent. Les considérer dans leur immobilité,
c’est oublier les forces qui, tout ensemble, les ont constitués et les
font vivre. Pour achever de connailre le monde, il reste a pénétrer
ses mouvements, sa vie et sa création.

Le mouvement apparait comme une transformation des étres;

1 Op. eit., p. 270-1. 17 : Constat quod proprietas unilatis, que de genere dicitur
generalissimo, non est aliud quam sua essentia.

2 7b
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aucun étre, dans le monde sensible, n’étant doué¢ d’immutabilité,
tout ce qui est contenu dans ce monde est mobile, mais tout mo-
biie, en tant que mobile, est passif; il ne tire pas de soi-méme son
propre mouvement. En effef, le mouvement n’est pas autre chose,
comme I'a découvert Aristote, que le passage de la puissance a
I'acte ; en se mouvant, le mobile, matiére encore indéterminée,
s’efforce vers la forme qui le déterminera pavfaitement : maleria
mobilis ad recipiendwm formam ‘. Le mouvement, passage de la
puissance a l'acte, nécessite quatre causes, conformément a la
théorie d’Aristote : une forme et une matiére, une cause efficiente
et une fin.

La matiére et la forme sont indispensables a l'existence d’un
étre défini. Aucun n'échappe & cette nécessité d’étre constitué par
ces deux éléments qui se retrouvent unis jusque dans les subs-
tances intelligibles. Ce n’est pas la moindre erreur reprochée au
philosophe par ses adversaires que cette aftirmation introduisant
une matiere dans I’Ame et dans I'Intelligence. Cependant, Avicem-
bron n’a rien d'un matérialiste ; dans sa pensée, la mati¢re n’a pas
le sens d'une substance existant par soi et produisant spontané-
ment des phénomeénes ; elle est simplement 'aspect indéterminé de
I'étre, état rudimentaire d’une existence précaire qui aspire a
I'existence compléte et qui n'y atteindra que par le mouvement.
La matiére est donc indispensable & tout étre, sauf a I’étre parfait,
puisque tout étre éprouve le besoin de s’élever jusqu'a un degré
supérieur de développement ; méme au dela du monde physique
ce besoin se fait sentir : il existe pour les substances intelligibles un
mouvement intelligible, qui est I'exemplaire du mouvement empi-
rique. Celni-ci a lieu dans le temps et dans le lieu sensible ; celui-
14 s'accomplit hors du temps et hors du lieu. Mais, dans les deux
univers, le mouvement unit une matiére a une forme. La matiére
du monde physique n’est donc pas une substance ; elle est le mode
imparfait de 1'étre et veut se parfaire, sans que d’ailleurs elle
puisse étre I'auteur de sa perfection.

La matiére ne se suffit donc pas a elle-méme. La forme n’existe
donc pas davantage isolément. Elle n’est que l'état de détermina-
tion que désire chaque étre et dans lequel il est pleinement réalisé.
Doneg, il n’existe pas d’étre purement formel, fit-ce une substance
simple. Pour constituer un étre, il faut nne indétermination pri-
mitive, ou matiére, aspirant a se déterminer. Dés lors, la réalité
n'est pas donnée statiquement, ei, en quelque maniére, une fois
pour toutes. Elle est le développement d’une puissance, elle est

1 Op. cit., p. 316-1. 8,
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une vie qui nait et qui veul s’achever. Ni la matiére seule, ni la
forme prise & part, ne suffisent a l'expliquer. L'une porte le désir
d’étre, autre est I'objet de ce désir.

Cependant, ces deux causes internes, matiére et forme, ne pro-
duisent pas encore le mouvement, puisque le mobile ne se meut
pas de soi et que les causes internes sont les états du mobile &
Iorigine et a la terminaison du mouvement, c¢’est-a-dire le mobile
méme. L’intervention des causes externes? est indispensable. Le
langage d’Avicembron confond la cause efficiente, celle qu’Aristote
nomme la cause du mouvement, avec le mouvement : molus est
vis insila a verbo ?; il n’en apparait pas moins que le terme s120lus
désigne ici la cause productrice. Cette cause dérive du Verbe sans
étre le Verbe méme ; le Verbe est, en effet, la Volonté divine réa-
lisée dans les substances spirituelles ; la cause du mouvement,
nouvelle hypostase, est I’activité déterminée par le Verbe dans les
seusibles 3. La cause efficiente du mouvement est une copie atté-
nuée de I'énergie infinie qui produit les ¢tres ; le mouvement est la
transtormation de cette Volonté, en qui réside, dés lors, toute force
particuliére ; seule, cette Volonté a l'efficience nécessaire pour
provoquer un changement dans le monde; elle est la véritable
source de toute vie : conception qui se retrouvera, mieux élucidée,
dans la « création continuée » de Descartes, dans ’occasionalisme
de Malebranche et dans le panthéisme de Spinoza. Ce qui distingue,
sur ce point euncore, la doctrine d’Avicembron d’un panthéisme
déclaré, c’est l'affirmation expresse que la Volonté n’est pas la
cause prochaine du mouvement. Le Verbe, premiére hypostase,
est déja un intermédiaire ; 1l n’est pas le seul. Ce n'est que par une
substance simple ou intelligible que le mouvement du monde sen-
sible peut étre provoqué * ; cette substance est I'ime sensible, lors-
qu’il s’agit d’un mouvewent de translation totale du mobile, I'ame
végétative, si le mouvement n’intéresse qu'une partie ou plusieurs
d’entre les parties d'un corps®. De méme qu’il y a une différence
entre une source de lumiére et les rayons qu’elle émet, différence
qui grandit avec I'’éloignement, de mcéme il n'y a pas une identité
absolue entre 'Essence divine et la cause efficiente du mouvement
sensible, mais seulement ce qu'on pourrait appeler, semble-t-il,
une identité diminuée, plus qu'une analogie.

LEntre le mouvement et I'Etre parfait la cause finale constitue un

t Op. cit., p. 301-), 11 : Causa clficieus est extra cssentian causati,
3 Jb., 323-93.
3 b., 32312,
4 Jh,, 112417,
8 Jb., 250-10,
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second rapport. Avicembron reprend la théorie d'Aristote, mais il
s’en sert comme d'un cadre dans lequel il fait entrer des concepts
étrangers au péripatétisme. Aristote et sans doute désavoué 'in-
terprétation mystique que son prétendu disciple donne de la fina-
lité. Aussi bien, des quatre causes énumérées dans le Fons Vitee, la
cause finale est-elle la plus profonde et la plus décisive : sans elle,
les trois autres sont inintelligibles. Pourquoi, en effet, la matiére
se dirige-t-elle vers la forme? Parce que la forme est désirée par
elle : materia inquirit applicari formee; oportet ul ejus motus
sit propler amorem et desiderium quo habet ad formam?'. Clest
dans la possession de la forme que la matiére cherche son épa-
nouissement ; c’est dans un acte d'amour que les étres atteignent
leur achévement propre. Jusqu'ici Avicembron ne s’est pas écarté
d’Aristote, qui faisait mouvoir le monde par le simple attrait
qu'exerce sur lui I’Acte pur. Mais pour Avicembron la Fin su-
préme de la vie universelle n’est pas la Pensée de la pensée : cette
Fin est linfinie Bonté?, qui, exercant sur l'univers sensible la
puissance de son charme, I’aime comme elle en est aimée. L'union
de la matiére et de la forme s’accompagne d'un frémissement de
joie ?, et I'état de la matiére privée de forme est pénétré de dou-
leur 4. Ainsi gravite 'univers sensible, non vers l’essence de la
Volonté, mais vers la forme universelle qu'a engendrée cette
essence 5. Nous pouvons comprendre & présent les trois définitions
du mouvement en les ramenant aux quatre causes : Quod movelur
est egrediens a potenlia ad effectum. — Motus est vis insita a
Verbo. — Motus est appetitus et amor S.

Telle est la nature du mouvement en général dans le monde

physique. Il nous reste & en connaitre les especes variées. Les
divers mobiles ont des mouvements différents, et chacun d'eux
posséde un mouvement propre et un seul?. Il est vrai que ce
mouvement singulier peut étre encore soit uniforme ou primaire,
soit secondaire, et que ces deux modes ne peuvent étre que suc-
cessifs 3, Mais la contradiction est seulement apparente, car le

! Op. cit., p. 317-1. 17,

% Jb.,317-8: Motus omnis rei non est nisi propter bonitatem, quz unus est.

3 1b., 316-19 : Appetitus materiz ad recipiendum bonitatem et delectationem, dum
recipit formam.

4 1b., 310-16.

5 1b., 335-5.

& Ib., 317-14.

7 7b. 176-13 : Discipulus : Cur non corpus unum movetur diversis motibus ? Ma-
gister : Quia diversi motus non cunt nisi ex essentiis diversis,

8 Ih,, 176-17 : Non debet accedere mitus secundus, nisi remotione prioris motus.

'v XXXV, ~no 70 12
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mouvement primaire concerne le mobile « in non-loco »; il est le
paradigme intelligible des mouvements « in loco »; le mouvement
primaire ou uniforme est « unius modi » et demeure étranger & la
multiplicité de positions dont le mouvement secondaire ou varié
est inséparable: « Dans un mouvement varié, il y a translation
d’un premier lieu dans un deuxiéme, et d’'un deuxiéme dans un
troisiéme t. » Tout mouvement physique est une translation dans
I’espace, et chaque corps n’'est vraiment capable que d’un seul
mouvement, d'un seul passage de la puissance a l'acte. Cette
« singularité » du mouvement tient a ce qu’il dérive de l'essence
individuelle : « Diversi motus non sunt nisi ex essentiis diversis. »
Les mouvements ne different denc pas comme des quantités plus
ou moins grandes, mais comme des qualités hétérogénes: on ne
peut pas les soumettre a une commune mesure. Il faut les ranger
dans une hiérarchie imitant celle des essences. Le plus élevé est
celui de la substance qui porte les neuf catégories; étant le pre-
mier des mouvements « in loco » ¢t « in tempore ? », il appartient
au monde physique; mais il touche encore au monde intelligible,
puisque, dans cette substance des neuf catégories, le mouvement
uniforme et le. mouvement varié se confondent3. Le premier
mouvement purement physijque est celui du corps universel; au-
dessous de lui se rangent par ordre le mouvement de la voute cé-
leste et ceux des autres splieres sensibles. puis ceux des quatre
éléments, chacun d’eux ayant son mouvement propre en tant qu'il
est qualitativement distinct des trois autres. Enfin, les mouvements
inférieurs sont ceux qui animent les corps particuliers; ils attei-
gnent la plus grande complexité, et sont aussi les plus lents, étant
les plus éloignés de la source générale de lactivité; car, & mesure
que la distance s’accroit, 1a force qui s’épand au loin diminue, jus-
qu’a disparaitre une fois parvenue au centre du systéme qu’elle a
pénétré de plus en plus péniblement. Le centre est fixe, parce
que les mouvements ralentis des corps particuliers sont impuis-
sants a I'ébranler. Ainsi se compose la chaine de moteurs et de
mobiles, qui commence, au-dessus méme du monde intelligible, a
la Volonté, qui ne se meut pas, dont le premier chainon physique
est la substance des neul catégories, et qui finit, vers le centre du
monde, aux corps qui ne se meuvent pas. Le centre lui-méme est
immobile, et Avicembron considére comme trés importante cette
inertie due a l'amortissement progressif de la force premiére,
puisqu il en fait le point de départ de I’'argument aristotélicien du

£ Op. cit., 84-15.
2 1b., p. 79 et 80.
3 Ib., 85-4.
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premier moteur. Le monde physique présente donc une double
hiérarchie : les essences s’y ordonnent du corps le plus subtil jus-
qu'au plus épais, les mouvements du plus simple et du plus rapide
jusqu’au plus complexe et au plus lent. Essences et mouvements
imitent I'essence supréme et la supréme activité avec une imper-
fection qui croit avec la proximité du centre inerte et grossier.
Pour qui va du centre & la périphérie il y a un progrés continu dans
la perfection; le passage n’est pas brusque de I'inertie au mouve-
ment uniforme, ni de I'épaisseur terrestre & la subtilité céleste ;
partout des intermédiaires participent des deux termes qu’ils re-
lient; de méme que 1'ceil ne voit pas ol finit une couleur dans les
bandes concentriques de l'arc-en-ciel, de méme I’esprit ne peut
déméler de limites précises au sein du progrés perpétuel des étres,
des gunalités, des mouvements. Point de vides, point de sauts dans
I'univers : tout y est degré et continuité.

Entre les minéraux, les plantes, les animaux et I'homme, il n'y
a pas de séparations absolues. Par un c6té, les étres vivants par-
ticipent de 1'état brut : aussi bien que les pierres, ils sont formés
de parties corporelles rapprochées et maintenues par une force
de cohésion *. Cette force est extérieure aux éléments quantitatifs
qu'elle assemble; ce n’est pas, en effet, une simple proportion de
parties qui produit les couleurs et les figures : c'est le fravail de
la Nature et de I’Ame sensible associées 2. Le régne inorganique
ne différe donc pas absolument des régnes organiques ; le passage
de I'un aux aufres est insensible. Pareillement, la vie se mani-
feste dans les plantes, dans les animaux et dans I'homme par
leffet d’une méme force : c¢’est ’Ame végétative, commune a tous
les vivants. Plus puissante que les obscures forces qui produisent
la cohésion et les changements internes, I'Ame végétative est 'au-
teur des mouvements externes, tels que l’extension par crois-
sance, les fonctions nutritives, la génération?®. Ici se marque net-
tement le césir de construire un monde physique parfaitement
continu. Il ne suffit pas, au gré d’Avicembron, que les trois régnes
de la vie soient reliés aux espéces inertes par la communauté
d’une force identique, capable de produire la cohésion et les mou-
vements internes; il veut aussi qu'entre ces mouvements inté-
rieurs et les mouvements, il y ait une analogie perpétuelle. Les
premiers résultent de quatre actions : « attrahere et retinere,
mutare et pulsare ». Or, le philosophe montre que les deux grands
mouvements végétatifs s’expliguent par ces actions. La croissance

t Op. cit., p. 181 14,
1 b., 248-11.
3 1b., 184 et 185,
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« meut les parties alimentaires du centre & la circonférence »,
elle est un double courant qui attire les aliments et les raméne
aux extrémités ; vegetare, croitre, revient donc a4 « attrahere »
et 4 « pulsare ». En second lieu, la génération consiste « a tirer
de soi et & produire une chose semblable a soi » ; elle commence
par une transformation des éléments absorbés, lesquels perdent
leur forme pour revétir celle de I'étre absorbant ; generare com-
prend donc « mutare ». Reste « retinere », quatrieme action de la
Nature; mais il ne faut voir dans I'inertie que la cessation d’un
mouvement qui s‘affaiblit jusqu’a mourir : « retentio est quies
motus et ejus debilitas » ; si la Nature retient les parties par une
force de cohésion, c’est parce qu'elle transmet, en la diffusant,
I'action de I'’Ame végétative. Ainsi, des quatre actions propres a
la Nature inorganique, Avicembron ne veut laisser aucune isolée;
aucune ne demeure un fait nouveau, ne fonde un nouvel ordre ;
toutes, elles se rattachent aux faits supérieurs, qu’elles traduisent
4 leur maniére, de telle sorte qu'elles conservent quelque chose de
spécifique sans cesser d’étre congénéres aux actions qui les domi-
nent : « operationes natura sunt unius generis cum operationibus
anime vegetabilis t ». Seul un Leibnitz, fort des ressources de la
science moderne, renouvellera un pareil effort de construction
philosophique, entrepris pour introduire dans le monde la parfaite
continuité tout en respectant la qualité et I'individu.

« Tout ce qui existe dans les substances inférieures existe éga-
lement dans les supérieures... La végétation et la génération
appartiennent aussi au régne animal, qui, de plus, posséde la sen-
sibilité et le mouvement de translation?. » Les animaux sont
plantes par leurs fonctions nutritives et reproductives, minéraux
par la constitution de leur corps; mais en eux & la Nature et a
I’Ame végétative se superpose )'’Ame sensible. Tandis que l’action
de la Nature se borne a retenir groupées les particules corpo-
relles, et que 'Ame des plantes provogque seulement des mouve-
ments périphcriques, 'Ame animale transporte le corps entier d'un
lieu a4 un autre lieu ®. De plus, elle est capable de se représenter
les corps étrangers au moyen de sensations, c¢'est-a-dire d’appré-
hender les formes sensibles séparément des matiéres+. Tel est le
propre du régne animal, qui, tout en continuant le régne végétal,
se prolonge lui-méme dans le régne liumain. L’homme résume les
trois regnes en apportant une qualité nouvelle : il a été créé pour

SO i HEE 1 4L
t Jh., 48N et 189,

3 [h., 186-13.

“ Ih., 134-1.
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savoir t. Il a une Zme intellectuelle et une ame rationnelle ; la
premiére saisit les essences par un acte unique; la seconde unit
les vérités concues par l'intellect et du rapprochement effectué
tire une nouvelle vérité. Les sens ne sont plus pour ces mes que
des instruments ; I'Ame sensible, qui était tout dans la vie men-
tale des animaux, n'est plus qu’une humble auxiliaire des facultés
supérieures ; du moins manifeste-t-elle le rapport étroit qui lie
les hommes aux espéces inférieures et la continuité harmonieuse
des étres. Enfin, si I'homme est proche de I'animal, il n’est pas
définitivement séparé des essences intelligibles vers lesquelles
s'élancent son esprit et son coeur. Sa fin est de retrouver, par la
science et le vouloir, sa nature perdue, de sortir de la captivité
terrestre, des ténébres, pour retourner dans sa patrie intelligible :
« Sic anima redit ad suum seculum alfius 2. »

L’univers physique nous est connu dans sa complexité. Il n’est
pas isolé dans le Tout, car la substance qui porte les sensibles est
elle-méme intelligible et liée aux essences supérieures. Notre
univers a pcur forme la corporéité ; tout ce qui existe sous la
voute céleste est corps; le ciel méme est un corps, mais differe
des corps terrestres ol s'unissent les quatre éléments. Le corps
des objets sensibles a pour forme la quantité et pour qualités
les conleurs et les figures que percoivent les sens. La quantité
présente des analogies frappantes avec le nombre, sans qu'on
puisse en tirer des conclusions utiles & la science ; elle est sujette
a une antinomie qu'on peut résoudre en admettant au terme de
la partition sensible une division idéale en substance et accident.
La quantité n’explique pas quantitativement ses propriétés, puis-
qu’elle a recours a une théorie métaphysique. Elle n’explique pas
mécaniquement ses qualités, puisque les couleurs et les figures ne
sont pas dues au mélange automatique des particules corporelles,
mais a l'action des substances intelligibles. Le mécanisme ne rend
compte davantage du monde organique ni de la pensée : des ames
superposées président a la cohésion, a la vie végétative, a la vie
animale, aux opéralions de la raison, aux actes de l'intelligence.
Mais ces &mes ne sont pas I'une pour l'autre des étrangeéres ; elles
se pénetrent réciproquement, chacune reproduit et perfectionne
celle qui la précéde;si bien que, de l'inertie du minéral jusqu'aux
intuitions intellectuelles de 'homme, il régne une continuité har-
mouniruse qui révele art profond d’un créateur. Dans cet univers

t Op. cit., 5-24 : Causa generationis hominis scientlia est
2 1b., p. 5-1.

4.
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physique « continu et plein comme un fruit » !, tout se tient et tout
se ressemble. Chaque mouvement résume les mouvements infé-
vieurs, chaque régne plonge ses racines dans le régne voisin. Il
existe un intime rapport entre les corps les plus humbles et la
volonté divine qui s’est faite sensible en eux. Chaque étre, cepen-
dant, est un individu réel ; il prend place, il est vrai, dans la hié-
rarchie des espéces, des genres, des catégories et du genre su-
préme ; mais ce dernier transmet & I'individu son essence propre,
qui est 'unité. Chaque individu, image du genre supréme, est
donc une unité formelle; il est, de plus, une unité réelle par le
fait de ses accidents, qui, n’étant ni étre ni unité, échappent a
la classification et constituent I'irréductible de I'individu. Ces ac-
cidents, qui existent en dehors de I'étre et de I'unité, sont aussi
la déficience des étres imparfaits. Chacun d’eux aspire & un dé-
veloppement qui le rapprochera de l'étre immédiatement supé-
rieur, épris lui-méme d’une perfection plus haute. Chacun veut
la forme qui convient absolument & ses puissances, I'homme se
dirige vers ia sagesse; il désire possécer I'intelligence divine dont
les plans ont disposé notre univers. Dieu est & la fois le créateur
et I'architecte du monde physique : il est aussi I'objet de son
amour. .

Quelle fut, au juste, l'influence exercée par cette physique ?
Pour le dire, il faudrait pouvoir nommer les écoles ou elle fut
commentée, par exemple en énumérant les bibliothéques qui con-
tinrent le Fons Vitee ; surtout il faudrait pénétrer suffisamment
les grandes doctrines de la Renaissance srolastique pour y distin-
guer ce qui est du fait d’Avicembron. Cette recherche délicate
est toute différente d'un simple travail d’exposition ; personne ne
saurait ’entreprendre sans se promettre de vivre longtemps avec
les docteurs du xine siécle. Mais il est déja permis d’affirmer que
I'influence d’Avicembron fut réelle. On connait quatre manuscrits
de la version latine faite par Jean d’Espagne et Dominique Gondi-
salvi. Avicembron n’est igneré ni de Guillaume d’Auvergne, ni
d’Albert le Grand, ni de Saint Thomas; Duns Scot en fait son guide
et, au xvie siécle, Giordano Bruno le cite et le suit en I’exagérant.
Avicembron fut donc célébre dans les écoles d'Occident jusqu’a la
Renaissance, et, approuvé ou combattu, le Fons Vitee, fut cer-
tainement un des ouvrages les plus commentés, sans qu’il soit
encore possible d'en dire davantage sur son influence. On a pu
se demander si la doctrine du Fons Vit se survit dans les systé-

t 7o, 51-2.
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mes de 1'époque classique. Le fait est au moins douteux. L’esprit
du cartésianisme est nettement opposé a celui des métaphysiques
alexandrines. Cependant des historiens ont admis que, « par une
pente naturelle », la pensée d’Avicembron aboutissait au pan-
théisme spinoziste; M. ITauréaun n'a pas craint d’affirmer que la
philosophie de Duns Scot, sectateur fougueux d’Avicembron, était
le spinozisme avant Spinoza. Cette assertion parait excessive.
Il est probable que Spinoza n'a connu ni Duns Scot ni Avi-
cembron; le Fons Vitee ne se trouve pas dans le catalogue
de sa bibliothéque . D’autre part, il est évident que Descartes
n’a pu lui transmettre implicitement des réminiscences du Foins
Vilee ; certes, malgré le vigoureux effort du doute métho-
dique, il serait possible que Descartes elit gardé quelques traces
de la scolastique enseignée par les jésuites de la Fléche ; mais
cet enseignement n’avait rien de mystique. En fait, le « carté-
sianisme immodéré » de Spinoza ne ressemble nullement aux
théories d’Avicembron. Si les deux doctrines peavent étre classées
dans le genre « panthéisme », elles en sont deux variétés distinctes.
L’Etlhigue fait toutes clhioses immédiatement consubstantielles a
I’Etre infiniment infini: toute la réalité est la réalit¢é méme de Dieu;
l'individualité n’est qu'une apparence. Au contraire, Avicembron
a soin de réserver la réalité individuelle et de la placer en face
de I'Essence divine, en lui attribuant, conformément & la tradition
d’Aristote, un caractére irréductible. Rien de tel chez Spinoza,
qui, profondément cartésien, a rejeté toute idée de substance finie.
Déja Descartes n'admettait plus que deux substances également
impersonnelles : Spinoza en fait les attributs de I'unique substance,
Le probléme est complétement déplacé. La métaphysique d’Aristote
posait I'individu comme un absolu et devait construire I'universel,
objet de 1a science; le cartésianisme part de la réalité impersonnelle
et tente de construire I'individu. Rien de commun entre Spinoza
et Avicembron, qui reste surtout péripatéticien dans sa physique.
Mais un autre cartésien, par un retour singulier, substitue aux
deux substances de Descartes, & 'unique substance de Spinoza,
une multitude de réalités absolument distinctes, si distinctes
méme qu’elles n’ont point entre elles de relations, sinon idéales.
Ces monades, strictement fermées les unes aux autres, s'unissent
en vertu de la continuité selen laquelle la Volonté et 1a Bonté ont
organisé l'univers ; elles sont rangées dans une hiérarchie d'apres
le degré de leur perfection, et toutes s’élancent avec amour vers

1 A.-). Servaas Van Rooljen, Jnventaire des livres formant la bibliothéque de Bé-
nédict Spinoza. La Haye, 1889,
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leur créateur. Ce qui se passe en chacune d'elles est déterminé
par cette fin supréme : réaliser ses puissances, s'identifier 4 la Mo-
nade parfaite. Telle est, & peine indiquée, la pensée féconde qui
voulut unir toul ce qu'il y a de plus excellent ches les Anciens et
ches les Modernes ; et c'est aussi celle a qui l'on peut comparer
prudemment la pensée plus modeste d’Avicembron. Dans la Théo-
dicée et dans le Fons Vile, c’est un pareil effort tenté pour
maintenir en méme temps la personnalité de la créature et la
gloire du créateur, et les moyens sont analogues : continuité,
causes finales, amour, création du monde par une volonté bonne.
Avec les restrictions qu'une telle comparaison comporte, et sans
oublier quelle originalité géniale se manifeste dans la conception
des monades, infinis enveloppés et obscurs, on peut se hasarder
de dire que, loin d’avoir été un Spinoza, Avicembron fut plutdt
un Leibnitz du moyen 4age.

MAuRricE LEWE.




CONTRIBUTIONS

A

LA GEOGRAPHIE DE LA PALESTINE

ET DES PAYS VOISINS

LA FRONTIERE MERIDIONALE DE LA PALESTINE.

On posséde quatre descriptions du tracé de la frontiére méridio-

nale de la Palestine :

la premiére tirée du Livre des Nombres,

xxx1v, 4-5; la deuxiéme du Livre de Josué, xv, 2-4; la troisiéme
d’'Ezéchiel, xLvii, 19, et, enfin, la derniére du Zargowm de Jéru-
salem. Pour les comparer, il convient de les juxtaposer.

I

Votre lisiére méri-
dionale ...partira de
I'extrémité de I'lam-
hammeélah (mer de
sel):

puis elle tournera
au midi de la mon-
tée des Akrabbim
(scorpions),

et passera jusqu'a
Sin (Senna, *Ewvax);
elle poussera jus-
qu'a Qadesch - Bar-
néa,

11

La limile du sud
(des enfants de Ju-
da) partait du haut
de I'Tam-hammélah,
du Laschon. dont la
pointe est tournée
au midi,

passait par la Mon-
tée des Scorpions.

traversait Sin (Sena.
Seva),

nontait au sud de
Qadesch-Barnéa,
franchissait Hesron
{(Esron, ’Acwgiv),

I

au midi, vers le sud
de Thamar,

aux ecaux de Meri-
bot-Qadesch,

v

Vous aurez pour
fronticre du sud le
désert de Rékem
sur la lisiere d'E-
celte limite
aura son comnien-
cement a la pointe
orientale de la mer
salée :
cette  limite méri-
dionale s'infléchira
vers fa montée d°A-
krabbim,
touchera la Monta-
gne de fer,
et aboulira au sud
de Rékem de Gaya.,

dom :
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ira jusqu'a Hacar-
Addar (eig
*Apéd)

Emavlty

et jusqu'a Asmon
[Asemona, ’Asspw-
va).

De Asmon, elle se
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s'élevait jusqu'a Ad-|
dar (Sdpada), |

tournait vers Qar-
A (thy xate Guepas
Kédirs),

passait 4 Asmon
(Asemona, Zfpw-
va),

allait au torrent de

et le torrent,

sortira vers Dirat
Adraya,

et ira jusqu'a Ke-
sam ;

de Kesam, la ligne

dirigera vers le tor- | Micraim, frontiére  déviera

rent de Micraim, vers le Nil d Egypte,

pour se terminer 4 |et s’étendait jusqu'a jusqu'a la grande|pour s'étendre jus-

la mer. la mer. # mer. qua la frontiére
ouest.

Toutes ces descriptions ménent de I'est a I'ouest.

Le point de départ des tracés I, Il et IV est un point de la rive
occidentale de la mer Morte, en face du cap Molyneux, qui marque
Iextrémité méridionale de la presqu’ile de la Lican (Laschon);
c’est donc le Ras-Senin. C'est 14 que finit la mer Morte aux eaux
profondes et que commence la lagune qui la prolonge au sud.

Le point de départ du tracé III ne saurait étre différent : rien ne
permet de supposer que, sur la rive déserte de la mer Morte, on
ait pu étre amené & rectifier une frontiére dessinée par la nature
et consacrée par les siécles. Thamar, la @xpxss de Ptolémée !, ne
saurait donc étre retrouvée, comme 1’a suggéré M. de Saulcy 2, a
Qalaat-embarrheg, ruines situées sur la cote occidentale, aupres
d’une source, a louest-sui-ouest du cap Molyneux; elle doit
plutét étre cherchée dans I'Oued el Hafaf (vallée des Ruines), que
le savant explorateur? traversa dans sa marche vers le sud,
avant d’atteindre le promontoire du Ras-Senin.

Les descriptions du premier trongon de la ligne frontiére s'ac-
cordent d’ailleurs bien avec les renseignements fournis par les
vovageurs sur la route qui conduit du Ras-Senin dans I'intérieur
du pays.

« De la plage, pour gagner Zoarat el-Foka directement a I'ouest
du Ras-Senin, il faut grimper par de mauvais sentiers; chemin
faisant, on peut faire une ample moisson de cailloux ferrugi-
neux *. » — « Aprés avoir dépassé Zoarat el-Foka, on débouche
sur le plateau, prés d’'une masse d'un brun foncé, tumulus & base

t Ptolémée, Geographia, V, 16, 8.

? De Saulcy, Voyage en Syrie et autour de la mer Morte, 1, p. 241-2435.
3 1b., 1, p. 231,

¢ De Luynes, Voyage d’ezploration a la mer Morte, 1, p. 239-240.
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trés évasée, qui porte le nom de Redjom-el-Hadad, ou plutoi
Hadid, le monticule de fert. » Voila bien la Monlagne de Fer du
Targoum de Jérusalem.

Le point terminus de la frontiére sur la céte de la Méditerranée
doit étre pareillement précisé. Ou placer le Torrent de Micraim,
Nilt d’Egypte? D’aprés l'opinion la plus accréditée, ce serait
I’'Oued-el-Arich; mnais un simple coup d'eeil jeté sur la carte conduit
4 accorder la préférence a 1'Oued-Gazza, dont une branche passe
a Beérschéba, bien réputée comme localité frontiére.

L’existence d’un pays de Musri, distinct de I'Egypte, a été dé-
montrée par divers savants 2. Saus vouloir reproduire leur argu-
mentation, on doit observer qu'ils ont négligé deux passages des
Septante, qui, tout en corroborant leur thése, conduisent a rap-
procher son territoire de la Judée.
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Aéyovzegs Odx 30h Aauid zéxgumtar waa’ fWiv év Meogazx &v <ols cTevois
¢v o7 Kewvy (I Sam., xx111, 19).

Kot éx3fi0ey &v Masesty &y tF Lonue év T0is atevois, xut dxxlyro év 1
Loy &y 1 doer Mo (I Sam., xx111, 14).

Le pays de Messera ou de Maserem s'étendait donc jusqu’a
Ziph et comprenait le bassin de 1'Oued-Gazza.

Au surplus, l'identification du ruisseau de Musr avec 1’Oued-
Gazza ressort de I'étude des villes de la marche méridionale de®
Juda. Ces villes, primitivement attribuées aux enfants de Juda,
puis, en partie, dévoiues aux enfants de Siméon, se trouvent
énumérées au chap. xv, 21-32, et au chap. xix, 1-9, du Livre de
Josué, et, enfin, au chap. 1v, 28-33, du ler Livre des Chroniques.
Ces listes semblent contenir un nombre de localités supérieur &
celui qu’accuse le texte hébreu lui-méme : ainsi, le chapitre xv
donne 37 noms pour 29 bourgades, le chapitre xi1x 14 noms pour
13 bourgades. Sans arréter un état détinitif, on juxtaposera les
trois listes, on complétera le tableau par une quatriéme liste, liste
des villes habitées par les enfants de Juda au retour de la capti-
vité (Néhémie, x1, 25-30), et par les noms tirés des Onomastica
de S. Jérome (J) et d'Eusébe (E); enfin, on fera suivre chaque
nom de la lecon des Septante.

 Jbid., 1, p. 239,
3 Consulter & cet égard Winckler, dltorientalische Forschungen, 1, p. 24-44.
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Ces listes sont orientées, comme les tracés, de I'est a4 I'ouest ;
elles respectent 1'échelonnement des localités de la frontiére
d'Edom 4 la mer. On place immédiatement sur la carte Molada au
Kh.-el-Milh et Beérschéba au Bir es Séba.

Ciqlag, qu'Achis, roi de Gath, donna en apanage a David, devait
se trouver au sud de la Philistée. Le site de Zuheilikah satisfait
aux données du premier livre de Samuel : les ruines recouvrent
trois petites collines formant un triangle d'un demi-mille de c6té.
On y trouve des restes de citernes (P. E. F.).

Avant de poursuivre ces essais d’identification, il convient, d’ail-
leurs, de remarquer que Hacar, qui signifie bowrgade, entre dans la
composition de plusieurs noms de localités, Hacar-Gadda, la ville
des boucs, Hacar-Schoudl, la ville des chacals, Hacar-Sousim, (a
ville des chevaux ; on est amené par analogie & réunir les 3 et 4, 8
et 9 de la liste I, pour faireles noms composés, Hacar-Qina, Hacar-
Itnan. D’autres raisons lient ensemble Ain et Rimmon. Le nombre
des localités de la liste I est donc immédiatement ramené a 34.

Pour parfaire ce travail de révision des listes, on va étudier
successivement chaque nom de localité.

1. Cabseél, nom dérivé de zapbark « temple d'El », donna nais-
sance & Beneyahou bén Yehoyada!, I'un des héros de David; fut
occupé au retour de la captivité, sous le nom de Yegabse€l, par les
enfants de Juda. Le Bagehev) des Septante, corruption de Bet
Eleél, « maison d'Elell », est évidemment identique a Cabseél. Site
inconnu.

2. Eder ou Adar. Site inconnu.

3. Asor-Qina, le bourg de Qina, sans doute ville des Qénites.
Ce peuple, qui & I’époque de I’Exode habitait au milieu des Ama-
lécites 2, est différencié par la Genése du peuple des Qénizzites :
« A ta postérité je donnerai le pays depuis le torrent de Micraim,
jusqu’au grand fleuve de Perath, le Qénite et le Qénizzitte, le
Qadmonite et le Hittite, le Perizzite et les Réphaites, I'Emorite et
le Kenaanite, le Guirgaschite et I'leboussite 3, »

4. Dimona, Dibon de Néhémie, identifié par M. de Sauley 4,
avec les ruines d’Ed-Dheib, sur la route de Zoarat el-Foka a
Hébron, a deux heures de marche et au sud de Jenbeh, sur le
flanc méridional de I'Oued-ed-Dheib.

t 11 Sam., xx111, 20.
B Samy v a6,
3 Gen., xv, 18-21.

* De Saulcy, Dictionnaire topographique de la Terre Sainte, p. 117; Voyage en
Syrie et autour de la mer Morte, 11, 85,
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5. Adeada. M. de Saulecy ' a proposé de placer cette localité aux
ruines de Qasr-el Adadah, & trois heures et demie de Zoarat el
Foka, sur la route d'Hébron,

6. Qadesch, I'un des jalons les plus importants de la ligne fron-
tiére, I'un des principaux gites du peuple hébreu dans le désert au
cours de I’Exode.

Le Livre des Nombres fournit sur sa situation une premiére indi-
cation. « Jahvé s'adressa en ces termes a Moise : Envoie des gens
pour explorer la terre de Kenadn... Du désert de Paran, Moise
les fit donc partir... En les envoyant pour sonder la terre de Ke-
naan, Moise leur dit : Monlez par le Nédjeb jusqu’a la montagne...
Montant, ils explorérent le pays depuis le désert de Cin jusqu’a
Rehob, a I'entrée de Hamat. Ils firent route par le Nédjeb et par-
vinrent jusqu'a Hébron... Au bout de quarante jours, ils revin-
rent de leur exploration et se rendirent prés de Moise... au désert
de Paran a Qadesch... Ils racontérent tout a Moise ;: ...dans le
Nédjeb séjourne Amalec; dans la montagne le Hittite, I'Iéboussite,
I"Emorite. . .2 »

Dans le récit paralléle du Deutéronome?, le nom de Qadesch
est remplacé par celui de Qadesch-Barnéa.

On conclura de ces textes a I'identité de Qadesch et de Qadesch-
Barnéa, a la situation de cette localité dans le désert de Paran, et
au sud d’Hébron, et, enfin, & 'existence d’une région.du nom de
Nédjeb, habitée par les Amalécites, laquelle s'étendait entre ledit
désert et la montagne.

Le Livre des Nombres nous apprend encore que Qadesch était a
cheval sur une grand'route : « De Qadesch, Moise envoya des mes-
sagers vers le roi d’Edom : ... nous voici & Qadesch, bourg a
I'extrémité de tes frontiéres. Que nous iraversions ton pays! Nous
ne passerons ni par les champs cultivés, ni par les villes ; nous ne
boirons pas I’eau du puits; nous marcherons par la route royale,
sans dévier ni 4 droite ni a gauche, jusqu'a ce que nous ayons
franchi ton territoire *. »

-D’ou partait cette route qui se dirigeait de I'ouest vers I'est, si-
non d'un port de la mer Méditerranée et, par conséquent, de Gaza?
Le chemin de la conquéte n'est-il pas tracé par le livre de Josué?
« Tout fut frappé par Josué de Qadesch-Barnéa jusqu'a Gazas ».

t De Saulcy, Voyage en Syrie et autour de la mer Morte, 11, p. 90.
2 Nombres, xu, 2-30.

3 Deut., 1, 19.

¢ Nombres, xx, 14-17.

§ Josué, x, 40-41.
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Cette route avait conservé toute son importance a 1'épogue ro-
maine : Nabatzi oppidum includunt Petram nomine... Abest a
Gaza oppido littoris nostri DC. M., a sinu Persico CXXXV M. ITuc
convenit utrumque bivium, eorum qui ex Syria Palmyram petiere,
et eorum qui ab Gaza venerunt?.

Il convient également de se rappeler que le séjour des Israélites a
Qadesch fut marqué par un soulévement provoqué par le manque
d’eau. D’aprés le Livre des Nombres, Moise, ayant frappé & deux
reprises le rocher de son baton, en aurait fait jaillir une eau abon-
dante. La source fut appelée Fonlaine de la conteslation. « Ce
sont 1a les eaux de Meriba, ot les Israélites eurent avec [ahvé cette
contestation qui tourna a sa gloire®. » Le campement d’Israél de-
vait donc se trouver dans une région accilentée présentant des
hauteurs rocheuses.

Au surplus, le récit de la campagne de Kedarlagomer, roi
d’Elam, contre les rois de la Pentapole, confirme ces déductions.
« Kedorlagomer et “les rois qui étaient avec lui vinrent frapper. ..
jusqu’a El-Paran, qui est prés du désert. Revenant sur leurs pas,
ils atteignirent En-Mischpat — qui est Qadesch — et frappérent
tout le territoire des Amalécites et aussi 'Emorite qui habite Ha-
cacon-Thamar?. » Qadesch occupait donc un site élevé a I'est du
désert de Paran.

En résumé, quoiqu'on ne puisse indiquer 'emplacement exact
de Qadesch, l'on voit que cet emplacement doit étre cherché au
sud d'Hébron, & I'est ou au sud-est d’El Milh, sur une route natu-
relle conduisant de Gaza 4 la mer Morte, et dans une région mon-
tagneuse; par conséquent, sur le versant occidental du Djebel
Umm Rudschiim, & proximité du chemin d’El Milh au Ras ez
Zuwera.

7. Hacor-Itnan, transcrit par les Septante 'Asoziwvaiv, au lieu
de ’Acogtbvaiy, peut étre Kh. et Tuany et Tell et Tuany, 4 I'est de
Kh. Main.

8. Ziph, pour les Septante Mawviu « les camps ». Peut-étre Safi
porté sur la carte du P. E. F. au sud-est de Kh. et Tuany; peut-
étre aussi Jenbeh, ol se trouvent des ruines importantes 4.

9. Telem Bealoth, pour les Septante un seul nom Bxhwxwvay, c’est-
a-dire le nom porté par une ville de Ruben, Baal-Meon.

{ Pline, Naturalis Historia, 1. VI, c. XXXII,

3 Nombr., xx ;3%

3 Gen , x1v, 5-7.

v De Sauley, Voyage en Syric et autour de la mer Morte, p. 9S.
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M. de Saulcy* a reconnu dans cette localité Télem, le lieu de
rendez-vous assigné par Saiil aux Israélites pour marcher contre
les Amalécites 2.

On propose de chercher cette double localité au Kh. el Kurig-
tein, ou se trouvent les vestiges d'une grande ville.

10. Hacor Hadatltha, « le quartier newf », Qeriyoth « la ville »,
Hesron « les hameaux », dont I’ensemble constitue Hacor et pour
les Septante « les villes d’'Hesron ». Cette agglomération fort
importante se trouvait, d’aprés le Livre de Josué, sur les confins
du pays. Le rapprochement entre les tracés du Livre de Josué et
du Livre des Nombres, indiquant 'un deux localités : Hesron et
Addar, I'autre une seule localité, Hacar-Addar, pour les Septante
"Apas, I'impossibilité de retrouver dans les bourgades ci-aprés en-
visagées une ville d’Addar, l'importance d’Arad au temps de
I’Exode, accusée par le Livre des Nombres3, lincorporation
presque forcée de cette ville dans le territoire de Juda, tout con-
court a écarter, d’une part, I'identification proposée par Robinson
d'Hesron avec le Kh. el Kuriétein, & mettre en avant, au con-
traire, I'idée de chercher Hesron & Tell Arad.

11. Awmam, Sy, site inconnu.

12. Schema ou Scheba , Sxhpwai, peut-étre Kh. Kuseifeh, au
nord-est du Kh. el Milh.

13. Molada, Kh. el Milh.

14. Hacar-Gadda, le village des boucs.

Heschmon, que donne ensuite le Livre de Josué, en hébreu,
Iesimdn « désert », ne semble pas étre un nom de localité. Clest
peut-étre un qualificatif du nom d’'Hacar-Gadda. Il y aurait donc
eu une « Gadda du désert ». Cette ville doit correspondre aux
ruines du Kh. Meshash, situé sur la lisiere du désert, au pied
d’une colline escarpée que couronnent les ruines d’'El Ghurra.

15. Bet Pélet, la maison du salut; ethnique Phaltite (II Sam.,
xx111, 26) ou Phalonite (I Chr., x1, 27).

L’armée de David comprenait, on le sait, indépendamment des
Guibborim, les Krétites ou Kréti et les Plétites ou Pléti. On a
d’abord voulu voir dans ces deux derniers noms ceux des troupes
spéciales, les coupeurs et les légers, de méme que notre organi-
sation militaire francaise a comporté, & une certaine époque, des

! De Sauley, Dictionnaire topographique de la Terre Sainte, p. 299.
* 1 Sam., xv, 4.
< s At
T. XXXV, ~® 70. 13
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grenadiers et des voltigeurs. Mais on a dud renoncer & cette inter-
prétation, devant I'emploi fait de Kréti comme terme géographique,
désignant tout ou partie de la Philistée (I Sam., xxx, 14 et 16;
Ezéchiel, xxv, 16 ; Sophonie, 11, 5); dés lors, les Pléti pourraient
trés bien étre rattachés a Bet-Pélet.

On assignera pour site a cette ville Kh. Saoua.

16. Hagar-Schoudl, la ville des chacals. Les Septante la dé-
nomment Esersal, Arsouala, Chola, Seola. On sait que ¢ désigne
une ville close a donjon, et que le fossé qui était parfois creusé au
pied de la muraille était appelé ckél. Schoual n’occupait donc pas
un site naturellement fort. Tel est le cas du Kh. Hora, dont les
avenues étaient protégées par des tours de garde.

17. Beérschéba subsiste encore sous son nom. C’était une loca-
lité frontiére, célebre entre toutes; de 1a la locution de Dan a
Beérschéba (11 Sam., 11 et xvi1, 11), qui, aprés la formation du
royaume d’Israél, devint «de Beérschéba & la montagne d’Ephraim »
(11 Chr., x1x, 14). C’était la porte du désert la plus fréquentée : Elie,
fuyant la colére d’Achab, se dirige sur Beérschéba, y laisse son
serviteur et s'enfonce & une journée de marche dans le désert
{I Rois, xi1x, 2.

De Beérschéba partait donc une route qui traversait le désert ;
la carte de Peutinger trace effectivement une vaie de Helya Capito-
lina (Jérusalem) & Aila par Elusa et Eboda. Cette voie passait for-
cément par Hébron ; or, Hébron, Beérschéba et El Chalasa, ou se
voient les ruines d'Elusa, se trouvent sur un alignement.

Beérschéba était donc un lieu d’échanges pour les populations
situées de part et d’autre de la frontiére, et I'importance de ce
centre d’attraction se trouvait encore accrue par le culte rendu a
des divinités étrangéres : « Eux qui jurent par le forfait de Scho-
meron (Samarie) et disent : Vive ton Elohim, 6 Dan! vive le che-
min de Beérschéba! Ils tomberont pour ne se redresser plus » *.

Bizyotheya, qui ne se trouve pas sur la liste des Septante,
devait étre une dépendance de Beérscheba, peut-étre Kh. Buteyir.

Pour faciliter les reclierches, on passera tout de suite a 1'analyse
des renseignements que l'on posséde sur Ciglag, quitte a revenir
ensuite sur les noms que 'on commence par sauter.

24. Ciglag. David, persécuté par Sail, se réfugia chez le roi de
Gath, qui lui assignha pour résidence la ville de Ciqlag, située sur

! Amos, viu, 14.
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les confins méridionaux de la Philistée. Pour entrainer ses par-
tisans, par gout ou par nécessité, David fit de nombreux ghraz-
zous contre le Gueschourite, le Guirzite ! et I’Amalécite habitant
le pays entre Olam et Schour 2 et la terre de Micraim. Mais il avait
soin de cacher les objectifs de ses expéditions. « Contre qui as-tu
fait aujourd’hui une incursion, lui demandait Akisch g Contre le
Nédjeb de Juda et contre le Nédjeb du Ierahmeélite (‘Tespeya) et
contre le Nédjeb du Qénite (KeveZi). »

Lors de la campagne contre les Israélites, dans laquelle Saiil
périt, David accompagna d'abord le roi de Gath, puis, devenu
suspect aux Philistins, il fut renvoyé a Ciqlag. Il trouva son bourg
incendié et ses femmes enlevées par les Amalécites. Avec six
cents de ses partisans, il se lanca a la poursuite des ravisseurs :
deux centss’arrétérent épuisés sur le bord du Nahal Bessor (Bosdz).
Continuant la chasse avec les autres, il saisit un esclave aban-
donné par les Amalécites. « Je suis, leur déclara celui-ci, un
Micraite, serviteur d'un Amalécite ; mon maitre m’a abandonné,
il y a trois jours, parce que j'étais malade. Nous avons fait
une incursion dansle Nédjed du Kréti (Xeke6t) et dans celui de
Juda et dans celui de Kaleb (Kshois), et nous avons incendié
Ciglag. » Guidé par ce captif, David put atteindre le parti ama-
lécite et le razzier & son tour. Il distribua le butin a ses compa-
gnons et envoya des parts de dépouilles aux Zeqénim de différentes
villes de Juda : Bethel, Ramot du Nédjeb, lattir, Aroér, Siphmot,
Eschitemoa, Rakal, les villes du Iahremeélite, les villes du Qénite,
Horma, Koraschan, Atak, Hébron et tous lieux visités par lui et sa
bande ; d’aprés les Septante, <ois év Bafsoby, “Papivitou, I'sboo,
"Agotp, "Appadl, Sagt, 'Eelik, I't0, Kindd, Sagiz, Onwab, Kacpidd, &v
Tals mhear w03 ‘Tegepen), &v Tl mekear ToU Keveli, év ‘Tepupoll, Bngoa-
6et, Nopbt, Xeboav,

Ces renseignements vont permettre de reconstituer la géogra-
phie de la région de Ciglag.

Ciqlag a été plus haut identifié avec Kh. Zuheilikah et le Nédjeb
du Kréti avec le sud de la Philistée. La direction du ghrazzou ama-
lécite précité était donc l'ouest-est; le Nédjeb de Kaleb doit étre
cherché a I'est de Ciqlag, ainsi que le Nédjeb du Ierahmélite,
et celui du Qénite ou plutdt du Qénizzite, car les Septante se ser-

! Nom inconnu des Seplante, d'Eustbe et de S. Jérome,

2 Aux mots « Olam et Schour » les Seplante, Eustbe et S. Jérdme substituent le
nom Guélamsour. Olem peut, d’aulre part, étre rapproché de Beérschéba, d’aprés un
passage de la Gendse (xx1, 32) : « & Beérschéba Abraham planta un tamaris el y
invoqua le nom d'lahvé El-Olam. » Les incursions de David auraient donc eu pour
théatre le terriloire compris entre la ligne Beérschéba-Schour el 'Egypte.
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vent ici du terme Keveli, et au Livre de la Genése!, ils distin-
guent zobs Xevaioug, les Qénites, et tobs Kevelaious, les Qénizzites.

Dans notre FEtude sur la Scheféla et la monlagne de Juda ®,
nous avons appelé I'attention sur un ensemble de ruines groupées
autour du Kh. Kannas. Ce massif montagneux doit correspondre
au Nédjeb du Qénizzite, les ruines qui s’y trouvent aux bourgs
des Qénizzites.

S’il en est ainsi, Horma, ‘Iezipouvt, doit étre retrouvé dans le
voisinage. Que ’on rapproche les trois textes suivants : A. « Dans
ce temps, Josué alla trancher les Anagites de la région monta-
gneuse de Hébron, de Debir, de Anab, de la montagne de Juda 3 »;
— B. « Le roi de Debir, un ; le roi de Guéder (I'«3%z), un; le roi de
Horma ("Esupaf), un; le roi de Arad (A8ts), un » ¢; — C. Les fils de
Qéni, beau-frére de Moise, étaient montés de la ville des Palmiers
avec les enfants de Juda jusqu'au désert de Juda, situé au midi
de Arad, suivant le peuple d’lsraél dans sa migration, et mélés
partout & lui. Continuant sa marche avec Siméon, son frére, Juda
frappa le Kenaanite qui séjournait a Cephat. Les vainqueurs
vouérent la ville et la nommeérent Horma (la vouée) . »

On devra tout de suite assigner pour ligne de marche au con-
quérant Hébron, Debir, Anab, Horma, et, tenant compte que le
nom de Cephat indigue un site élevé, on sera naturellement
amené, d'aprés les sites précédemment assignés ¢ aux trois pre-
miéres de ces localités, a identifier Horma avec les ruines dé-
nommeées Oumm er Roumanin, qui se dressent au sommet d'une
montagne.

Koraschan ou plutdt, suivant la rectification de Saint-Jérome,
Borasan, la citerne d’Asan, doit étre cherché a I'est d’'Horma ;
le Kh. Oumm er Suwaneh, qui offre des citernes antiques, est
dans la direction convenable.

Enfin, le Nopt des Septante, 4 'est de Borasan, s’identifie sans
hésitation avec Anab.

Dans notre étude précitée 7, nous avons montré quelque répu~
gnance 4 placer la seconde ville du premier groupe de la mon-
tagne Yattir, 'Te0z, au Kh. Attir, situé dans la direction de Malata.
Le roi de Guéder, I'«3:;, qui, sur la liste des rois vaincus, figure

23 Glen'ie x4’

* Revue des Etudes juives, XXXIV, p. 64.

30 Jos. inT R e

¢ Jos., x11, 13-14.

5 Juges, 1, 16-17.

& Keoue des Etudes juives, XXXIV, p. 63-6%.
7 Id., p. 65.
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entre le roi de Debir et celui de Horma, devait commander a une
ville dont le site doit étre cherché entre Edh Dhaheryeh et Oumm
er Roumanin : I'a3%p et 'Is03p semblent d’ailleurs identiques. On est
ainsi conduit a jeter les yeux sur les ruines d’'Oumm Jureideh.

Les identifications qu'on vient de faire, en se servant tantot du
texte hébreu, tantét de la version des Septante, ont bien établi
I'ordre suivi dans I'énumération des villes auxquelles des parts
de butin furent attribuées par David, et montré dans quelle direc-
tion il convient de poursuivre les recherches.

On est ainsi fondé & placer le Nédjeb du Ierahmélite dans la
haute vallée ¢’El Muieihah ; il est toutefois possible que ce pays
s’étendit a I'est, de facon a englober la chaine au nord du mas-
sif d’0Oumm Kannas, et avec elle les ruines de Kh. Oumm HAre-
tein, Kh. el Weibedeh, Resm esch Schakkik, Deir el Mis, Kh.
Jeimar, Kh. Oumm Khuschram, Kh. Beit Murran, Kh. Bidghusch,
et, enfin, Deir Muheisin, Kh. Héran et Beit Mirsim?. Certains de
ces noms rappellent la descendance de Iehrameél : ainsi Khusch-
ram, Kisseram « le siége de Ram »; Ram était ’ainé de Iehra-
meél ; ainsi encore Deir Mus, Maac était Painé de Ram.

Kaleb étant frére d'Terahmeél, le Nédjeb de Kaleb était sinon iden-
tique au Nédjeb dn Iehrameélite, du moins trés voisin de celui-ci.

Rakal, qui peut étre Ju Dakal, semble pouvoir étre rapproché
de Oumm Dabgal. — Les Septante substituent & Rakal une liste de
noms : Geth, Kimath, Saphec, Themath et Carmel. Un seul d’entre
eux s’identifie immédiatement, Geth avec le Kh. Abu Gheith.

De méme, aux deux noms Siphmot Eschtemoa, les Septante
opposent Ammadi, Saphie, Esthie. Ammadi se retrouve au Kh.
Oumm Ameidat.

Aroér semble pouvoir étre rapproché de Tell Abou Harireh ou
des ruines voisines de Oumm Jerrah, qui couronnent une colline
au sud de Zuheilikah.

Gethor devrait étre cherché & 'ouest du Kh. Oumm Jerrah au
Kh. Oumm Adrah.

Les deux bourgades qui occupent la téte de la liste des bourgs
dotés par David d’une part de butin, Bethel et Rama du Nédjeb,
et qui, d’aprés les considérations précédentes, devaient se trouver
dans les environs immédiats de Zuheilikah, Bethel et Rama du
Nédjeb ‘sont évidemment identiques a Bethel et Erma qui, sur les
listes de Juda et de Siméon, préceédent Siceleg et que I'on va main-
tenant envisager.

t Ces ruines ne correspondent a aucune ville de la montagne de Juda. ll en résulte
que tout le pays n’avait pas été occupé par Juda lors de la conquéte.

¢
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23. Rama du Nédjeb. Il est question de cette localité dans un
passage du Livre de Josué, qui parait avoir été jusqu’ici mal in-
terprété.

« Ain, Rimmon, Ether, Aschan : quatre bourgs et leur terri-
toire. Il faut y joindre toutes les dépendances qui entouraient ces
bourgades jusqu'a Baalat-Beér, dans la hauteur du Nédjeb !. »

Les Septante traduisent :

‘Epsppov, zat Oadyx, xat 'lebity, zad "Asdy: mideg Técoupeg, xal of
x®pa 2THV 2hde THv mheov 20TBv Ewg Bakix mogzuopévev Baptd
2ty Mb2.

Ce passage présente une erreur de lecture : Bx)ix, pour Bx::0; un
lapsus calami: Bxptb pour ‘Pautd. Baleth n’est, d'ailleurs, pas un
nom propre, il désigne un chéne, en arabe balliit. Ce chéne se
dressait-il sur les bords du puits de Ramot du Nédjeb, ou fai-
sait-il simplement I'ornement d’une localité appelée Beramot du
Nédjeb ? Dans un cas, il aurait existé, dans la méme région, Ain
Rimmon (" Ezzpuoyv, Erouont) et Rama du Nédjeb, et dans P'autre
trois Rama. On écartera donc cette derniére solution, et I'on
traduira : « Il faut y joindre toutes les dépendances de ces bour-
gades jusqu'au chéne du puits de Ramot du Nédjeb. »

On est alors conduit & placer cette localité au Kh. Oued el Ftis
(ruines sur une étendue de 1800 métres environ de pourtour; dans
le lit de oued, puits antique, donnant une eau de bonne qualité).

22. Bethel. La comparaison des listes de Juda et de Siméon
conduit & I'égalité Bethel — Chsil ; la comparaison des textes
hébreu et grec des listes de villes dotées par David meéne a cette
autre égalité Bethel — Bethsur, et ces identifications sont con-
firmées par les étymologies de 1'Onomasticon : « Chisil robustus.
Bethsur domus robusti. »

Bethsur, devant étre cherché dans les environs de Zuheilikah,
se retrouve au Tell esch Scheriah.

18-21. L’exploration de la région comprise entre Beérschéba et
Tell esch Scheriah a revélé 'existence de cing grandes ruines, Kh.
el Leklyeh et Kh. er Ras voisines l'une de 'autre, Kh. el Muweiléh,
Kh. Abu Samirah et Kh. Zub4lah. Il parait naturel de les assigner
pour sites respectifs aux quatre villes de Siméon, Bala, Anim,
Asom et Eltolad.

25. Madména. Eusébe rapporte que c'était une petite place ap-

t Jos., xix, 7-8.
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pelée de son temps Ménoéis et voisine de Gaza. Ce renseignement
est pour nous moins précieux que celui qu'ont recueilli les Sep-
tante, qui substituent au nom de Madmena celui de Bet-Mar-
chaboth, dans lequel on reconnait sans peine Bel ha Markabot,
la maison des chars. Cette localité se trouvait donc dans une
plaine, le long d’une route fréquentée. Bien que la carte de Peu-
tinger et les itinéraires d’Antonin ne fassent passer par Gaza que
la voie suivant le littoral, on ne peut s’empécher de reconnaitre
que le terrain se préte & la circulation des chars entre Gaza
et 'ancienne Gath. En s’avancant dans cette direction, on laisse,
en effet, au sud les derniers contreforts de la montagne et I'on
n'a guére a franchir que de simples ondulations de terrain; I'on
arrive ainsi au Kh. Beit Mamin, que I'on identifiera sans hési-
tation avec Madmena.

26. Sansanna, aussi appelé Hacar-Sousim, la ville des che-
vauw, nous reporte & 1'époque des tablettes de Tell-el-Amarna,
dans lesquelles huit chefs, dont Japachi de Gezer, Jitia, prince d’As-
calon, Jabnilu, prince de Lakis, prennent le titre de « maitre des
cavales royales ». La ville des chevaux était donc un relai établi
sur une route pratiquée par les courriers que le roi d’Egypte en-
voyait aux chefs tributaires ou aux souverains des contrées loin-
taines, Babylone, Mitani, Alasya etc. Il est naturel de placer San-
sanna entre le Kh. Beit Mamin et Gaza: on est ainsi conduit au
village de Simsim.

7. Lebadl, Bet-Lebaoth, (a maison des lionnes, ou encore Bet-
Birei, semble pouvoir étre retrouvé au village de Bureir, situé a
une faible distance & 1'est de Simsim *.

28. Scharaim, les deux porles. Ce nom est singuliérement ins-
tructif, car il prouve par lui-méme que les villes closes n’avaient
d’ordinaire qu’une porte, la porte étant toujours le point faible de
la place. Les villes 4 deux portes étaient donc une exception, qui
se présentait si rarement qu'on pouvait sans crainte d’erreur dési-
gner une ville par cette particularité. Cette dérogation a la régle
générale devait se justifier non seulement par la traversée d’une
route, mais encore par la nécessité de maitriser cette communi-
cation. Scharaim était sur une route comme Madmena, comme
Sansanna. On se trouve donc en présence des localités corres-
pondant au premier troncon de la voie suivie par les armées égyp-
tiennes pénétrant en Palestine.

! Qu encore au Kh, El Bir a l'est de Gaza.
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Cette constatation nous reporte aussitét au tableau de la salle
hypostyle de Karnak, représentant le retour triomphal de Seti Ie*.

Le roi franchit le canal frontiére en un point défendu par une
tete de pont fortifiée; les prétres et les grands viennent au-devant
de lui et le saluent de leurs acclamations. Devant le char marchent
trois rangées de captifs, et, enchainés au char, trois chefs Schasous
s'avancent parallélement au prince; au-dessous du char et des
chevaux trois forteresses sont figurées, qui indiquent la route
suivie par le roi. La premiere derriére le char et au bord d'un
réservoir planté d’arbres, Uati de Seli Minphlah, le puils de
Seti Min Phiath; la seconde derriere le char, a hauteur de la
croupe des chevaux, Pa magadil en Seti, la tour de Seli; la
troisiéme derriére les membres antérieurs des chevaux, 7a-d-
pamaouw, la demeure du lion avec deux bouquets d’arbres en-
tourant une piéce d’eau; a hauteur des files moyennes des prison-
niers, Pa-Khtoum-en-Tsar ow Tsal, la forteresse de Tsar ou
Tsal. Une bande horizontale d’'une eau poissonneuse s'étend sous
les pieds de la file inférieure des captifs; une bande verticale d’eau
peuplée de crocodiles limite la peinture a droite. Cette eau nommée
ta tena, le canal, est franchie par un pont fortifié défendu, du
c6té de la Syrie, par une premieére tour, puis par une enceinte
extérieure flanquée de deux tours; sous la construction la légende
le réservoir de Hazina.

Reportons maintenant le tableau dans son cadre réel.

Presque au point ol 'Oued Gazza, peuplée de crocodiles, se jette
dans la mer poissonneuse de la Méditerranée, se dresse sur la rive
droite le Tell Ajjul aux flancs retaillés de main d’homme, et sur la
rive opposée le Tell Nujeid. Voila le Zarou ou Zalou des Egyptiens.

Le Léontopolis inconnu, qui marque la premiére étape, c’est
Lebaét « la ville des lionnes », c’est Bureir avec son bouquet de
bois.

La Migdol de Seti, qui marque la seconde étape, ce peut étre,
dans le prolongement de la ligne Tell Ajjul-Bureir, Migdal-Gad.

Le Puits de Seti, c'est El Bireh au nord de Tell Djezer, ou les
explorateurs du P. . F. signalent des fondations et des monceaux
de pierre, en indiquant la possibilité d'y voir I'emplacement d'une
ville antique.

Et la grande voie militaire se poursuit par Mejdel Yaba, Kh. el-
Khareyeh, Kh. Suffin, Kh. Nesha, Kefr Sa, El Mejdel et Taiyibeh,
Furdisia, sur Irtah et le village de Feraoun.

! Guyesse, Inscription historique de Sati Ier dans le tome XI du Recueil des lra-
vauz ; Lenormant, Histoire anciennc des peuplecs de I'Ortent, 11, p. 239 ; Maspero,
Historre ancienne des peuples de I’ Orent classi ue, 1I, p. 370.
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Cette interprétation du tableau est sans nul doute plus satisfai-
sante que celle, jusqu’ici admise, qui place Zalou au Sile des Iti-
néraires, & xx11 milles romains de Peluse et, par conséquent, de
la mer.

On ne saurait cependant taire une objection que suggére le récit
de la campagne de Toutmés III contre Mageddo. « L'an XXII, le
4* mois de Pirit, le 25 [voici que S. M. se trouva a] T'or, en sa
premiére campagne [victorieuse pour élargir] les frontiéres de
I’Egypte. Or, pendant la durée de ces an[nées le pays des Lotanou
avait été en} discorde, chacun [se battait] contre [son] voisin
[grand ou petit jusqu'a ce que] se fussent produits d’autres temps
[pour] les gens qui étaient 12 dans la ville de Scharouhana, & par-
tir de la ville de Jerza !, jusqu'aux régions lointaines de la terre,
qui en vinrent & se révolter contre S. M. 2. »

Ce texte fait de Zalou et de Scharouhana deux localités dis-
tinctes, tandis que les Septaute, en traduisant par S«i#, le Schil-
him du texte hébreu, lequel correspond incontestablement au Scha-
rouhana égyptien?, en font une seule et méme ville. Sil’on pouvait
faire de Scharouhana, dont il est également question & I’époque
de I'expulsion des Pasteurs d'Egypte, un canton au lieu d’une
ville, tout s’expliquerait, méme le texte cité, qui ne laisse pas que
de présenter une certaine obscurité ou, pour le moins, une cer-
taine incorrection; si l'on rejette cette maniére de voir, il faut
assigner a Scharouhana un site a l'est d’Ajjul, a cheval sur une
route venant d’Egypte, et I'on est alors conduit & jeter les yeux
sur le Kh. El Mendur. ou se trouvent des traces d’une vieille ville.

On remarquera l’emploi simultané des formes Silchin, Scharou-
hana, qui trahit le voisinage de I'Egypte dont I’alphabet ne dis-
tingue pas les lettres [ et 7.

29. Ramot. Les Septante ne font qu’une ville 'Ezwpod d’Aln et
de Rimmon du texte hébreu. Cette ville, son nom !'indique, occu-
pait un site élevé. On sait, d’autre part, par Sozoméne, qu’a cing
milles de Gaza se dressait prés d'nn torrent la ville de Rabatha, qui
est évidemment la méme que celle qui est en ce moment consi-
dérée. L’identification de Ramot avec le Kh. el Meshrefeh s’im-
pose.

t Aujourd’hui Beit Jerjah.

2 Maspero, Le récit de la campagne contre Mageddo, dans le Recueil des travawz,
t. 11, p. 45-50.

3 Brugsch, Geographtscke Inschriften, t. 11, p. 32 ; . Lenormant, Histotre ancienne
de I'Orient, t. 11, 158; Maspero, Histoire ancienne des peuples de I'Orient classique,
t. 11, p. 88.
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Ramot fut cédée a Siméon ; elle fit partie d'un groupe de quatre
localités, comprenant :

Ouhya, Qoxxx ou Tholén,
1e6%z, Airav, Ether ou Etam,
"Acav, Alsxs ou Aschan.

Dans le canton a l’est du Kh. el Meshrefeh les ruines de Kh.
Siban, Kh. Oumm Adrah, et Kh. Kutschan peavent marquer les
emplacements de ces trois bourgades antiques. On doit toutefois
observer que, d’aprés les indications de distance d’Eusébe et de
Jérome, Thalcha devrait étre cherché & Tell Abou Dilakh au
nord-est de Zuheilikah.

Si les recherches qui viennent d’étre exposées laissent dans
I'indécision les sites d’un trop grand nombre de bourgades, elles
prouvent, du moins, que toutes les localités & 'ouest de Beérschéba
se trouvaient au nord du torrent qui passe par Beérschéba, et elles
établissent, par conséquent, que le torrent de Micraim, impropre-
ment appelé le Nil d Egypte, se confond avec 1'Oued Gazza.

La Genése nous apprend ! qu'Abraham étant parti pour le pays
du Nédjeb s'établit entre Qadesch et Sur et séjourna a Gerar. On a
proposé de retrouver Gerar au Kh. Umm Djerar sur la rive gauche
de 'Oued Gazza ou a Tell Jemmeh situé sur la rive opposée, ce
qui semble préférable. On a circonscrit, d’autre part, la région
dans laquelle il convient de chercher 'emplacement de Qadesch-
Barnéa. On pourrait en déduire I'emplacement approximatif de
Str; I'on retomberait sur le Tell Ajjul, que d’autres considérations
ont amené plus haut & identifier avec le Tsal des Egyptiens.

Colonel G. MARMIER.

! Gen,, x1x, 1



LA TRILITERALITE DES RACINES

'Y BT Y'Y !

Hayyoudj, le véritable créateur dela grammaire hébraique, a
posé le principe absolu de la trilitéralité des racines. Méme les
racines qui apparaissent dans certaines formes réduites a une ou
deux lettres ont, en réalité, trois consonnes et c’est par suite de
contraction qu’elles ont perdu 'une ou l'autre radicale. Hayyoudj
parait avoir suivi ici I’exemple des grammairiens arabes, qui ad-
mettent toujours pour les racines faibles trois consonnes pri-
mitives.

Le principe établi par Hayyoudj semble, chez ses successeurs,
n'avoir guére rencontré d'opposition, quoiqu’il restat longtemps
ignoré dans divers pays, par exemple dans la France du Nord.
Seul, Ibn Chiquitilla parait avoir admis que les racines "> n'ont
que deux consonnes *.

Ibn Ezra et les Kimhi vulgarisérent la théorie de Hayyoudj,
qui fut adoptée par tous les grammairiens juifs postérieurs, ainsi
que par les chrétiens qui, lors de la Renaissance, s'adonnérent
I’étude de la grammaire hébraique.

Bottcher, & notre connaissance, est le premier qui ait remis en
question la trilitéralité des racines »"» et Y'». D’apres lui, les
formes nominales et verbales tirées de ces racines qui ne montrent
pas trois consonnes n'ont jamais été véritablement trilitéres.
Elles ont eu leur flexion spéciale, imitant la flexion des racines
fortes, mais non pas identique avec celle-ci. Les formes qui n’ont
pas trois consonnes sont primitives, celles qui en ont trois sont se-
condaires. Ainsi, nn est primitif, n12 ne I'est pas; 5p est primi-
tif, 330 ne 'est pas. Il y a, d’ailleurs, quelques verbes ¥’z et v’y qul

! Une partie de ce travail a été lue au dernier congrés des Orientalistes.
3 Voir Poznanski, Ién Chsquitilla, p. 43, note 9.
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sont absolument trilitéres, mais ceux-la ne perdent jamais le
vav ou le yod.

Les idées de Béttcher ont été adoptées par un grand nombre de
savants modernes, et la derniére édition de la grammaire de Ge-
senius, publiée par M. Kautzsch, leur a donné une sorte de consé-
cration. Nous devons toutefois rappeler que Wright, dans ses
lecons de grammaire comparée, et M. Konig, dans sa grammaire
critique (1881 et 1896), se sont refusés & les admettre.

Nous allons examiner en détail les arguments de Bottcher, aux-
quels les autres grammairiens ont ajouté peu de chose.

A la page 476 de sa grande grammaire, Bottcher, aprés avoir
exposé la flexion des verbes géminés, rappelle que d'ordinaire on
explique le redoublement de la seconde radicale par la réunion de
deux consonnes semblables primitivement distinctes. « Ceci, dit-
il, est treés bien sur le papier, dans I'écriture morte, mais ne ré-
pond pas a la vie réelle des sons, dans 'usine du langage. Que
mn72 devienne mqz et SR, 5:5;:3, cela se concoit parce que les deux
consonnes pareilles ne sont pas séparées par une voyelle. De méme,
des noms peu importants, comme les terminaisons d’une particule,
I'augment, 1"« du diminutif, n'ont pas empéché dans les langues
occidentales, notamment en grec, la réunion de deux consonues
semblables (cf. maoemoia, Imméwbsr, xdzhavz, de mazxo., amow., xatel.,
I’'allemand Pille, de pilula, etc.). Mais, en hébreu, on sait que la
moindre voyelle intermédiaire empéche la réunion de deux con-
sonnes semblables, par exemple 37, 5233, 81223, oyend. Or, que
des voyelles fortes intermédiaires, bien plus, des voyelles signifi-
catives, puissent disparaitreet que »3322p devienne 3133, que 239
et 1239 deviennent 25, 135, que de 233 sorte 29 et de 2337,
293, ceci ne peut s’expliquer par aucun phénoméne semblable
dans la langue hébraique et on trouverait difficilement ailleurs
des cas analogues. Il faut donc admettre que la flexion bréve qui
redouble la consonne est primitive et que c’est de 14 que dérive
la flexion pleine par dédoublement des consonnes sur le modéle
des racines fortes, parce que la séparation et la répétition des
consonnes ont paru équivaloir au redoublement, quand on a eu
besoin de deux syllabes. Ainsi, au lieu de >>p, que fournissent
les dictionnaires, la forme qui est sortie immédiatement du
germe de la racine bp était 5p (avec daguesch ; cf. pour I'aoriste
Ba), le présent B«)2), d’ou est sortie (avec la voyelle du mode) la
forme verbale qalla, yegalin, opposée a la forme nominale
(avec la voyelle de cas) qalli,, galli. Ces formes se sont abré-
gées ensuite en >p (parfait), >p> et >p (adjectif). Mais, pour pro-
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duire un nom comme 1273, un verbe comme 7321, il fallait, ala
place de >p, plutot des formes =55p et Sbpr de b5p. Que tel a été
le processus, c’est ce que montre 1° l'analdgie phonétique. Si la
contraction avait été la cause du redoublement, celle-ci devrait ap-
paraitre uniformément dans toutes sortes de sons. Mais de méme
que, dans les autres modes de redoublement, ce sont principale-
ment ou exclusivement les consonnes les plus sonores qui y sont
disposées (liquides et sifflantes), de méme parmi les 212 racines
»"s, 113 se terminent par des consonnes de ce genre (b1,
torw), les quatre premiéres, qui sont les plus aptes au redouble-
ment, en comptent a elles seules 77, tandis que les racines a con-
sonnes explosives (235, oon, op) n'en ont que 83 et les consonnes
aspirées 1, 1, ¥, n’en ont que 16 (et » et r sont trés usitées & n’im-
porte quelle place de la racine). 2° L'analogie de la formation
des racines : on reconnait dans toutes les langues que la période
de décadence améne des abréviations, mais que dans la période
de développement et d’épanouissement, les racines vont de la

briéveté a ’extension. 3° L'analogie de la formation des mots-

dans la langue liébraique, qui, pour renforcer le sens, au liea du
procédé primitif et général de redoublement interne, emploie dans
une période postérieure la répétition des consonnes, sans que ces
consonnes reviennent ensuite au redoublement. 4¢ L'analogie
de la formation des racines et des mots dans les langues occi-
dentales, qui, & c¢6té du redoublement ou du renforcement, em-
ploient aussi la répétition (cf. edo, £3opx, éobiw, 2343copa, 3w,
yevéatar, yevviv gignere, doo, doow (d'oll 233, comme Bxhd de Bildw),
4 cOté de &sagov (aor.), dpaploxw. 5° La disproportion de difficulté
entre la flexion bréve et la flexion pleine (§ 1117) qui existe, de
méme que la circonstance que ce sont justement les formes les
plus récentes (infinitif et participe) qui ont le plus souvent la
forme pleine. »

Dans le § 1117 se trouve ce qui suit: « Du reste, cette triple
maniére de résoudre la tdche (c'est-a-dire de conjuguer des
verbes géminés) est une derniére preuve que la flexion breve est
primitive et ne provient pas de la contraction. Car, si la racine dé-
veloppée 220 et, par suite, la flexion, aussi simple que juste, 71339,
P230 avait existé en premier, on s'en serait sGrement tenu la,
sans recourir 4 des expédients comme n33p et des formes muti-
lées comme nby, »

Voila, rendus aussi fidélement que possible, les arguments de
Bottcher quant aux racines géminées. Reprenons-les pour en voir
la portée.
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D’abord, dit ce grammairien, nous voyons qu'en hébren une
petite voyelle suffit pour empécher la contraction de deux con-
sonnes semblables, par exemple, %37, §372, 8231 donc une
voyelle aussi importante que celle de 229 n’aurait pu disparaitre.
Mais Bottcher n'a pas réfléchi que, dans les mots qu’il a cités,
les deux consonnes appartiennent & des eléments distincts, et, si
elles avaient été combinées, I'ensemble du mot aurait été défiguré.
La moindre petite voyelle suffit & empécher alors la réunion des
consonnes semblables. Mais, dans les racines géminées, les deux
lettres appartiennent au méme élément, il n’y a donc pas d'incon-
vénient & les réunir,

Bottcher appuie ensuite son idée que 225 vient de 2o sur les
cinq preuves suivantes : 1° Si les racines géminées étaient primi-
tivement trilitéres, elles se termineraient par n’importe quelle
consonne; or, elles se terminent surtout par des liquides et
des sifflantes, qui sont les plus aptes au redoublement. Mais la
question n'est pas de savoir si les racines géminées sont trili-
téres depuis 'origine des temps. Il est évident qu’elles sont sor-
ties de racines bilitéres antérieures et que la répétition des con-
sonnes est venue du redoublement. Ce que les partisans de la tri-
litéralité prétendent, c’est qu’il y a eu wne période ou les racines
gémindes étaient tout a fait trilitéres et que nos formes irrégu-
licres actuelles dérivent des formes qui pendant cette période
étaient réguliéres. La prépondérance des liquides dans les ra-
cines géminées ne prouve donc rien contre la trilitéralité pré-
sente de ces racines. Le deuxiéme argument, a savoir que, dans
la période d'épanouissement, les mots sallongent et ne s'a-
brégent pas, n'a pas plus de valeur, car il s'agit justement de
savoir si les formes sémitiques actuelles n’appartiennent pas a la
période de décadence. Cette supposition est en elle-méme tres
vraisemblable.

En troisiéme lien, Béttcher remarque que, dans certaines
formes, on voit que la répétition a succédé au redoublement (par
exemple, le piel 333w pour 239), il doit donc en étre de méme
pour les racines géminées. Ce raisonnement, comme les précé-
dents, est juste, mais ne s'applique pas a la question qui nous oc-
cupe. Les racines géminées sont postérieures aux racines bili-
téres préhistoriques, mais les formes bilitéres actuelles peuvent
néanmoins provenir de racines trilitéres.

4° On trouve dans des langues occidentales le redoublement
et la répétition des consonnes. Nous ne voyons pas nettement
comment Bottcher tire de 1a une conclusion pour la bilitéralité
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des racines géminées, surtout que la répétition dans des mots
comme é3wd+q porte sur la racine entiére, tandis qu'en hébreu, il
s’agit d'une seule consonne, et, en tout cas, cet argument n’'a pas
plus de force que les précédents.

Les deux derniéres preuves de Bottcher sont : 1° Si I'on avait eu
la forme trilitére naap, on n'aurait pas été chercher des formes
insolites comme n3ap ou mutilées comme I'araméen nao. De tels
raisonnements négatifs n’ont, en général, qu'une valeur médiocre.
La forme na3p peut plaire aux modernes et n’avoir pas paru eupho-
nique aux Hébreux et aux Araméens d’'une certaine époque. Il est
tout naturel que dans n22o le second 2 se soit affaibli et ait fini
par disparaitre. Quand on pense qu'un mot latin aussi euphonique
que habitumn a pu se réduire en francais & la voyelle « (écrite eu),
il n’y a pas 4 s’étonner que na2o soit devenu niap ou nap,

Enfin, Bottcher fait valoir que les formes trilitéres des verbes
»'» se retrouvent dans les infinitifs et les participes, tandis que
les autres temps, qui, d'aprés Bottcher, sont plus primitifs,
présentent des formes bilitéres. Mais, d’abord, il est bien difficile
de démontrer le caractére secondaire de tel ou tel temps. Com-
ment sait-on si le parfait a précédé le participe ? Ensuite, I'infinitif
30 et le participe bp présentent aussi bien des formes biliteres
que le futur 257 et le parfait 5p, et inversement, le parfait 22
est trilitére tout comme 2120 et 2215. La distinction entre les temps
primaires et secondaires, si méme elle était justifiée, ne donnerait
ici aucun résultat.

En résumé, I'erreur de Bittcher consiste 2 avoir identifié les
formes bilitéres actuelles avec les formes bilitéres primitives.
C’est comme si I'on voulait prétendre que le verbe francais « finir »
vient directement du latin « finire ». Cette dérivation parait natu-
relle 4 ceux qui n'ont pas étudié les langues romanes, et cepen-
dant elle est inexacte. Le verbe francais « finir » vient du bas latin
finiscere, qui lui-méme dérive de finire. La racine latine s'est
d’abord allongée, puis cette nouvelle racive s’est abrégée en fran-
cais, de sorte que le verbe francais ressemble beaucoup au verbe
latin primitif, mais n’en vient pas directement. Nous croyons qu'il
en a été de méme pour les verbes géminés. Ces verbes sont sortis
de racines qui étaient d’abord bilitéres, mais qui sont devenues
trilitéres par la répétition de la seconde radicale. Puis, la troi-
siéme radicale est tombée dans un certain nombre de formes, qui
se sont trouvées ainsi rapprochées de leur type primitif.

Au sujet des verbes 1"y, Bittcher s’exprime ainsi (p. 496 et
suiv.) : « Si pour cette raison (parce qu'il existe des verbes ou le
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vav se maintient), on admet que, dans des verbes comme &p ,nn,
le vav a été introduit, puis rejeté, de sorte que op viendrait de
oW, qawam, qa-an, qaam, gdm, »i2 de myp ou myn, ‘mawil,
ma-it, mail, mét, tout parle contre cette théorie : 1¢ les langues
sémitiques répugnent a I'hiatus, de sorte que certainement, s’il y
avait eu jamais des formes comme £3p. nyx, celles-ci auraient €té
conservées (avec l'allongement de ¢ en ¢) et n’auraient pu étre
abrégées et ensuite contractées. Nous voyons bien dans les formes
nominales des mots comme §3% §2, 771, et dans les verbes mpv7,
o2, ete. ; 20 le yxp que l'on suppose comme syllabe protonique
dans o3p, etc. est inadmissible, car il se produit seulement quand
la vocalisation est entiérement développée, tandis que, par exemple
y921, & cOté de by, ne montre pas trace du yxp de 3, parce
que 31 vient directement de yinkwan, non pas de yinkawan,
yinkaan ; 3° il est également possible oa plus probable, d’aprés
I'analogie des verbes »"» (qui répondent aux Y'» et "> comme
s9alo, s7éllo & gaive, ¢hiizw), que des formes telles que cp, Nz
doivent s'expliquer par le simple allougement de la voyelle
propre, sans admettre l'introduction d’un zav, dont il ne reste
aucune trace orthographique, car 1'élif de I'arabe ¢ dans gdma,
élif dont I'hébreu présente quelques exemples, mais en partie
douteux, n'est que la marque habituelle de la prolongation qui se
retrouve, par exemple, dans la terminaison nominale g», dans
des abstraits (1) comme Zil@b, etc., sans la moindre trace du vav.
Mais, de méme que dans les verbes "> une partie des formes, et
précisément la plus ancienne, a renforcé la racine par le simple
redoublement, tandis que la partie la plus récente des formes a
remplacé le redoublement par la répétition des consonnes, 13 ou
la flexion 'exigeait, de méme pour les 3> on a pu se contenter
d’abord d’allonger la voyelle propre de op. m», et c'est, dans la
suite, 1a ou la voyelle significative le permettait ou le demandait,
qu'on a été plus loin et qu’'on a allongé les formes au moyen du
vav. En arabe, a la vérité, la flexion de gdma, gownla. etc. parait,
a cause de l'ou de gowmta, indiquer que le vav s’était introduit au
parfait du gal, sans pouvoir se maintenir & cause de la double
consonne 4 l'état de aw ou ou. Mais cela prouve seulement que, en
arabe, de méme qu'on a poussé plus loin la répétition de la con-
sonne dans les ">, de méme dans les ¥'2 on a étendu l'emploi du
vav, pour rendre les formes plus pleines, comme cette langue I'a
fait pour le participe gal et pour toutes les formes qui appartien-
nent & nos quatriéme et cinquiéme conjugaisons. Au parfait actif
gal, I'nébreu a encore conservé la forme ancienne et authentique
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gamia, conforme a la voyelle significative, et 'arabe gowinia en
est visiblement I'altération, ayant été modelé sur I'imparfait ya-
qoulovina, yagoulina, impératif godlodu, qowlna ; 4° maintes formes
des rares racines 3'» ou l'allongement interne de la voyelle est
da a l'affaiblissement de la consonne médiale ne s'expliqueraient
pas du tout, si, pour chaque yxp, il fallait supposer un vav qui
aurait eté rejeté, cf. le chaldéen 5. 57372, en hébreu 5370, §om2
part. yy a coté de ToN, - sans doute de v, cf. =:2. »

" Bottcher combat ensuite la théorie d’Olshausen d'apres lagnelle
le 5 de wiay, 1937, proviendrait d’un ancien « long. Comme Bijtt-
cher reconnait lni-méme que wiav §*z>ont un zar radical, ce
qu’il en dit n’intéresse pas la question de la hilitéralité des ra-
cines 1"2. Nous allons donc seulement reprendre ses quatre pre-
miers arguments :

[’horreur des langues sémitigues pour I'hiatus aurait, d'aprés
Ini, empéché qarcam et mawil de devenir gaain, maif. Mais,
d‘abord, gawam a pu donner directement gdm, et mawit, méf,
sans passer par quaanm, mail, I'affaiblissement du vav coexistant
avec la fusion des deux voyelles. Et, ensuite, il n'y a pas plus
d'hiatus pour un Sémite dans ¢a-am que dans qawam, car devant
le second a de qaam, il vient tout naturellement un alef. Bittcher
jui-méme admet que I'arabe qim vient de qdwim, donc ga-am
pourrait venir de qaain, et ma-it de ma-wil.

Le second argument de Bittcher est peu clair. Veut-it dire que,
nulle part, dans les verbes ¥'>, on n'apercoit de trace de la voyelle
@ qu'aurait eue la premiére radicale? cela n’aurait rien d’'éton-
nant dans I'hypotheése de la contraction.

En troisiéme lieu, Bottcher invoque 1'analogie des verbes gé-
minés. Nous avons vu ce qu'il faut en penser. Il s’appuie aussi
sur la distinction entre les temps primaires et les temps secon-
daires, mais cette distinction n’est pas plus fondée pour les
verbes 1’2 que pour les verbes >"z, car le participe cp est bilitére
comme le parfait =p.

Le quatriéme argument est tiré de l'araméen 5o gan =
=5°mn, 355z, pour ne pas parler de yx. =g, dontla dérivation indi-
quée par Bottcher est plus que douteuse. D'aprés Bittcher, ce verbe
prouverait que tout y:» ne suppose pas un rav, puisque, dans ce
verbe, c'est un lamed qui a été rejeté. Mais il nous semble que ce
verbe prouve contre la thése de Bottcher. Car, si 'on reconnait
que =5 vient de 557, on nous aulorise par Ja méme a soutenir
que dans les verbes qui montrent des traces de vaz, le y=p pro-

T. XXXV, n° 70 14
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vient d'une contraction de deux voyelles entre lesquelles le vav a
disparu.

En résumé, si pour les verbes "> Bottcher a fourni quelques ar-
guments spécieux en faveur de la bilitéralité des racines, pour les
verbes ¥~ les raiscnnements du savant grammairien sont obscurs
ou inadmissibles.

Afin d’appuyer la théorie de Bittcher, on a fait valoir un autre
argument. On a soutenu que certaines furmes des verbes auraient
été difficiles a pronouncer sans contraction, par exemple =y
quowm . Mais on peut répondre que des formes semblables se
trouvent en latin. Or, les Sémites avaient le gosier au moins aussi
souple que les Aryens. Il n’y a pas une forme verbale ou nominale
dans les racines 12 qu’il ait été impossible d’articuler, quand ces
racines étaient traitées comme les racines fortes.

Enfin, il ¥ a des raisons qui me paraissent militer trés forte-
ment en faveur de la trilitéralité absolue des racines lhébraiques.
Je ne parlerai pas ici des formes trilitéres qu'on trouve en arabe
ou en éthiopien. On pourrait répondre avec Bittcher que l'arabe
ou I'éthiopien ont poussé la trilitéralité plus loin que I'hébreu, ré-
ponse trés commode, car 1 ol nous n’apercevons pas la troisi¢éme
radicale on nous dit qu'elle n’a jamais existé, et 1a ol elle se
montre, on nous dit que c’est une forme secondaire. De cette
facon on se tire toujours d'embarras. Mais, je demanderai pour-
quoi on admet seulement la bilitéralité des racines >"2 et 1">, quand
on reconnait la trilitéralité des racines 1o et »">. En quoi celles-ci
sont-elles moins vocaliques que les v'»? Sil'on admet que le vav
est tombé dans =<1, pourquoi n'aurait-il pas disparu dans 23w ?
Et si 53 est plus primitif que 239, pourquoi 2323 out le yod radical
est invisible, ne serait-il pas plus original que la forme poétique
1 ? Les partisans de la bilitéralité auraient du déduire de leur
théorie toutes les conséquences qu’elle comporte.

Ensuite, en ce qui concerne les verbes géminés, on dit que la
forme >p est plus ancienne que la forme 225, Mais on sait que la
forme bréve appartient aux verbes qualificatifs ou d’état, tandis
que la forme longue est réservée aux verbes d’action. Ceux-ci ne
sont certes pas plus modernes que ceux-la. [l n’y a donc pas,
dans >p et 223, deux stades successifs d’une méme forme. 23 ré-
pond & >z3 et ®; & 5az. Or, 522 étant trilitére au méme titre que
Sup, comment se fait-il que 32z soit trilitére et >p bilitére ? Dans

! Cest ainsi que nous comprenons Passertion de M. Kaulzsch (Grammaire hé-
braigue, p. 190, note), qui dit qu'on arrive a des combinaisons de sons invraisem-

1l

blables, quand on ramene les tormes verbales des 37 2u type2an.

-_
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la théorie de la contraction I'explication en est toute simple. La
voyelle a, qui est trés forte, a empéché la réunion des deux con-
sonnes, tandis que la voyelle ¢, propre aux verbes qualificatifs,
étant trés faible, n’a pu le faire. Sababa est donc devenu sabab;
mais qalila est devenu gaila, puis gal. De méme, au participe, la
voyelle longue de s«bib a empéché la contraction, mais galil est
devenu gal.

Pour les verbes ">, on prétend établir une distinction entre les
véritables verbes 'y et ">, qui conservent toujours leur var ou
leur yod, comme =17 .2 et les verbes vocaliques oap (2. Mais
on n'a pas remarqué que tel verbe est vocalique dans une langue
et consonanticue dans une autre. Ainsi, on ne peut raisonnable-
ment séparer le verbe 1= « se rétugier » du verbe arabe ‘awizn
« manquer (d'une chose; ». Faudrait-il dire que la racine s> est
restée bilitére en hébreu et est devenue trilitére en arabe? In-
versement 33 « périr », répond a ’arabe dja a « étre affamé ».
Ici c'est le mot arabe qui est bilitére et le mot hébreu qui est
trilitere.

Sans aucun doute, ce sont des raisons d’euphonie qui ont em-
péché la contraction de quelques racines "2 et »"». On compreund
irés bien que, lorsque la troisiéme radicale était un yod, il était
impossible que le vav médial disparut. C'est pourquoi les verbes
MR, M7, MY, etc. ne peuvent pas perdre leur vav. Les autres
verbes hébreux qui maintiennent le zav ont tous une gutturale
dans la racine. Ce sont 23, =m, 312, 712, D32 M. &, T et
o Sur ces neuf verbes, plusieurs peuvent étre, en outre, des
dénominatifs et quatre d'entre eux ne sont usités qu’au piel : 5,
SRED faEa Gl ERRSY

L'influence de la gutturale se montre aussi dans les noms ==,
mme, BE, 2w (dont on trouve I'état construit nze). Tous les
noms de la méme forme tirés de racines 12 qui n'ont pas de gut-
turale sont contractés. Il n'y a donc aucune différence a établir
entre les verbes vocaliques et les verbes ">, En regle générale, il
¥ a contraction, exceptionnellement le vav et le yod se main-
tiennent.

Enfin, comment expliquerait-on, si les racines > n'étaient pas
devenues absolument trilitéres, qu’un certain nombre d’entre elles
soient devenues 5", notamment en araméen, par exemple YN =
B B2 = nma g of. X0 et Nmm = ndr et nowr ? Dira~-t-on l1a
aussi que araméen a ¢té plus loin que I'hébreu dans la voie de la
trilitéralité ? Il est infiniment plus simple de reconnaitre que les
1'¥ sont trilitéres.






LES SOURCES TALMUDRIQULES

Dli IHISTOIRE JUIVE

ALEXANDRE JANNEE ET SIMON BEN SCHETAL.

Que de mal se sont donné les savauts, depuis Krochmal jus-
qu'a notre regretté maitre Joseph Derenbourg, pour découvrir
dans les sources talmudiques des reuseignements sur I'lustoire
juive avant I’ére chrétienne, et que restera-t-il un jour de ce
labeur prodigieux ! Quand on reprend froidement tous ces textes
sur lesquels on a cru pouvoir édifier des constructions historiques,
on est tout surpris d’en reconnaitre la fragilité : ce sout trés sou-
vent de simples agadol, des anecdotes imaginéss dz toutes picces
en vue de l'édification ou méme de l'amusement des lecteurs. L.a
démonstration de cette thése exigerait un volume : je voudrais,
pour illustrer cette observation, étudier szulement un récit relatif
a Alexandre Jannée que tous les savants juifs considérent comme
authentique. Ii est ainsi concu :

Baraila : Trois ceuts naziréens monlérent [a Jérusalem] au temps
de Simon b. Schiétah; eent cinquante trouverent une porie (pour se
dispenser de l'offrande réglementaire du sacrifice), cent cinquante ne
le purent pas.

[Récit, en araméen] : « Il alla chez le roi Jannée et lui dit : 11 y a ici
trois cents naziréens qui ont besom de ueuf cents sacrifices . Douue,
toi, la moitié, sur les bhiens, et moi je fournirai 'autre, sur le mien.
Le roi lui envoya quatre eent cinquante béies. — On vint accuser
Simon de n’avoir rien donné® A cetle nouvelle, le roi s’emporta.
Simon, 'apprenant, s'enfuit.

! Beréschit Rabba, xcu, el Kokélet Rabba, vi1,11, ajoutent: « et ils ne les ont pas ».
* Ber, et Kok. Rab. : « Sache que tout ce qu'ils ont olfert vensit de toi. mais que
Simon b, Schélah n’a rien donné du sien »,
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Quelque temps aprés, des princes de I'empire parthe vinrent [en
Judéel] et, pendant le repas, dirent au roi : Nous nous souvenons
d’un vicillard qui disait devant nous des paroles de sagesse 172
=1=r7)!. — Le roi leur conta alors I'histoire de Simon. — Fais-le
venir®.

Le roi dit a la reine de le mander® — Donne ta parole, et il
viendra ‘.

Simon arriva et se placa entre le roi etla reine. Jannée lui demanda
pourquoi il s'était ainsi moqué de lui. — Je ne me suis pas moqué
de toi : toi, tu as donné ton argent. et moi, ma science. — Pourquoi
t'es-tu enfui ? — Parce que j'avais appris tou irritation et je me suis
appliqué ces versets : « Cachie-toi un peu de temps, que soit passée
la colire », et « L'avantage de la connaissance de la sagesse, c'est de
nourrir celui qui la posséde® ». -— Pourquoi tes-tu placé entre le roi
etlareine? — Parce qu’il est dit dans le Livre de Ben Sira : « Eleve-la,
et elle U'élévera et te placera entre les princes » ¢. — Prends une coupe
et dis la bénédiction.  On lui donna une coupe et il dit : Bénissons
Dieu pour la nourriture prise par Jannée ct ses convives’. — Tu es
done toujours aussi entété 8! — Que fallait-il dire? « Bénissons Dieu
pour la nourriture que nous n’avons pas prise®?» — Qu'on lui serve
a manger, commanda le roi. Apres avoir mangé, Simon récita :
« Bénissons Dieu pour la nourriture que nous avons prise . »

M. Derenbourg, s’appuyant sur ce récit, dit : « Les senti-
ments de la reine, ouvertement favorables aux Pharisiens, con-
trebalancérent pendant les premiéres annédes de ce régne l'a-
version que ce parti inspirait au roi. Simon b. Schétah s’attira
le premier le ressentiment de Jannée ». Fut-il le premier ou
le dernier, nous lignorons, et ce texte ne le dit pas. Il nous
apprend seulement que Simon était au mieux avec le roi, qu'il

! Ber. et Roh. Rab. : NO™13N3 93%2 « des paroles de la Loi », alléralion ma—
nifeste.

* Manque loule celle phrase dans B, et XK. R.

3 ¢ 11 dit & Salmaté, sa sceur (seur de Simon', femme de Jannée. » X, R.

4 « Lt envoie-lui ton anneau. Ainsi fit-il. » B. et K. R.

% Le deuxieme verset manque dans B. et A, R.

6 K. R, ajoule : + Tu vois combien je Vhonore. — Ce n'est pas toi qui m’honores,
mais ma science, car il est dit : Eleve-la et clle télevera ». Cette addition n'est
qu'une sorle de reprise de la phrase précédente, et provient sans doute de Berachot

P | P p )
48 a. Elle n’est pas dans . K.

7 « Jen'ai jamais entendu le nom de Jannée dans la priére. » B. et K. R. Autre
addition, probablement.

* Autre version dans K. R. : « Quclle bénédiction dirai-je ? Béni soit celui qui a
permis a Jannée de manger ? »

? « Béni soit Dieu pour ce que nous avons mangé ? Je n'ai rien mangé. » B. et
A R.

W J. Berackot, 11b; j. Nazir, 54b; Beréschit Rahba, scr; Kohelet Rabba, sur
Sl ol
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était un des familiers de sa maison, son convive des grandes
cérémonies, et que, pour lui avoir joué un mauvais tour, il fut
obligé de s’enfuir. Ce récit ne nous présente donc pas I'exil
de Simon comme une conséquence de l'hostilité montrée par
Alexandre Jannée aux Pharisiens. Il faut recourir & une autre
« relation » pour apprendre que Simon ben Schétah fut obligé
de se cacher afin d’échapper aux persécutions dont les Phari-
siens eurent & patir sous le régne d’Alexandre Jannée. Clest le
fameux passage du Talmud, biffé par la censure, out il est ra-
conté que, lors de I'’exécution, par ce roi, des Pharisiens, Simon
fut mis en streté par la reine, sa sceur, tandis que Josué b. Pe-
rahia et Jésus s'enfuyaient a Alexandrie '. Seulement, ce texte
lui-méme condredit nettement les raisons invoquées par le Tal-
mud de Jérusalem : ici, c¢’est la malice de Simon, 13, c¢'est la lutte
de Jannée contre les Pharisiens qui améne la retraite de Simon.
Si tant est qu’une de ces deux sources soit historique, celle de
Sota parait plus digne de foi.

Nous admettrons, si 'on veut, que la reine avait caché son
frére tout prés du palais royal : on a besoin de lui, il arrive
incontinent, sans qu’on 2ait eu le temps méme de se lever de table !
Mais pourquoi a-t-on besoin de lui ? Pour satisfaire au désir de
princes ou d’ambassadeurs parthes, qui, semble-t-il, viennent fré-
quemment honorer Jannée de leur visite. Ces relations entre la
cour de Parthe et le roi hasmonéen sont-elles vraisemblables et
wa-t-on pas commis ici un anachronisme, car les Parthes ne
viennent que bien plus tard en Judée? Nous ne nous arréterons
pas a ce détail, et nous concéderons, si on le veut encore, mal-
gré le silence de Joséphe, que P'éclat de la grandeur des Ilasmo-
néens avait attiré en Judée les envoyés des Parthes. Mais que
désirent ces hauts personnages? Entendre de nouveau les paroles
de sagesse muzomg "5 du savant juit. Or, nous savons exacte-
ment ce qu'on entendait par « paroles de sagesse ». Dans le
langage du Talmud et du Midrasch, ces mots signifient toujours
« bons tours, traits d’esprit, malices ». C'est précisément le terme
dont se sert le Midrasch sur les Lamentations dans ce chapitre
bien connu o1 sont relatés les bons mots, facéties, reparties spiri-
tuelles des Jérusalemites.

1 Sota, 47a et Sankédriu, 107 b. Bt ce passage lui-méme est en contradiction
avec Haguiga, 11, 2, oii, au lien de Josué b. Pershia, c'ect Juda beu Tabai qui se re-
tire @ Alexandrie et que Jéruralem redemande a la communauté jurve d’Alexandrie.
Les cireonstances ditferent, cela va sans dire : ¢’est par modestie que Juda, pour ne
pus &tre nommé Nasi, s'exile a Alexandrie; mais on le rappelle avec la méme for—
mule que Simon emploie pour Josué : la communauté de Jérusalem éerit a sa sceur
cadette de lui renvoyer son fiancé, qui se cache pres d’elle.
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Un exemple seulement : Un Jérusalemite, se trouvant a I'étran-
ger et sentant sa fin approcher, confie ses biens a son hote en lui
disant : Si mon fils vient de Jérusalem et fait trois « choses de
sagesse » NN=HT > 0an, tu lui donneras ma fortune, sinon tu
la garderas. Or, chacun s'engagea, dans la ville, a ne pas indiquer
P’adresse du dépositaire. Aprés la mort de son pére, le fils arrive
aux portes de la ville. Il y voit un homme portant une charge de
bois, il lui demande s’il veut la lui vendre; 'llomme y consent, et
Iétranger lui dit de la porter chez I'hote de son pére. Et il le
suit. Grand étonnement de I'héte, qui reconnait 1a le premier bon
tour convenu : X317 8> N

Aussi bien, le role de Simon b. Schétah est celui d’'un plaisant
qui s'amuse de la naiveté de ses interlocuteurs et paie son écot
avec ses malices. Le roi fournit son argent pour les sacrifices des
naziréens, lui sa science. On I'appelle, il se met a la place d’hon-
neur. Mais on ne lui offre rien ; patience! il se fera servir grice
aux bons tours qu'il a encore dans son sac.

C'est I'esprit des fabliaux, et il ne serait pas difficile de décou-
vrir dans la littérature du moyen age des paralléles nombreux.
Mais ce serait peine inutile : la littérature juive de Palestine nous
a conservé des traits d’une ressemblance étonnante avec ceux
dont nous nous occupons. Kt c’est encore le Midrasch sur les
Lamentations qui nous les offrira.

« Un Athénien vint & Jérusalem et y rencontra un enfant. Il
lut donna quelques piéces de monnaie en lui disant : « Apporte-
nous des figues et du raisin. » — « Tu as bien dit (4 nous), riposta
I'enfant, a toi pour ton argent, & mnoi pour mes jambes. »

Dans Vhistoriette que nous avons rapportée plus haut, le Jéru-
salemite, par sa malice, réussit également a bien se régaler a
table au grand désappointement de ses couvives. On sert cing
pigeons, et le maitre de la maison lui dit de les partager : il en
met un entre I'’homme et sa femme, un autre entre ses deux
fils, un troisiéme entre ses deux filles, et les deux autres devant
lui — c'est le deuxiéme tour.

Le soir, on sert une oie grasse. On lui demande encore de pro-
céder au découpage : il donne la téte au chef de la maison, les en-
trailles & sa femme, les deux cuisses aux deux fils, les deux ailes
aux deux lilles, et le restant, il le garde, — c’est le troisiéme tour.

Le maitre de la maison se décide alors a I'interroger sur les
motils de sa conduite: inutile de les dire, tout le monde les con-
nait, car ces facéties se sont répandues dans tous les pays !.

! Vo Benley, Orient vnd Qcerdent, 1, 144,
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Notre anecdote n'est donc qu'un récit populaire, sans préten-
tion, et dont il ne saurait 4tre fait état pour I'histoire. Elle est
probablement un produit de I'imagination palestinienne. Aussi, en
passant en Babylonie, a-t-elle perdu sa pointe. Voici, en effet,
comment elle est contée dans le Talmud de Babylone (Berachot,
48a):

Le roi Jannée et la reine prenaient leur repas ensemble. Mais
commie il avait tué les rabbins, il n’y avait plus persoane pour dire
la bénédiction. Il dit & sa femme : Qui nous donnera quelqu'un
qui fasse la bénédiction pour nous? — Jure-moi, lui dit-elle, que si
je taméne quelqu’un, tu ne le molesteras pas. Il lui en fit le
serment. Alors elle fit venir son frére, Simon b. Schétah, et le placa
entre le roi et elle. -— Le roi dit & Simon : Vois 'honneur que je te
fais. — Ce n’est pas toi qui m’honores, mais la Loi, car il est dit:
Eléve-la et elle télevera (Prov., 1v). — Le roi dit a la reine : Tu vois
qu’il n’a aucun respecl. — On iui donna une coupe pour qu’il {it la
- hénédiction. Il dit : Comment réciter ? Béni [soit Dieu, pour ce qu'a
mangé Jannée et ses concives? Il but alors sa coupe; on lui en
donna une autre, et il prononca la formule ordinaire.

Il est visible que ce récit n'est qu'une altération de celui du
Talmud de Jérusalem. S'il en fallait une preuve, les mots ¢t ses
convives la fourniraient, car ces mots ne se comprennent gue
dans la version qui ne fait pas diner le roi en téte & téle avec sa
femme.

L’altération — intentionnelle ou non — a surtout pour objet
d’expurger le récit des traits qui semblent trop plaisants pour un
docteur aussi vénéré que Simon b. Schétah, dont la gloire est
restée si populaire qu'elle a, pour ainsi dire, éclipsé celle de tous
les docteurs de la période hasmonéenne. Simon b. Schétah est, en
effet, demeuré le type du rabbin en lutte avec les princes Mac-
chabéens ; voila pourquoi il apparait tout le long de Ihistoire de
ces rois de Judée '.

Le récit babylonien n'est donc pas une tradition paralléle a
celle du Talmud de Jérusalem et pouvant la corroborer *. Il nous
reste donc, pour écrire I'histoire de la rupture d’Alexandre Jannée
avec Simon b. Schétali, une anecdote populaire, destinée a I'amu-
sement du lecteur : ce n’est pas un document de haut prix.

1 Cest lui qui, par exemple, est substitué a Saméas daus le fameux récit du ju-
gement d'flérode, Sankedrin, 19 a. 1l est vrai qu'Hérode — si toulelfois c'est bien
lui — est Pesclave de Jannée. C'est également lui qui fait des reproches & Honi,
contemporain des luttes d’Aristobule II et d’Hyrcan 11

2 Le trait de lexécution des rabbins était connu de l'auteur de ce récit par la
relation que nous allons étudigr dans le chapitre suivant,
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11

LA RUPTURE DE JANNEE AVEC LES PHARISIENS.

Le nom de Simon b. Schétah est mis encore en relation avec
celui de Jannée dans un récit qui offre avec ceux que nous ve-
nons de citer un contraste remarquable. Nous ie reproduisons
a cause des observations qu'il suggére *.
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Baraita. Le roi Jannée était allé a Cohlit du désert et y avait con-
quis soixante villes. A son retour. il mauifesta une grande joie et,
appelant les sages d'Israél, leur dit : Nos ancétres mangérent des
herbes salées lorsqu’ils travailléerent ala construction du temple,
mangeons-en aussi en souvenir de nos ancétres. On servit donc des
herbes salées sur des tables d’or, et le repas eut lieu. La se trouvait
un homme railleur, au ceeur méchant, vaurien, nommé Eléazar, fils
de Poera. Celui-ci dit au roi Jaunée : Roi Jaunée, le cceur des Phari-
siens t'est hostile. — Que faire? — Leéve-toi devant eux avee la
plaque frontale -(insigne du grand-prétre). — Il le fit. — Parmi les
assistants était un vielllard du nom de Juda, fils de Guedidiah. Ce-
lui-ci dit au roi Januée : Roi Jannée, qu'il te suffise de la couronne
royale ; laisse la couronne pontificale a la postérité d’Aron, car on

U Kiddouschin, 66 a.
? lzi insertion d’une remarque faite & ce propos par R, Nahman b. Isaac.
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disait que sa mere avait été faite prisonniére a Modine. On fit une
enquéte sur la chose, sans résultat. Alors les sages d’'Israél se sépa-
rérent avec colére. Eléazar, fils de Poera, dit au roi Jannée : Roi Jan-
née, un simple Israélite aurait tel droit, et toi qui es roi et grand
prétre, tu ne l'aurais pas? — Que faire? — Si tu veux suivre mon
conseil, foule-les aux pieds. — Mais quel sera le sort de I'étude ? —
Elle est ouverte a tout venant; que ceux qui le veulent, s’y vouent !
Aussitot la persécution fleurit a 'instigation d’Eléazar, fils de Poeéra,
et les sages d'Israél furent exterminés. Le monde resta dans la
désolation jusqu’a la venue de Simon b. Schétah, qui rétablit la Loi
dans son ancien état.

On sait que ce récit ressemble beaucoup a celui que Joséphe
(Antiquatés, XIII, 10, 5-6; nous fait de la rupture de Jean Hyrcan
avec les Pharisiens.

Dans Joséphe aussi, c'est a la suite de ses expéditions heu-
reuses que le roi invite les Pharisiens a un repas. Un docteur lui
demande égaiement de renoncer au pontificat pour une conserver
que le pouvoir politique. Ce conseil est motivé par le bruit qui
court et d’aprés lequel la mére de Jean Hyrcan a été faite pri-
sonniére sous le régne d’Antiochus. Ce bruit n'était pas fondé.
Un Sadducéen prend prétexte de cette insulte pour exciter le roi
a sévir contre les Pharisiens. Le roi, cédant a son conseil, se sé-
pare des Pharisiens.

Les variantes sont, il est vrai, nombreuses. D'abord, la rela-
tion talmudique remplace Jean Hyrcan par Jannde, c'est-a-dire
Alexandre Jannée. Mais cette divergence s’explique sans peine.
Pour les docteurs de la Mischna, il n'y a eu qu'un roi hasmo-
néen hostile aux Sadducéens, c'est Alexandre Jannde. Les sou-
venirs laissés par ce tyran étaient dans la mcémoire de tous. Ils
étaient, d'ailleurs, si accablants pour ce roi, que I'auteur du récit
copié sottement par Joséphe, et qui était un ennemi des Phari-
siens — c'est vraisemblablement Nicolas de Damas' — n’a pu

! M. Renan, Histoire du peuple d'Israél, V. p. 117, dit : « L’histoire de ces temps
nous a été transmise par les pharisiens, cancaniers, exagéraleurs, se plaignant tou-
jours, » Il est impossible de se tromper plus lourdement. Ce n’'est assurément pas un
Pharisien qui déclare que les Pharisiens « avaient olfensé le roi lorsque, non con-
tents de lui faire la guerre eux-mémes, ils avaicul appelé I'étranger & leur secours,
sans compler d’infinis outrages qu’ils lui avaient [aits » ; que, au moment de mourir,
Alexandre conseilla a sa femme de gagner par la dissimulation 'ailection des Phari-
siens, qui n’agissent que par inlérét et qui disent du mal d’autrui uniquement par
envie ou par haine ». Cec n'est pas non plus un Pharisicn qui raconte que ceux de
son parti, trompés par les démoustrations de Salomé, et sur la seule promesse qu’ils
auraient toute autorité, changérent en allection la haine qu'ils avaient congue contre
le roi »; qui ajoute : « Sulomé n’avait que le nom de reine, les Pharisiens jouis-
saient de tout le pouvoir que donne la royauté; seuls les Pharisiens troublaient
I'Etat, etc. ». — M. Renan dit encore, p. 108, a propos du meurtre d"Antizone par
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passer sous silence les persécutions cruelles qu'il fit subir au
parti qu'il détestait. Par une loi presque constante de la poéligue
talmudique, Jannée a concentré en lui tous les traits de ses pré-
décesseurs et de ses successeurs, comme certains héros du bien
ont abso~b¢, en quelque sorte, toutes les qualités de leurs ¢mules.

Drailleurs, la ligne de Aiddowschin ou il est parlé de Simon
L. Schétah montre suffisamment que ce docteur n’a exercé son
activité bienfaisante qu'a une ¢époque postérieure, sous un autre
régne assurément.

Autres divergences : parmi les villes ou provinces conquises
par Jean Hyrcan n’en figure aucune qui porte le nom de Colilit.
Le Pharisien ne s’appelle pas Guedidiah, mais Xléazar, ni le Sad-
ducéen Eléazar, mais Jonathas; enfin, d’aprés Joséphe, Jean
Hyrcan n’alla pas si loin que Jannée : 1l se contenta de rompre
avec les Pharisiens, a abroger les lois que ceux-ci avaient impo-
sées au peuple et & décréter des peines contre ceux qui continue-
raient de les observer.

Ces divergences sont, & la vérité, notables, mais elles ne d¢-
passent pas celles qui s’observent souvent dans les récits paral-
Ieles qui se ressemblent le plus. Elles sont néanmoins assez
importantes pour qu’on ¢carte I'idée d'un emprunt fait par la ba-
raila, nous ne dirons pas a Joséphe — les Juifs des premiers
siécles m'ont pas connu l'vuvrage de lenr compatriote, — mais
méne a la source ou a puisé le célébre historien. L’auteur du récit
que nous ¢tudious avait, pour cela, entre autres, une raison ma-
jeure : il ne devait pas étre friand de la lecture d’é:rits hostiles
aux Pharisiens. Or, tel est incontestablement le caractére de
Pouvrage que Joséplie a copié, en racontant cet ¢épisode de I'his-
toire de Jean Ilyrcan. Car voici dans quels termes il entre en
matiére : « L.e bonheur d’'Hyrcan lui attira 'envie des Juifs, mais
particuliérement de ceux de la secte des Pharisiens ; ils ont un
tel crédit parmi le peuple qu'il embrasse leur sentiment, lors

Aristobule : « Les pharisiens, lurieux du mauvais succes de leur intrigue, présenté-
rent la chose sous un jour vdicux et répandirenl sur Aristobule les plus noires ca-
lomnies. Les crimes dont on chargea la mémoire de ce prince paraissent avoir été
des inventions de ce parli rogue et malveillant, dont toutes les malignités étaient
sccueillies par l'opinion avec beaucoup ae légereté. » Or, le méme récit qui noircit
ainsi Aristobule raconte que la reine, c'est-a-dire Salomé, se montra plus cruelle
eucore (ue son inari, en auirant Antizone dans le guet-apens ou il devait trouver la
mort. Un memhre du parti qui célébrait si hautement les vertus de Sulomé, la vraie
reine selon le cwur des Pharisiens, aurait ainsi fait de leur idule une criminelle
odieuse ! Que Josephe ait utilisé, pour écrire I'histoire d’Aristohule, deux ouvrages a
tendances opposécs, I'un sévere pour ce roi, l'autre louant sa douceur, sa modestie
et I'éclat des services qu'il rendit a ses sujets, I'hypothése peut se soutenir; mais,
sans aucun doute, celul qui met en scene Salomé rivalisant de cruauté avec son mari
ne peul avoir eté écrit par un Phansien,
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méme qu'ils sont contraires & ceux des rois et des pontifes. »
Cette facon de parler n’est certainement pas d'un Pharisien.

L'analogie de notre relation avec celle de Joséphe n'en est que
plus digne d’attention. Examinons-en les détails.

C'est au retour d'une expédition heureuse, signalée par la
conquéte de villes, que le roi hasmonéen invite les Pharisiens a
sa table. — On sait avec quelle parcimonie les traditions rab-
biniques nous ont conservé le souvenir des faits et gestes des
princes Macchabéens. En particulier, la mémoire de leurs cam-
pagnes n’a pas du étre entretenue avec amour par les docteurs
pharisiens : une des raisons de I'hostilité de ce parti a I'égard des
princes régnants a justement été sa répugnance pour ces nou-
velles meeurs militaires introduites par les descendants des Mac-
chabées. Tous les historiens sont d’accord sur ce point.

Drautre part, les traditions conservées dans les barailot, sur-
tout quand elles se rapportent a cette époque lointaine, sont géné-
ralement trés vagues et ne manifestent aucun gout pour ces dé-
tails circonstanciés. En particulier, les renseignements géogra-
phiques y font ordinairement défaut. Le nom de n>m=, Cohlit, qui
ne se retrouve nulle part ailleurs dans le Taimud, n’a donc pas été
emprunté au vocabulaire géographique ou I'on pouvait puiser au
hasard. Sa présence dans notre récit est déja la preuve certaine
de la singularité de ce document. Les noms des personnages qui
jouent les premiers roles en cette circonstance ne sont pas moins
curieux, ce ne sont pas ceux qu'on invente d'ordinaire pour don-
ner plus de couleur au récit, ce ne sont pas des Eléazar ou des
Simon quelconques : Eléazar, fils de Poeéra, et Juda, fils de Gue-
didiah n’apparaissent que dans ce passage *.

Autre particularité & noter, c’est le seul passage ou le titre de
Pharisien ne comporte pas d’idée malveillante. On sait que cette
qualification n'est jamais prise par les Pharisiens *; ce sont tou-
jours les Sadducéens qui 'emploient. On la rencontre, d'ordinaire,
dans les controverses entre Pharisiens et Sadducéens; ces der-

! Daus j. Maaser Schéni, 36 d, fin, et j. Sota, 2ia, des rabbins rapportent, au
nom de R. Josué ben Lévi 11e siecle , une tradition qui fait vivre a 'époque des
rois hasmonéens un certain Eléazar, tils de Pahora, el Juda, fils de Petora (ou Pa-
chora). Mais, outre que la ressemblance entre ces noms et ceux de notre récil n'est
pas sensible, il est visible que ces deux personnages ne sont pas I'un un Phari-
sien, autre un Sadducéen ; ce sonl probablement des prétres coupables d’exces.
Voicil le passage : W23 "IN NS SIENN2 WD j2 TS oo,
Db wrabey mxand Tdwy mMB mamD wmoud Y owpdn modtd
SRR T bl Grahbre) G R Bt bRl GRS SRS
V2T IR 53 (var. SIn35E)

2 Sauf pour désigner des catégories spéciales de Pharisiens, qui se dislinguent de
la masse,
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niers interpellent leurs adversaires, en leur disant : « Vous autres
Pharisiens ». A quoi ceux-ci répondent : « Vous autres Saddu-
céens ». Et ces controverses ont toujours eu lieu. Ici, il est vraij,
c’est un Sadducéen qui se sert de l'expression « Pharisiens »,
mais il n'apostrophe pas ses adversaires. Le [erait-il, que le récit
devrait étre tenu pour aussi authentique, au moins, que ceux ou
les deux partis sont mis en présence.

Plus dignes d’attention sont le style et la langue de notre
baraila. Ol trouve-t-on, dans tout le Talmud. des expressions ou
tournures semblables a celles-ci : *3%52% 22902 21 25 yd ww
m2mm ysaIna 3o ed, !yexaomd opm, B2 ? Bien plus, le langage,
comme celui de Ben Sira, ne répugne pas au pastiche, témoin la
phrase : 823 831 =257 2ipan (imitée d’Esther, 11, 25). Enfin, et ce
détail est le plus caractéristique, 'emploi du passé historique,
avec le vav conversif, qui a complétement disparu dans la langue
néo-hébraique de la période talmudique, est presque constant
dans ce morceau : TzRM, BpIaN, DTN PRI, WA

Le texte, bien qu’il ait passé sous le niveau de la syntaxe tal-
mudique — comme les vers de Ben Sira cités par les rabbins — a
conservé tant de vestiges de sa forme primitive que force nous est
d’y voir, non pas une tradition orale semblable a celles qui ont été
fixées dans des barailot, mais bel et bien l'extrait d'une chro-
nique rédigée en liébreu sur le modéle des livres historigues de
la Bible. Toutes les particularités linguistiques que nous avons
relevées en sont la preuve indéniable.

La page du Talmud est donc le restant d’une chronique qui ra-
contait I'histoire des rois hasmonéens. Lt cette chronique était
I'ccuvre d’un Pharisien, témoin 'expression >x=wy w22m « les sages
d'Israél », qui désigne les docteurs, et témoin aussi esprit qui y
régne.

Quelle était cette chronique? Etait-ce le « Rouleau de la dy-
nastie des llasmonéens », qui, au dire des Halachot Guedolol,
aurait ¢té écrit par « les anciens des deux écoles de Hillel et de
Schammai® »? Ce n'est pas impossible, mais il serait téméraire de
Paffirmer.

En tout cas, la baraila de Kiddouschin est un docionent his-
lorique, une page détachée d'un ouvrage aujourd’hui perdu 2, un

! Celle expression est tellement insolite qu’on ne sait en rendre compte.

* Voir Revue, t. XXX, p. 214 et suiv,

3 Eile est citée par Abbai. rabLin babylonien du 1ve sigcle, qui déclare que Jesn
[Ilyrcan] et Jannée sout uue seule et m3me personne. Dans sa pensée, donce, il s'agit
bien pour lui, dans ce passage, de Jean Hyrcan, peut-étre parce que le contexte de
cet extrait I'exigeail. Le contemporaiu et compatriote d’Abbai, Rabba, fait une dis-
tinction entre Jean et Jannée ct ajoute que celui-ci fut toujours mauvais (= hostile aux
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des rares spécimens — le seul peul-étre — de la littérature histo-
rique en hébrew postérieure a la Bible. A ce titre, il permet de
controler tant soit peu la valeur des matériaux dont s’est servi
Josephe dans la construction de ses Anliguités. 1l montre égale—
ment gque toutes les relations historiques du Talmud n'ont ni la
méme valeur, ni le méme caractére.

ISrRAEL LEvr.

.

Note additionnelle au ch. I. — Parmi les récits, en petit nombre, dont
Simon b. Schétah est le héros, en figure un qui offre avec celui que nous
avons étudié un air de parenté frappant, Ce docteur veut mettre fiu aux
méfaits de quatre-vingts soreieres qui ont élu domicile & Lydda. Pour cela,
voici le stratagéme dont il s’avise. Il ehoisit quatre-vingts jeunes gens et
les munit de vétements frais, qu'ils enferment dans un pot, dont chacun se
couvre la téte. Cela pour se protéger contre la pluie, dont c’est la saison.
En cet équipage, ils arrivent prés de I'antre des sorciéres. Simon convient
avec ses acolytes qu'au premier coup de sifflet, ils passeront leurs habits
frais et, au sceond, qu'ils s’empareront chacun d'une sorciére, qu'ils soule-
veront en lair, car ces magiciennes perdent leur pouvoir quand elles ne
touchent plus terre. Lui se dirige vers la caverne des sorciéres et dil :

« OQuvrez-moi la porte ; je suis un des votres. -—— Comment as-tu pu venir
jusqu'iei par un temps pareil ? — J'ai marché entre les goutles. — Que
veux-tu? — M’instruire et instruive : que chacun de nous montre son sa—
voir ». — Les soreiéres se livient a leurs meilleurs tours : elles fout appa-
raitre magiquement des mets de toute espece. — « A toi, maintenant, lui
disent-elles. — Moi, je n’ai qu'a siffler deux coups pour vous amener
quatre-vingts jeunes gens qui vous divertiront.  Fais-le». - Deux coups

de sifflet, ct ses compagnons sont 14, s’cmparent des femmes ¢t les pen-
dent (j. Haguiga, 7 d).

Tel est le role que l'imagination populaire ne craint pas d’attribuer, en
cette occurrence, 2 Simon b. Sehélah @ ce sont, de nouveau, de bons tours.
Or, cette légende a la méme origine que le réeit préeédent, clle est pales-
tinienne, comme le montre le dialecte dans lequel elle est rédigée. Comme
l'autre invention, elle est destinée & commenler une baraita laconique —
Gui se horne 4 imputer 4 Simon b. Schétah I'exdeution de quatre-vingts
sorciéres & Lydda. Comme lautre aussi. elle est analogue 4 tous eces traits
d’habileté que le Midrasch sur les Lamenlations cite avee satisfaction pour
vanter la supériorité des Jérusalemites ; elle est méme concue sur le méme
patron qu’une histoire presque semblable, ot un rabbin, Josu¢ b. IHanania,
trompe de la méme facon les sages d’.\thenes (Bechorot, 85).

Ces coincidenees corroborent singulierement linterprétation que nous
avons donnée de nolre récit : ce n'est pas de l'histoire, ¢’est une fietion
populaire.

Pharisiens, landis que Jean ne I’étuit pas au commencement (Kiddouschin, 66a). Ce
docteur, mieux renseigné eucore que son collegue, avait peut-étre une chronique
moins altérée que celle d’Abbai et on le nom de Jean w'était pas remplacé par celui
de Jannée.
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naire des anciens docteurs. A la page 149 4, ol le rédacteur ne
transcrit plus un texte connu, les paroles dont se sert l'autre
R. Sabbatai ont une allure singuliére, comme on va bientot le voir,
qui accentue le contraste.

Enfin, il est vrai encore que le Talmud cite plusiears rabbins de
ce nom : il suffit d’ouvrir le Séder Hadorot pour s’en convaincre ;
mais tous ces docteurs sont des Zalakhistes, qui ne s‘occupent ja-
mais d'agada. Lt cette coincidence est encore {rappante.

Etudions maintenant le passage ot apparait le nom de ce R. Sab-
batal, que nous avons soupgonné d'appartenir a une époque récente
et probablement & I'ltalie; voyons s’il doit étre, au contraire,
rangé parmi les docteurs du Talmud ou les anciens rabbins.

Dans le Sifré, sur Deutéronome, xvi, 18, R. Eléazar ben Scha-
moua donne aux mots : « T'u établiras des juges et des commis-
saires chargés de I’exécution des arréts t » le commentaire suivant :
« S'il y a des commissaires, il y a des juges; mais point de com-
missaires, point de juges. »

Ce texte est ainsi reproduit dans Zanhouwma (sur le méme ver-
set, § 2 de I'’édition ordinaire, § 3 de celle de Buber) :

P - p— 7,
SEEe] TR O e R R SRR SRR

« R. Eléazar dit : s'il n'y a pas de commissaire, point de juge ».

Puis vient ce commentaire : « Par exemple, I'une des parties a-
t-elle été condamnée par le tribunal a payer & l'auntre, s’il n’y a
pas la de commissaire pour faire exécuter la sentence, le juge n’a
pas le droit de le faire lui-méme. Il faut que le juge livre le con-
damné au commissaire, et ¢’est celui-ci qui exerce la contrainte ».

Tanhouma cite ensuite un dire de R. Eléazar ben Pedat qui
montre que Joab tenait 'emploi de commissaire pour les cas jugés
par David. « De meme Job : Il disait : « J'étais un pcére pour
les pauvres, j'étudiais la cause de l'inconnu, je brisais les ma-
choires de l'injuste et arrachais la proie d’entre ses dents (Job,
XXIX, 16-17)2 ».

Voici ce que devient ce texte dans la Pesikia Rabbali (p. 149 0) :

SNIWRT 21N 177 By BT R AEND A7 039S NUWED S20 BhE D

t Nous traduisons d’aprés Uinterprétalion du Talmud.

* Ce texle est visiblement tronqué, car 'exemple de Job est invoqué a I'appui
de celui de David et pour conlirmer I'opinton de R. Eléazar, et, en réalité, il les con-
tredil, car Job est a la fois juge ct exécuteur de ses sentences.

T. XXXV, x° 7. 13
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Rabbi Tanhouma >272 ouvrit par ce versel sa prédication : C'est
lda ce que dit esprit saint par la bouche de Job : « Je brisais
les machoires de l'injusle et arrachais la proie de ses denls. » Tu
trouves que Job était un homme considérable et riche, et quicouque
est grand et riche ne se préoccupe pas du droit des pauvres. Tu
croiras que Job ¢tait ainsi? Non. Au contraire, il se dévouait pour
la justice. Bien plus, il était & la fois juge et commissaire. Ainsi dit
le Pentateuque : Tu ¢labliras des juges et des commissaires. R. Eléa-
zar dit : Sl n’y a pas de commissaire, point de juge. Le juge rend
Parrét et le commissaire I'exécute. R. Sabbatai dit : Le juge doit étre
selon le baton, selon lalanniére (qui sert a fustiger et selon ce qu’il
est (sic, pour qu'il ne soit pas soupconné et le baton et la lanniére
grands et bons (sic . Job disait : Le Pentateuque ordonne séverement
au juge de juger et au commissaire de faire rendre le vol ; moi je
n'agissais pas ainsi : j'étais & la fois juge et commissaire. Malgré
la présence du commissaire, je n’allendais pas son intervention, je me
Jetais sur le voleur, lui brisais les dents pour lui arracher le vol.

Dans Tanhowna, premiecre altération du texte primitif :
R. Kléazar, ben Schamoua, un Tanna, devient R. Eléazar, un
Amora. L'erreur a passé a la Pesilk’a Rabbali. Mais le rédac-
teur de ce recueil, selon l'ordinaire, a commenté son auteur,
il ajoute done : 55 TN SEXE Smwem nRON §5 2zies « lejuceinend
la sentence et le commissaire 'exécute ».

Il fait intervenir, en outre, un Rabbi Tanhouma, qui se sert
d'une formule que Zunz a eu raison de considérer comme de basse
¢époque et que lui, auteur de la Pesilta, répéte a tout bout de
champ : « Clest ce qu'a dit V'esprit saint ». Ce Rabbi Tanhouma,
on le devine aisément, c’est, pour lui, L'aulewr du Tanhowina.

On voit, par cet échantillon seulement, les procédés du rédac-
teur de la Pesikia Rabbali.



NOTES CRITIQUES SUR LA PESIKTA RABBATI 227

Non content de développer a sa facon le texte du Tanhouma, en
se servant d'une langue qut i est propre, il ajoute la mention
d'une opinion d’un R. Sabbatai qui s’exprime en des termes presque
incompréhensibles.

Que dit maintenant ce R. Sabbatai? Que le juge doit répondre
au baton et a la lanniére, et & ce qu’il est, c'est-a-dire A ses attri-
buts. En d’autres termes, sa conduite doit étre digne de ses fonc-
tions, afin qu’il ne soit pas suspecté et qu'on ne dise pas que seuls,
ses instruments de justice sont d'un juge.

R. Sabbatai reprend donc & son compte une opinion relatée dans
Deharim Rabba (ch. 5), Midrasch postérieur au Zanhouma *.

DIO2EN INME{D] WDND NUICT AN MEN 1527 DI DhEsae

PR S N SN S e S e o

Des juges et des commissaires. — Les rabbins disent : le commis-

saire doit étre comme le juge, afin que les exécuteurs (sic) répondent

au biton et a la lanniére et que celui qui frappe ne meérite pas lui-
méme d'élre fustigé.

L’auteur de Debarim Rabba s'est rappelé une parole de R. Yo-
hanan, qui, commentant ces mots : « Je donnai ordre & vos juges
en ce temps », s'exprime ainsi : 7177 Xm0 52 Spn o « Il faut
étre z6lé (ou circonspect) du baton et de la lanniére » (Sanfié-
drin, 7 b). Ayant oublié le nom de l'auteur de cette interprétation,
il le remplace par un terme vague « les rabbins ». C’est un usage
fréquent dans les Midraschim récents. En outre, il paraphrase a sa
facon cette parole et la commente.

La paraphrase est paraphrasée a son tour par notre R. Sabbatat,
qui s’attribue ou a qui on attribue la paternité de la sentence des
« rabbins ». :

Que l'anteur de la Pesikia Rabbati ait de son autorité propre in-
venté le nom de ce rabbin, ou que ce soit un Sabbatai en chair et
en os qui ait mis sa griffe sur cette opinion tombée en déshérence,
peu nous importe : ce nom nous raméne 4 une époque relative-
ment récente et tout probablement en Italie, dans la patrie de
I'auteur.

Et c’est ce que fait également celui d’'un autre rabbin Sabbatai,
ainsi que I'a remarqué le savant éditeur et commentateur du Mi-
drasch sur les Psaumes, M. Salomon Buber. Cet autre Sabbatai,
s'exprime comme le notre en des termes gui trahissent une époque
déja moderne. Qu’on en juge par ces mots :

t Ou, d’aprés M. Epstein, qui est le véritable Tanhouina.
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Ceux qui out quelque habitude de la langues des anciens Midra-
schim souscriront sans réserve a lobservation de M. Buber, a
savoir que ce morceau est d'un auteur trés récent ®. M. Buber se
demande quel est ce R. Sabbatai dont le nom ne parait pas dans
les Midraschim 3. Nous ne répondrons pas: c'est le méme que cite
l'auteur de la Pesikia Rubbati. Mais la coincidence n'en est pas
moins frappante. 15t nous remercions M. Bachier, qui nous a si-
analé ce passage, d’avoir ainsi fortifié notre thése.

IsgakL LEvI.

P. S. Dans le numéro de septembre de la Monalsschrift, notre savant
eollaborateur, M. Samuel Krauss, discute longuement notre hypo-
thése, acceplée par M. Baeher, sur I'identification de la ville de Bari,
dont parle la Pesikla Rabbali. Pour lui, ce nom désigne I'antique Béryte
Beyrout d’aujourd’hui), située en Phénicie, et la Pesikla Rabbati a
couservé le souvenir d’un épisode qui marqua le retour sanglaot de
Titus. Le fils de Vespasien arrive a Béryte, ol il célébre la féte de
son pere. Ce qu'il fit, en cette oeccurrence, nous l'ignorons; mais
deux siécles plus tard (sic’, les Juifs, au souvenir de ces trisles
jours, raeontaient ceci, en gémissant : Titus = Nabuchodonosor, était
assis sur un navire — Beyrout, n’est-il pas un port? — prés de lui se
tenaient les grands de son entourage, avee toute sorte de musiques,
— n'était-ee pas le jour de féte de I'empereur? — devant lui, dans la
poussiere, les rois de Juda — Simon ben Giora et les chefs de I'in-
surreetion — portant des chaiues de fer et maiehant nus le long du
tleuve —le Béryte. Surl'ordre du tyran, de plus cruels sévices furent
intligeés aux malheureux, et tout Israél se mit a gémir. Alors, la pitié
des habitants [ut émue, — ceux de Béryle et des autres villes qui
¢taient venus dans la ¢ité pour assister i la f¢te — et ils s'éerierent :

¥ Psawmes Rabba, 449, 5; p. 540 de I’éd. Buber.
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UN MIDRASCH

SUR LE CANTIQUE DES CANTIQUES'

De la Palestine, patrie de la littérature midraschique, nous
arrive la premiére édition d’un petit écrit midraschique, inconnu
jusqu'ici, mais qui s'était conservé, avec beaucoup d'autres pro-
ductions de la vieille littérature juive, dans les guenizot des syna-
gogues du Caire. Le manuscrit arriva du Caire, en 1889, a Jafla
et tomba ensuite entre les mains de M. L. Griinliut, directeur de
l'orphelinat israélite de Jérusalem, qui, par son traité sur les
sources et la date de la rédaction du Midrasch Kohélet (Franc-
fort, 1892), a montré sa compétence dans le domaine de la litté-
rature agadique.

Le manuscrit que M. Grunhut, par la présente édition, a rendu
accessible aux savants est intéressant déja par son ancienneté,
car, dans un appendice, le copiste, Juda ben Sabbatai ben Juda,
nous apprend qu’il termina son travail en lyyar 4907 (= 1147).
Ce manuscrit offre le Midrasclh complet sur le Cantique, sans
autres lacunes que ceiles qui proviennent de I'écriture, assez sou-
veut effacée et obscurcie. Ces lacunes, I'éditeur les a marquées par
des points ou comblées d’apres le T'alkoui, qui a beaucoup em-
prunté 4 notre Midrasch. En outre, M. G. a divisé le texte en
chapitres et versets, d'aprés la Bible, y a mis une pouctuation,
a indiqué les citations de I'Eceriture et signalé dans des notes les
sources ou les passages paralléles de la littérature talmudique et
midraschique. Ces indications sont utilement complétées par des
notes d¢e M. Buber, insérées dans I'Introduction (p. 25-35). Dans
cette Introduction, M. Griinhut parle de I'usage que fait le Yal-

1 mamnttem s vmea
ST S =)

D 52, Midrasch Schir Ilaschirim, édité pour la premiére fois
d’apres un ms. du xue siecle, decouvert en KEgypte, examiné au point de vue eri-
tique avec lindication des sources et précedé d’une introduction par L. Grinhut,
Jérusalem 1507", 1-8¢ de 38 4 102 pages.
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kout de notre Midrasch, des vestiges qu'on en retrouve chez des
autorités plus anciennes, de ses sources et de la date probable de
sa rédaction.

On voit que Péditeur a pris sa tache au sérieux et qu'il sest
appliqué a présenter sa découverte avec I'appareil scientifique
requis. Abstraction faite des nombreuses fautes typographijues et
d'une certaine lourdeur et obscurité dans les notes, il faut recon-
naitre que M. Griinhut a fourni un bon travail et mérité la grati-
tude de tous les amis de la littérature agadique.

Le Midrasch sur le Cantique des Cantiques appartient & ces
productions de la littérature midraschique qui ont laissé des
traces dans divers écrits avant qu'ils eussent éprouvé la fortune
de tant d’ouvrages anciens, en disparaissant pour plusieurs siécles
ou pour toujours. On rencoutre des traces de ce Midrasch chez
des auteurs des x1v, x1¢ et x11° siécles. Comme le montre M. G.,
Raschi le connait et le cite, ainsi que Tobia b. Eliézer, I'auteur du
lexique talmudique 2awzNy 280 “o5m (qui est, d’apres Kpstein,
Monatsschr., XXXIX¢ année, p. 400, Juda b. Kalonymos de
Spire!) et son disciple Eléazar b. Juda, auteur du Rokéah, Moise b.
Nahman {dans son commentaire sar les Nombres, x1v, 9, R. Ilil-
lel, auteur d’'un commentaire sur le Sif»é, et, le dernier au point
de vue chronologique, Menalem Recanati (commencement du
xive sigcle). M. G. établit avec assez de vraisemblance que des pai-
tanim, comme Simon ben Isaac et Meschoullam ben Kalonymos,
ont utilisé également notre Midrasch. Mais c'est principalement le
Yalkout Schimoni qui a emprunté de nombrenx morceaux, longs
ou courts, & notre Midrasch. La plupart de ces auteurs appellent
ce Midrasch simplement ooes =W ©a9n, et comme le ms. n'a
point de titre, M. G. a conservé cette dénomination. Cela n’est
pas, & vrai dire, le nom de P'ouvrage, mais seulement I'indication
de son contenu ; aussi l'auteur des DIN7TNY DN S le dési-
wiiEelEl SR 8 SRl ElSERl s e i Rt SiatrEaR e 1DEN 5
Midrasch du Cantique qui débute par les mots : Kt Salomon de-
meura » (voir J. ©. k., VIII, 315) *. Et, de fait, le Midrasch édité
par M. G. commence de cette facon.

Tant par le contenu que par la forme, ce Midrasch différe
essentiellenient des deux Midraschim connus jusqu'ici sur le Can-
tique, le Midrasch Zasife, qui a pris place parmi les Rabbot,

t Al. Granhut, ne eonnaissant pas l'article de M. Epsteia, prélend que Uanteur de
I’ouvrage est inconnu.

1 Lo méme auteur désigne le Midrasch publié par M, Schechler sous le titre de
oo S SN mIaN et par M. Buber sous celui de X237 7772, sous le nom de

SHETRS R Al EEhrmE R St R S e A S AU i
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et celui quont publi¢ dans ces derniers temps simultanément
M. Schechiter et M. Buber. Notre Midrasch offre beauncoup de
points de contact avec le Midrasch Hazila, auquel il emprunte un
certain nombre de passages, bien qu'il les présente sous une autre
forme; mais la plus grande partie de 'ouvrage est tirée d’autres
sources ou ne se retrouve pas ailleurs. Quant & la compilation
agadique sur le Cantique publiée par M. Buber sous le nom de
Midrasch Zowla, notre Midrasch n'a que de minces analogies
avec lui; en tout cas, le Midrasch Zouta parait plus récent.

Ce qui caractérise la forme du Midrasch Schir ha-Schirim,
c’est I'emploi continuel de la forme introductive. Le verset du
Cantique est mis en rapport, au moyen de la formule =r=N® =7
asn=5 « Clest 1a ce que dit le verset », avec n'importe quel autre
texte biblique, qui est ensuite expliqué et rapproché du premier
verset. Cependant, 'emploi de cette forme, quiest la forme con-
nue du « proéme » midraschique (8xnm"nz), est ici, en quelque sorte,
inorganique et différe de I'usage qu'on en fait ailleurs. Car, d’or~
dinaire, cette forme d'introduction ouvre un chapitre, une péri-
cope. De méme, dans le Midrasch sur les Psaumes, en téte de
chaque psaume, se trouve une formule introductive ou la locution
2325 mexw wm « Clest 14 ce que dit le verset ». Par contre, notre
Midrasch offre de ces formules pour certains versets du Can-
tique. Par exemple, chap. 1, versets 1, 9, 14, 15; chap. 11, 2, 5,
6, 8,9,10, 11, 16 (2 fors) 17 ; chap. n, 1, 9, 11 ; chap. 1v, 3, 6, 7,
9; chap. v, 2, 3, 8; chap. vi, H*; chap. vir, 1, 15. Cet emploi
de I'introduction comme procéde d'interprétation est une marque
spécifique de notre Midrasch et constitue une de ses originalités.
Si une partie seulement des versets du Cantique est interprétée
par cette voie, c'est que 'auteur de notre Midrasch n'y a recours
que lorsque s'offre a lui un texte des autres écrits bibliques.

Le compilateur de notre Midrasch a puisé aux sources les plus
variées. 1in premier lieu, dans le Talmud de Jérusalem; mais il
utilise beaucoup aussi le Talmud de Babylone. Parmi les Midra-
schim auxquels il a eu recours et que I'éditeur signale, il y a
encore, en dehors da Midrasch Xasila : Genése rabba, Lérvi-
tique rabba, Echa rabbali,la ’esikia, le Tanhowuma. 1l utilise
également les Midraschim tannaitiques, tels que la Mechilta
et le Nifra, et, enfin, les Abot de R. Nathan ®. Notre compila-

- B L - 5 B S ] -
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s
=N Nx. Dans la deuxieme version des dAbot de £. N, (ch. an). R. Eliézer (ben
Hyrkanos applique scul la parole de Job, xxvui, 11, a Akiba; dans la premicre,
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teur ne respecte pas scrupuleusement les textes qu'il reprend,
mais en use souvent avec heaucoup de liberté. Ainsi, il traduit en
hébreu le récit araméen du Talmud de Babylone (Keloubot, 111b)
sur Rammi b. Yehezkel, de méme celui qui est relatif & Josué ben
Lévi (ib., 112a); voir 1, 12 (14 a-b). D’autre part, il n'est pas
toujours facile d'établir si le passage midraschique en question
était sa source ou si elle n'est qu'un passage paralléle, attendu que
I'auteur a beaucoup emprunté & des ouvrages qui se sont perdus.
Beaucoup des passages qui ne se trouvent que dans le Midrasch de
M. Grunhut contiennent des assertions qui ne se trouveat point
ailleurs et ils peuvent étre considérés, en partie, comme un vieux
fouds agadique. Cela est vrai surtout de ceux qui sont précédés du
nom de I'auteur. Car ces indications d'auteurs ne font nulle part
I'impression d’'une pseudépigrapliie; pour quelques-uns méme, on
peut en prouver l'authenticité. C'est ainsi que nous rencontrons,
sur Cant., 1v, 12, la discussion suivante : =::m /2 55 snams St s
BAEm opab FET RIS SOINT A7 50D MR 212 33 9N In Nn
7397 3NSS AR N T LGN BN Ben N2 52 !l Hanania et
Mana appartiennent aux plus jeunes d’entre les Amoraim pales-
tiniens, beaucoup de leurs controverses halaclhiques sont consi-
gnées dans le Talmud de Jérusalem (voir Frankel, Mebo
Hayerouschalmmi, 88b); I'on trouve aussi une controverse non-
halachique dans j. Rosch Haschana, 56 a, sur II Chr., 111, 2,
LGTER ST LLER T N mesin ‘o D est done hors de doute
que la discussion rapportée dans notre Midrasch entre Hanania
et Mana est authentique et puisée a quelque source ancienue,
peut-étre aux parties perdues du Talmud de Jérusalem. De la
Agada des Tannaites notre Midrasch a conservé trois discussions
entre Juda et Nehémia, lesquelles ne se rencontrent pas aillenrs :
sur 1, 6 (9a-b =Mms ‘5 /9, utilisé par le Yalkout) s sur 1, il
(13@ =o2my ‘M = ‘), et sur 1r, 3 (278, SEmy M mnE )0
Ces trois exemples s’ajoutent a ceux que j'ai réunis sur Juda et

cest Tarphon (voir éd. Schechter, p. 20'. Comme I'observe M. G-, le ms. est a cet
endroit presque illisible, et il 'a compiété. Peut-8tre a l'origine, Iiliézer et Josua
étaient-ils nommés dans un rapport diflérent, et cc comme dans la premiére version
des Ab. 4. R. N.. ot immédiatement aprés la parole de Tarphon, Simon b. Eléazar
(donc N3N, dont on a fait 325+ dit, en forme d’observation sur une compa-
raison : A= /|7 AIZYON 0D b G SRl S el Le mot ajouté
99=73r) de notre Midrasch transporte 'eloge, qui, primitivement, était décerné a
Akiba seul, a lui et a ses compagnons de la science secréte. Voir Pesikta, 39 0.

i Le Falkout ne reproduit que la premiére opinion sans citer l'auteur et, au lien
des derniers mots, a : SINDY W2 NIWD 5.

* La méme discussion (sur le sens de 297727j se retronve v, 17 (39 a).
Léditeur n’a pas remarqué lidcatité et ne corrige point la fante 2746, 11, 4, ou
31‘3573 cst devenu PNMI.
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Nehémia dans Agada d. Tannaiten, 11, 225-274, et out j'ai donné
quelques controverses de ces docteurs sur des versets du
Cantique.

Notre Midrasch contient, en outre, de nouvelles assertions des
Amoraim suivants : de Yohanan sur Osée, 11, 1 (22 @ sur 11, (i), sur
11, 4 (27 b), sur 1v, 10 (357); d'Isaac, sur Deut., xxxur, 27(11 a-b
sur 1, 8); de Hiyya ben Abba sur Isaie, 1, 18 338,) sur 1v, 3, la
méme explication est attribuée dans j. Yoma, 43. aux « doc-
teurs », j29); de Hama (z:r ‘=, nom indéterminé) * sur Moise
et Aaron et les services qu’ils ont rendus a Israél (13 b); de llouna,
Amora palestinien du 1ve siécle, trois phrases séparées l'une de
'autre (29 a, 30 a, 306) sur l'action déprimante du péché. Cha-
cune de ces phrases commence par ces mots : m*s LwWwp S5,
qui sont introduits, dans la premiére phrase, par les mots de x12
=x71. Toutes ces explications agadiques avec noms d’'auteur por-
tent la marque de authenticité, et 'on peut hardiment les ajouter
a I'ccuvre agadique des docteurs mentionnés.

Relevons une parole atiribuée 4 Yohanan et renfermant un
terme intéressant que I'éditeur n’a pas compris et qu’il a altéré
par une conjecture. Au sujet de Cant.. 1, 4, Yohanan dit (27 0):
LENGERE Rm BORRE RERINIS S D Napia e O CINCOMIT ENgEE
mots sont alors développés. Dans ce verset, dit I'interprétateur, il
v a Dieu, d'un ¢oté, qui parle : bien qu'Tsracl ait souvent enflammé
mon courroux . je ne abandonnerai point, jusqu'a ce que je
I'aie conduit en Terre Sainte, suivant Ezéchiel, xx, 22; d’'un autre
coOté, Israél dit : puisque Dieu a été longanime envers nous, nous
ne l'abandounnerons point, jusqu'a ce gu’il nous ait conduits en
Palestine, d'aprés Ex., xxxiir, 15. Mais que signifie alors &7 Nopn:
=102 M. G. intercale une lettre et obtient s=azi:. Mais ce terme,
dont use volontiers le Tanna Yoschia (dgada d. Tann., 11, 357),
désigne un verset qui, pour c¢tre interprété, nécessite la disloca-
tion et la transposition de ses éléments. Or, ict il n'est pas ques-
tion d’une pareille opération. Yohanan estime que ce verset peut
se comprendre de deux facons, comme discours de Dieu ou comme
discours d'Israél. Le terme o323 signifie donc double et vient du
grec 7uwiaus. Les paroles de Yohanan citées plus haut répondent &
celles au moyen desquelles les docteurs (j. Berach., 12b; Gen. ».,
ch. Lxxx11) expliquent le mot o~z (Gen., XXXV, 24) 1 PR 95%:
zaz xms saen. Le mot gree dont il s'agit est employé encore pour
indiquer 1'étymologie d'un mot biblique et d'un mot mischnaique

! Peut-8lre faul-il changer N2 = en N:=mp’~. Ce serait alors Houna qui
vient apres,
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(womm, Deut., 1, 28, et 1omn, j. Maaserol, 48d). Notre s1zh est donc
ou une formation hébraique dérivant du mot grec et doit se lire
o101, ou une abréviation de Wi (= fuwsug). Il est possible
aussi que ciom ne soit pas auire chose que le grec wésss (donc
oIon), dans le sens de: indéterminé, vague ou neutre. Ce sens
s’applique trés bien a l'expression 9wy N-p2, pour désigner un
verset qui peut s’expliquer a la fois comme discours de Dieu et
d’Isragl. Le neutre de p.isns, 110 (= uisov), se trouve quelquefois
dans le midrasch palestinien voir Levy, IIl, 107 a-b).

Les passages nouveaux qui se trouvent sans nom d’auteur dans
notre Midrasch (et ils forment la grande majorité) méritent aussi
trés souvent l'attention pour leur contenu. Certes, il est impos-
sible de distinguer avec exactitude ou seulement avec vraisem-
blance la partie appartenant & un vieux fonds agadique des
parties qui sont l'ccuvre du compilateur ou de son temps. Je con-
sidérerais volontiers comme expression des sentiments de 'auteur
les passages ou I'on reconnait plus ou moins clairement une ten-
dance polémique contre le christianisme. Tel, avant tout, ce qui
est dit au sujet de Cant., v, 3 (38 a), et que le Yalkout a reproduit
sous une forme trés abrégée. Le verset du Cantique est présenté
comme une réponse d'Israél aux nations qui la poussent journel-
lement & abandonner sa religion, avec emploi de Ps., cxix, 51 :

SRS SRS e N L R e e N = bR Bt e N R
SIREDEID ST 208 DY 907 SIUaIN S9SN DD o Snuws S
SRS R GrTety e S G = S BRI R BN G RIS S
GENEEeRS =0 el sahny qEN SEND tDa RIS MOEaND SNmEd
TSR SEN N G RN R e ISR T R I st S o
FrRas BEEEE SRR rmbh e e R el bl e R EEE GRS )
A% M3 Y250 PRNN RS ST @3 D DN Nehn 25w
« Ce sont la les non-Juifs (ui journellement veulent pousser
Isradl vers l'erreur. Israél leur dit : j’al 6té ma tunique, comment
puis-je la remettre? Mais arrive-t-il qu'un homme qui s’est dé-
vétu ne puisse plus remettre ses vétements ? C'est que la Tora s'ex-
prime dans un langage chaste. En réalité, Isracl parle ainsi aux na-
tions : Est-il possible qu’aprts avoir été circoncis a I'ige de huit
jours, nous remettions le prépuce : la tunique une fois dtce, pouvons-
nous la remettre ?... »

L’expression de « Gter la tunique » est donc un euphémisme !
pour la circoncision ; l'impossibilité de revétir de nouveau la

.

1 Notre Midrasch emploie encore la regle de =30 |127 =Yp2 J1823 pour ny,
127 o). Sur "2 e Gl TRt 1T, voir Levy, II, 528 b 111, 435 a.
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tunique c'est I'impossibilité d'annuler les effets de cette opéra-
tion. Le sceau de l'alliance, une fois imprimé sur le corps, y est
pour toujours (Gen., xvii, 13). Il est probable qu’au sceau de
I'alliance est opposée I'eau du baptéme, désignée sous le nom de
=~ =2 o» (Yalkout, 29558 2.) — De méme le passage relatif
a Ps., xcvi, 15, sewble étre dirigé contre les peuples chrétiens : N2

Sanm s=senl o qen-. e mry maiamaly -

— - x . — ——
I. St 2 TN =8 ST omnaa i [ R INR=

= "2
(sur 11, 3, 190). La paraplirase de vii, 12 et suiv. (46 a), est évidem-

ment tournée également contre les chrétiens, qui prétendent pos-
séder la religion véritable : ' sm=ma oweizm w58  DmacaNSSS

~ea g wmmua Ak Dave=n —a it mrama ea = e - -
27 S N =2 =k e st P gl I RIS L TS

. mrttan  mAmes  mAmes mmmgen sevaan = r=e -_ =y “ wmn
SRR TR SRR Poos Chtita X2 CN JRAS SNTE DN ANTE O

= ,DSmets mavtsieas caeete shaim mmasan s cmit massameict heamm
- 'Ilh\— - [l R : -l - : ) h-h e l--id - -_‘l—ht ‘h—‘r-i

D738 73R otz o=t mNec. Rome et la Gréce désignent la chrétienté
de I’Orient et de 1'Occident.

Des autres passages de notre Midrasch relatifs a Israél, j'en re-
léverai deux, qui sont particulierement curieux. L'un est ainsi
concu : De tous les peuples parmi lesquels Israél vit en exil, iln’en
est aucun qui n'ait point recu quelque chose du parfum d'Israél ;
c’est pourquoi les peuples de la terre s’appellent «jardins » (Cant.,
v1, 2) 1 90 bawes by w5 jne odwn ousan BN et
ERIER S5) ERER w ;:n-: L:;: N>® omvez, (42 ). Llautre passage
fsur vir, 14) est une observation inspirée par la psychologie des
peuples et mentionne les qualités qui se sont ajoutées aux qua-
lités héréditaires d’Israél par suite des avanies et des persécutions.
Si, de tout temps, les Israélites furent compatissants, pudiques,
charitables 3, ils sont encore devenus, par les souflrances, patients,
doux | ehéissamts : amEbel mases nsa s =SSl S e e

nwmist  mamses ——eittn BB e metiem e b e a8t — —— - o - —ars

i EpEieh == EaE=n i e e e e = el
maamemia masm M Rt e1sit mAtmes  mameen  amlaas  mmaseeia ——sae -mmeiea
<SS Qhotac Teloe STWOn QtTCn Y2ina mhIeth2 SEN RS

aznnss 46 al.

Dans de nombreux passages de notre Midrasch, l'auteur se
preéoceupe de I'étude de la Loi. Nous n'en citerons que quelques-
uns : « Sans la Tora, Israél aurait disparu parmi les nations »,
T 73 hD bames vm e Nonbeo (46 ¢, sursvii 3N
maison de ma mére vii, 2) désigne les écoles établies hors de la
Palestine ; le vin aromatisé fait allusion aux « nouveautés de la

Y Voir Eroubin, 21 b.
* Peut-&tre faut-il lire ;3325
* Sur ces trois qualités ou ces trois dons qu'lsraél a recus de Dieu, voir j. Sanh.,
23d , b. Yebamot, 29a.
S‘ §0°x désizne d'ordinaire le défaut des femmes d'élre curieuses. Voir Gen, 7.,
18 et 45.
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Tora' » découvertes journellement dans ces écoles et qui, comme
ce vin, répandent au lein leur parfum (46 0). — Le bon vin (v1i,
10) signifie les paroles de I'Agada; omw (ib.) indique les sa-
vants qui, au moyen de I’Agada, conduisent le peuple dans le
droit chemin (avu . 450) ». L'expression suivante, appliquée a
I'école de l'ancienne Jérusalem, parait avoir été un proverbe :
« Cette école était pour Vétude ce que le marché est pour les mar-
chandises », 5m2Y PIws SIAd QUAtHR DR SNW 9Man na S Sy
(44 B, sur vi1, 5).

Enfin, il se rencontre dans notre Midrasch bien d’autres pas-
sages encore qui méritent d'étre signalés. J'en reléverai seule-
ment un certain nombre, auxquels j'ajouterai a l'occasion mes
observations.

Sur1, 1 (16, et dans le Yalkout, S 980 a la fin) : @ w= 5o Hnd
BN aEsanoaREEI R 21D 12 SRR WY =22 NON FEeARSt NS = arninngg
pvnies. Le mot bwmm a le méme sens qu'ici dans j. Schebiil,
34 b, et ailleurs (voir Levy, 1V, 4324), oit on lui oppose le mot
pyoaxn. Ici son opposé est pat. Voici dolce ce que signifie ce pas-
sage : « Dans les autres morceaux poétiques de la Bible (et aussi
dans les Psaumes, Proverbes, Job) 3, il y a des blancs, des inter-
valles ; mais on n'en trouve pas dans le Gantique. C'est que, par le
fait que les mots sont ainsi piressés les uns contre les autres, on
veut symboliser la pression exercée sur Israél par les persécu-
tions. » mn signifie, en effet, « intervalle, espace » (Genese, Xxx1I,
17), et aussi « liberté, délivrance » (Esther, 1v, 14).

Sur 1, 10 (13 @). « 2yw1n veut dire poetes » oumem 3 0N, Peut-
étre 1 a-t-il déja ici le sens de « rime ». Pourtant on peut ad-
mettre que 17 indique 'action de ranger des lignes par ordre
alphabétique, méme s'il n'y a pas de rimes. Ainsi, on lit dans
Schir rabba (introd., 37) : Xn1a N9d8 572¥ 50 Mo jvim. Notre
Midrasch lit donc R 7 comme s'il y avait sapi-m,

Sur 11,5 (20 p) : 1w MIADIN2 SRS DDA POATT NS SIS
=R SpeEl EREIER bkl et BRI R ke b R TR SRS s RSt e E b
nWIMI "1273 XON w0 ON. Ce passage a pour source les assertions
connues des agadistes Isaac (Pesiklc, 101 b) et Lévi (Schir. r., sur
vi1, 5), d'aprés lesquelles la toule, appauvrie et opprimée, montrait

1 =990 y81=or. Clest probablement le plus ancien exemple de eelle expression,
qui eut ensuite un sens litléraire. Le singulier, =0 w15, dans Lévit. 7.,
eh, xm1, § 3, a une autre signification.

* L’éditeur, pour combler la lacune du ns. qui se trouve aprés 7370, ajoute :
VWINPS D02 ; mais le Yalkout a seul la legon exacte : 51228 13 1200,

3 Voir Masséchet Soferim, xui, 1 : WWEY 21N P ooE=n 137 Les frag-
ments récemment découverts du texte hébreu de Ben Sira sont aussi écrits dans
celle manigre stichigue, manifestement d’apres les Proverbes.
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un goiit de plus en plus prononcé pour les homélies appuyées sur
I'Agada, et s'intéressait de moins en moins aux conférences ha-
lachiques (Voir Agada der paleslin. Amorder, 11, 211 et suiv.).

Sur 11, 11 (24 @). « Les habitants de Jérusalem faisaient usage,
dans le courant de l'année, de quatre sortes de maisons* (loge-
ments) : pendant les mois de Nissan, lyyar, Siwan, ils habitent des
maisons de marbre; en Tammouz, Ab et Elloul, des maisons de
verre ; en Tischri, Marheschiwan et Kislév, des maisons en bois
de codre; en Tébet, Schebat et Adar, des maisons d'ivoire. » Ce
passage, qui est rattaché a Amos, 11, 15, répond a I'assertion de
Juda ben Simon, lequel affirme que chacun des princes royaux
avait 4 Samarie deux maisons pour 1'été et deux pour I'hiver
(Midrasch Sam., ch. 11; Koh. r. sur VI, 3: Esther rIsutres

Sur 11, 14 (255). Notre Midrasch raconte I'histoire d'un homme
qui avait une femme vertueuse, mais laide, et portant le nom
gracieux de Hanna. En songe ® il formule le souhait qu’elle soit
belle. Son veeu est réalisé. Mais, étant devenue belle, HHanna est
devenue en méme temps hautaine et orgueilleuse. Le mari, dans
un autre songe, désire alors qu’elle redevienne laide.

Sur 11, 7 et suiv. (29%). Il y a la une légende relative & Salo-
mon qui conlient des traits qu'on ne trouve pas habituellement
dans les sources plus anciennes. Cette légende est précédée de
l'agada qui, dans j. Sanhédrin, 20c, a pour auteur Josué ben
Lévi et ol la lettre yod profére des plaintes contre le roi Salo-
mon. La formule introductive de cette agada est : 22 ‘70 le
nom de >z n'est pas, comme le croit I'éditeur, une altération de
e (= Josué ben Lévi), mais de jizw, c'est-a-dire Simon ben
Yohai, selon lequel le Deutéronome adressa & Dieu des plaintes
contre Salomon. Ici, les paroles de Simon ben Yohai sont ratta-
chées 2 celles de Josué ben Lévi comme dans Exode ., ch. v,
au commencement (voir Die Agada dei- Tannailen, 11, 123, note 4).

Sur1v, 13 (31 ¥, aussi dans le Yalkout'. Autour de Jérusalem
étaient 364 champs arrosés artificiellement 23n>% "na pour expli-
quer le mot du texte 5w>w), dont chacun produisait toute sorte
de plantes aromatiques, ol les prétres s'approvisionnaient pour
les besoins du sanctuaire. Ce passage est précédé des mots nN

tEaoa B oEass S BRD DY DED DRt aaNaichERs
=5 523, Au lieu de Sno=e, il faut lire Eyseesi fzedil.

! Le songe cst personnilié sous le nom de 233mm 523, et est censé posséder le
pouvoir de réaliser les vawux du songeur ; voir la mcme cho=e dans la baraita de
Sanhédrin, 30 a (dans la Zosefta _llunse' sr/um Vg, ll vy a 2751 =oN, et dans
.Maase; scbém 554, simplement 29572 3D =N7: . Dans Berachot, 105, on lit
‘1.’:1.‘1.. D:' , sous lmﬂueuce de Genese, XXXVII, 13 mais on trouve aussi la le-
oo 25mm S22, Cf. Dikdukeé Soferim, 1, 42,
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Xxy3, comme celui que nous avons cité plus haut au sujet des
maisons des habitants de Jérusalem.

Sur vii, 6 (45a). Les mots « ta téte sur toi comme le Carmel »
font allusion aux rois hasmonéens, qui étaient remplis de science
et de sagesse, comme le Carmel est rempli de bons produits. n>7
qwNn désigne Hdérode (il traduit peut-étre « Vabaissement de ta
téte ») ; il est ym=n3, c¢'est-a-dire rouge (2vin), car il descendait
d’Edom « le rouge ». Par les mots « un roi captif », le Cantique
prédit que les rois hasmonéens seront prisonniers des rois (em-
pereurs) romains. 372mn désigne les rois de Rome qui ressemblent
& « de grands et puissants cours d’eau » (Isaie, viii, 4). Notre Mid-
rasch, en interprétant ainsi le mot =57, pense probablement au
sens de la racine araméenne « courir, couler ». — Cette remar-
quable interprétation, d'aprés laquelle le Cantique des Cantiques
parlerait des Hasmonéens et d’Hdérode, semble étre de date
ancienne.

Sur vii, 4 (46 b). La triple adjuration (11, 7; 111, 5 ; vii, 4) fait
allusion a la triple construction du temple, du temps de Salomon,
du temps d'Ezra et dans les temps futurs. Pour ces trois cons-
tructions, Dieu adjure les peuples de préter leur concours, afin
qu’lsraéi dise : « Du moment que les peuples agissent ainsi par
crainte, nous devons agir & plus forte raison par amour ; puisque
les peuples travaillent pour les autres a édification du temple, a
plus forte raison devons-nous y fravailler pour notre propre
compte. » — Cette Agada, qui se base sur le fait que le roi de Tyr
aida a la construction du premier temple et le roi des Perses &
celle du second, naquit peut-étre a I'époque de 'empereur Julien,
quand celui-ci voulut relever le temple de Jérusalem. Voir & ce
sujet mon étude dans J. Q. 1., X, 168.

Appelons encore 'attention sur la longue interpolation du récit
des dix martyrs, a propos de 1, 3, qui differe du récit du Midrasch
SR (Beth Hamidrasch de Jellinek, 2¢ vol.).

Les passages que nous venons de citer du Midrasch Schir IHla-
schirim, édité par M. Griwuhut, prouvent surabondamment gu'il
s’agit 13 d’un produit important de la littérature midraschique.
Outre les anciennes traditions agadiques qu'on y rencontre, cet
ouvrage contient encore bien des passages intéressants. L’éditeur,
en nous le rendant, nous a fait connaitre en méme temps, pour la
premiére fois, une source fréquemment utilisée par d'anciens
ouvrages et surtout le Yalkout; il s’est donc acquis, par cette pu-
blication, la reconnaissance de tous ceux qui s’intéresseut & cette

littérature.
W. BACIHER.



JACOB B. SIMSON

Les anciens historiens de la littérature rabbinique ne connais-
sent pas le nom de Jacob b. Simson. Conforte (Ac»¢ ha-Dorol,
160 et 17 @) ne sait rien de lui, sinon qu’il est mentionné dans nos
Tossafot. Ce ne fut que par la publication du =vzn 202, de Moise
Tachau, que I'attention des savants modernes fut appelée sur ce

rabbin. Kn effet, Tachau écrit (Ozar Neclmad, 111, 59) : 25z ==

e mna S e o Vi o -
- X3 .n'_-u TR 2E ll"/::s».nnn MRS D02 T UnET ’I-(-u =

5"27 apzt wman > o1ty « Et R. Jacob, fils de Simson, qui a com-
menté le traité Abof; c'était un disciple de Rasclii et le maitre de
R. Jacob (Tam). » D’aprés cela, Jacob a vécu a la fin du x1¢ siécle
et dans la premiére moitié du xn¢. Zunz, qui autrefois avait placé
J. b. S. vers 1160 Zwr Geschichle, 51), abandonna cette opi-
nion lors de la publication du =»:n =rs; mais, quant a I'asser-
tion de Tachau, a savoir que J. b. S. aurait été le maitre de Ja-
cob Tam, il ne voulut pas la considérer comme fondée (Litg.,
p. 459\ En effet, J. b. S. n'est mentionné nulle part par Jacob
Tam. Toutefois, un pareil argument a silentio ne nous autorise
pas a douter de l'assertion d’un savant de la premic¢re moitié du
xIe siécle.

M. Berliner (dans ses additions a I'Introduction de M. Hurwitz
au Muchso, Vilry, p. 186, dit, sans en donner toutefois aucune
preuve, que J. b. S. était un contemporain de Jacob Tam. M. Ber-
liner s’est laissé guider probablement par la premiére assertion
de Zunz, peut-étre aussi par Michael. En effet, Michael, citant ces
mots du Senzag, YRR oishm, 088 L mI a3 s a i ol e
R =79 1eN « R Jacob et R. Simson fils de Jonas ont interdit
nos pllons », Temarque a ce sujet @ 33327 M0 SRS EUEIREPEENSS,
tn « Peut-étre résulte-t-il de 1a qu'il vécut du temps de R. Tam »
(=7 TN, p. 608). Comme J. b. S. connaissait Simson b. Jonas
(voir plus loin, n° 7), il ne peut avoir vécu avant Jacob Tam. Mais
la déduction de Michael n’est nullement justitiée, car il arrive sou-
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vent qu'on cite céte a cote des personnalités de diverses époques,
et parfois méme les plus modernes avant les plus anciennes?!.
Au contraire, mainte circonstance indique que Simson appar-
tient & une époque beaucoup plus ancienne (Zunz, Lilg., 162, et
Gross, Gallia Judaica, p. 317). Pour répondre a cette question
d’une maniére positive, il faut consulter avec soin notre littéra-
ture. En effet, on y découvrira assez de preuves du fait que J. b.
Simson était un disciple de Raschi et qu'il a vécu dans le premier
quart du x1r® siécle. Par contre, il ne se trouve nulle part trace
d’un J. b. S. ayant vécu postérieurement.

Je vais citer ci-apres tous les passages et faits connus se rap-
portant a J. b. S. qu’il m’a été donné de recueillir.

le J. b. S. écrit, dans son Commentaire sur Adot vi, =wrn
W FWRY BN 7 MmN 1M bD 1w [N oD .L.Dwnp « Cing acquisi-
tions. .. C’est pourquoi notre maitre disait guatre... »

Par =12n « notre maitre » Jacob veut strement désizner
Raschi, car Raschi corrige et lit précisément (dans Pesachin,
87a) pwwp myaar (voir =pamm, 1, 92, 191). Celui qui appelle
Raschi y729 « notre maitre » tout court a dia sans doute étre son
disciple.

2° Le recueil contenu dans le ms. n° 326 de ia Bibliothéque
nationale, f° 80, porte 2 :

ERswAR SR =00 naE D2 PR |2 mnbY sesan DY s

! Dans le Semag, cette circonstance est due sans doute a ce que Isaac b. Sa-
muel dans sa Consultation (Or Zaroua sur Aboda Zara, ne 298) discute d’abord
Popinion de Jacob Tam et passe ensuite au Séder de Simson. Cette « Réponse »
était sans donte sous les yeux de l'auteur du Semay.

? Je me sers de la copie que M. Chwolson a mise oblizeamment a4 ma disposi-
tion. Voir sur cet intéressant ms., Neubauer, dans ﬂlona:ssc/lrzft 1887, p. 502, et
Chwolson, dans 53 by Y319, 1896-1897. Lauteur n'est pas Jacob b, Abraham,
comme Pacrostiche du podme sur N5 N2> dans le ms. de Paris parait Pin—
diquer. lL.e potme en question est défectueux daus cc ms. et ne donne que les
treize premigres lignes avec les initiales 5=2X =2 apzy ":X. On a cru que la
ligne suivante qui manquait commengait par un 7. Muxb il n’en est rien. J'ai trouvé
ce potme bien conservé dans uu Siidour ailemand sur parchemin (écrit vers 1340)
que je posséde. L'acrostiche y porte : YINY PN M35 MR 12 2pY NN
i) 17N, La 11° ligne n’y commence pas par 7313, comme dans le ms, de Paris,
mais par a5 et le ¥ est la seconde lettre du nom de =N, L’auteur est pro-
bablement Jacob b. Ascher ha-Lévi, qui a é1¢ un des signataires des 3"90 DD
de I'an 1220 (Méir de Rothenbourg, Consult., éd. l’raguc, vers la fin), 'cut-Etre est—
ce le pere d’Ascher b. Jacob ha-Lévi qui a écrit en 1290 le petit Arouck et un com-
mentaire sur les prieres. Nous connaissons cucore deux autres compilaleurs daus cette
famille : Eléazar b. Ascher ha-Lévi, I'auteur du n15372173 ‘D, et Isaac b. Juda ha-
Lévi, Vauteur du R1m m2vD (voir J'ubelsc/uz/'t zu szu 70. Geburtstage, p. 18).11 est
dlﬂ'ne de remarque gue le ms. de Paris contient un 3519 150 de forme spéciale, quise
trouve aussi dans 0359~ 21 ‘D (imprimé dans les A necdota Ozonicnsia, de Neubauer,
1, 163), sur lequel M. Neubauer appelle 1'attention daus Monatsschr., 1887, p. 504,

T. XXXV, ~° 70 16
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SAmsameis 1 a%o TEvREY TRTe (TS SiEisea?, SIS pEEEEGee
RED S0ME AR 2053 INEY niesy (I SaER) mineT 1E0 oifE
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« Au nom de R. Salomon b. Isaac sur la purification des vases:
Suivant ses ordres, j’ai fait des recherches dans ses Piskof (mes Pe-
soukot ?) et jai trouvé ceci : pour la purificaiion des vases comme les
écuelles, les cuillers et autres ustensiles, le vase qui est sur le feu?®
n’a pas besoin d’¢ire purifié préalablement. Ainsi me dit notre maitre
(12737), de sainte mémoire et j'ai écrit (ses paroles) sur le papier avec
de I'encre, moi Jacob b. Simson. Plusieurs fois j'ai vu notre maitre
procéder ainsi et moi-wméme je l'ai souvent fait en sa présence
(+*:p>). Et je te communique la raison de la chose telle que je l'ai
apprise de la bouche de notre maitre... ».

On le voit, Jacob b. Simson a composé cette Consultation telle
qu’elle lui a été dictée par Raschi®, et il rapporte ce qu'il a en-
tendu de la bouche de Raschi. En outre, Ahron de Lunel dit clai-
rement que la Consultation éfait adressée par Raschi a son dis-

1 Je voudrais lire "> DIpIoEa et je suppose que Raschi a été prié par son cor-
respondant de lui communiquer le passage en question d'aprés les Halachot Pesou-
kot que Raschi possédait.

* Sans doute une corruption de 237 = Y722 TSN DIpRT; voir Zunz, Zur
Geschichte, p. 311.

3 De méme dans =y 307N ms. Merzbacher), fo 41 a : "N 055 Svsne
SINTTRTE TI9YIAT PR N0 peDW S b Drnan Se it R
=202 D25t o minw 25, Pareillement dans Pardes, no 196, L opinion con-
traire fut aussi rapportée au nom de Raschi (voir Makzor Vitry, p. 255, et Pardés,
no 124 ; ct. Tour Orah Hayyim, ne 452). On connait encore d’autres cas oir des opi-
nions contradictoires sont rapportées au nom de Raschi, voir Monatsschrift, XLI,
261, Danps le Pardés, n° 257, les deux opinions sont juxtaposées, l'une est rapportée
au nom de [Iai Gaon et P'autre sans nom d’auteur. Cette derniére, qui est mention-
née encore dans le n® 126, est sans doute empruntée a I’écrit de Schemaya; voir
Monatsschnft, 1. c.

4 Samuel b. Méir fut un disciple de Raschi, son grand-pere, par conséquent, le
co ¢rue deJ. b. S, Tous deux sont nommés ensemble dans Tossafot, Menahot, 64c.

> Pour faire bouillir I'eau. C'est dans cette eau bouillante gu'on plonge les petils
vases pour les purifier.

8 Nous connaissons encore deux autres Consultations de Raschi qu'il a dictées et
que scs disciples mirent par écrit; voir mon article intitulé Schemaya der Schitler und
Secretarr Raschi's, Monatsschrift, XLI1, 259 ; tirage a part, p. 3.
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ciple Schemaya *. On ne peut donc douter du fait que J. b. S. a
été un disciple de Raschi 2.

3° J. b. S. doit avoir vécu avant Jacob Tam, car il est déja cité
par Schemaya, le disciple de Raschi qui vient d'¢tre mentionné s.
Schemaya, a son tour, est cité plusieurs fois par Jacob Tam *.

4° J. b. 8. commence ses calculs pour le calendrier, dans le =23
“LIp5NT, par lannde 1123 (ms. d’Oxford, 692) ; il doit donc avoir
vécu vers cette époque. Il est donc certain qu'il a fait ses calculs
pour les années suivantes et non pour les années ¢coulées 5.

5° Le lieu qu’'habitait J. h. S. ne peut étre déterminé avec la
méme certitude que I'époque ou il a vécu. Méir de Rothenbourg ¢
I'appelle wmpxz Jwnw 93 2p2 1an « Jacob b. S. de Paris ». A sa
suite, Zunz (Zur Geschichle, p. 51) et Gross (Gallia Judaica,
p- 514) le placent & Paris. Mais cela n’est pas sir, car ce passage
est cité dans Mordechai, Béca, n° 672, et il y est dit : apy» =
Riv5om (1 Pwne) jwnw "2 « ... de Falaise ». Nous avons donc
le choix entre Paris et Falaise (cf. plus loin, n® 7). Il résulte de
cette citation, qui se rapporte a Béca, 16 a, que J. b. S. a com-
posé un commentaire sur Bé¢a. Le ms. d’'Oxford 1101 a cette sus-
cription : J1E1w =3 3p27 /4 277 1 (1. 7x0) oo b 1pto « Régles
de Béca de R. Jacob b. Simson ». La citation de M¢éir de Rothen-
bourg s’y trouve-t-elle ?

6° Dans le Mahsor Vilry, p. 73, on cite un 2p»» ™ 2773 ~wnn
e Ma. De la provient aussi ce qui est cité, ibidein, p. 152,
153, 298, au nom de notre Jacob. Je ne puis établir si ces cita-
tions proviennent de I'auteur du Mahzor Vilry ou si ce sont des
additions postérieures, lesquelles sont nombreuses dans cet
ouvrage.

{ Orhot Hayyim, fo The : =5 onum Ma3ena b7 850 £99 93
5" Monw.

2 M. Berliner (Einlestung zu 3. V., p. 187) a mal compris les paroles de Jacob b.
Simson dans le ms. de Paris et dit : « Il est évident que le mot « notre mailre » ne
se rapporte pas a Raschi, mais @ un autre qui était le maitre de J. b. S. ». Je ne
m’explique pas comment M. Berliner a pu arriver ainsi & méconnaitre le sens des
paroles si claires du ms. de Paris,

3 Schemaya sur Zamid, 26a : J1200 "2 3Py 1 Du 230D PRn
W5 a BB Tz N SACHT MDm v 523 bUET AL PeEw)
59355 7 93 Ja50aM J’ai vuo dans le commentaire de R.' Jacob, lils de _bnmon
{lire Simson)... », Il résulte de la que J. b. S. a composé uu commentaire sur
Zamid ou sur Ezéchiel (voir Raschi, sur Ez., xc1, 7).

4 Monatsschrift, XLI, 260.

5 Drapres M. Berliner (Hinleitung, p. 15), J. b. S. aurait écrit son livre plus
tard quen 1123 ; voir mon compte rendu sur son introduction daus la présente
Revue.

6 Consult., éd. Prague, n° 655.
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Les quatre citations suivantes paraissent également provenir du

Mahzor de J. b. S.
Yo Samuel de Falaise écrit ! :

Le fait que Samuel s’en référe aux X spa B2 =Pt « anciens de
Falaise » semble indiquer que J. b. S. a vécu 4 Falaise; voir plus
haut, n° 5.

8° Likkouté Pardes, 12 b (éd. Amsterdam):

EM2n 2 amzd mexin (I pend) jiore 03 ot 5| DU
=1 9y M Seed Em s Yo Ay moitn ol
12 U ma (Lo RSLEEN BAEN PEDID aaed whr Ran =vEsh
D™MIDID DI MR 1IN ANDY |AMNT UHD 3122 BN S1Ip 7D U
JIDSI 202D KDY T Y BT 3 nns

« Aunom de R. Jacob b. Simon (lire Simson) : ... la veille de Kip-
pour..., on dit Ao/ Nidré « depuis ce Kippour jusqu’au prochain »,
ainsi ai-je entendu dire par une sainte bouche, et non « depuis le
dernier Kippour... ».

Par w37 = on a sans doute voulu désigner Méir b. Isaac, le
célébre officiant de Worms. Car Ascher b. Jacob ha-Lévi rapporte
aussi que Méir a effacé le mot 2an=> 3, et Raschi s’en référant a
Méir, dit également pysx N ez snenwn « Jai appris de ce
Jjuste » (Zunz, Lifg., 610). On pourrait conclure de cette citation
que J. b. S. alla & Worms. Toutefois, il est possible que J. b. S.
ait écrit ce passage sous la dictée de Raschi (voir plus haut, n° 2)
et que la remarque a ce sujet ait été omise dans Likkouté Pardés.
Si ma conjecture est exacte, la déplorable correction dans Kol
Nidré Nam D™D 0 92 =7 DD 01 « depuis ce jour de Kip-
pour jusqu'au Kippour prochain », au lieu de la formule usitée
précédemment =7 297 o 32 -22® DS o1 « depuis le jour
de Kippour dernier jusqu'au Kippour présent », devrait étre at-
tribude a Méir. Jacob Tam attribue cette correction a son pére

t Or Zaroua, 11, 116 5. De méme Méir de Rothenbourg, ¢74d., n° 439 et Tossafot
Sens sur Pesahim (ms. Oxford, 2358) ; cf. Gross (Rerue, VII, 52) et Neubauer, sur
le ms. mentionné. M. Gross dit que dans ce ms, on cite, entre autres, Jacob b, Simson
de Paris. Je ne sais si la mention « de Paris » se trouve dans le ms. ou si elle est
de M. Gross. M. Neubauer ne 'a pas.

* Méir de Rothenbourg a 3=zo2 maam.

® Dans son commentaire wentionné (ms. [{aufmann), o 2363 : 2= “nzEs
=220 SN SRR R Emana annss raR e R el N
327 mR0 MIzIaw XD NNy DD, La méme chose chez Zunz, Lifg.,
pa 126
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Méir. b. Samuel (Séfer ha-Yaschar, n° 144). Comme celui-ci a

stirement vécu 4 Worms A une certaine époque !, il peut avoir eu

connaissance de 'innovation de Mgir le Chantre. Le pére de Jacob

Tam rapporta aussi beaucoup de choses de Lorraine en France 2.
90 Taschbag, n° 1433 :

538 Mo SW JwNn 53 Rp1T > mXn POmw N3 ap2t whan
3 T VAR TS YAN

Cette citation se trouvait dans le livre d'Eliézer ben Joél ha-
Lévi, voir n° 14.
10° Ascher b. Jacob ha-Lévi, Commentaire, {° 3 :

M3 jE5 P FIoNa N W e —nx mishan Yoo
"= 2 (Berakhot, 11 b) ¥on Fum §91 PP Wb N FIOR
JjWRY | apn

11° J. b. S. a écrit des Explications sur les Piowluie en langue
araméenne, et lui-méme a composé un poéme dans cette langue
(Zunz, Litg., 458). 1l est vraisemblable que ces deux travaux
étaient contenus dans son Mahzor.

120 Tossafot Menahot, 640 :

A7 RPtYnT GOPUNY) IR 3 apYY ATyt LR
13° Tossafot, Arachin, 280 :

IR 7057 YentT 72 20T TINY WINTD T WY DR LW EIR
QTSR Y5 1R (332) PBTTRT PUDI RN NI PIWnY N3 3py 1 35
$ha0m 57 R b jwwen; cf. Tossafot, Howlilin, 54 0.

14° Dans Dawwwxnd nwma jnsy, p. 1256 ¢

wnSTIEN DB 01D DAY =ned ST M10Wna 1ERT N 3
9393 PO =N? M3 2Pt ‘7 DR P 13 2ap: 7 M7 BN

150 Tossafot de Juda de Paris dans nwbiwmn 7572, 42 ¢ ¢

SRym®Y 4 90 W b 1902 WD (L PWRY) PR 13 apst M
RUIR DDIT S AW

Ou bien J. b. S. a composé un ouvrage indépendant sous le nom

! 11 était, en effet, comme Raschi, un disciple d’Isaac ha-Lévi de Worms (Par-
dés, no 44).

2 S, ha-Yaschar, ne 325 =097 A°N2 M N2 D (einsi porte mon ms. de
ce livre).

3 De méme dans Hagahot Maimoniot, =219, vi, 200 ; Hagahot Semak, 28 b (éd.
Cracovie) ; Abudraham, Souccor.
_4 De méme dans Mordechai Yoma, n° 7217, avec ces mots de préambule : 23:
PNWAY N3 Py W,
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de 851> =59, ou on veut parler ici de l'introduction historique a
son commentaire sur Abot.

16° L’auteur du ms. d'Oxford n° 1104 écrit : 2203 210> "nNxn
[ ket iy SR L =t o =t o M B RS T R SRS g Sl AT =y S
=xemme bawaws. J. b, S.a donce composé un commentaire sur le
Yecira et la Baraita de Samuel.

17° J. b. S. composa V'ouvrage mentionné sur le calendrier 1zd
"oapbNT qui ne se trouve pas au complet dans le ms. d'Oxford
692, Voir, pour plus de détails 4 son sujet, Berliner dans Hurwitz,
Einleitung zu M. V., p. 15 (nouvelle pagination).

18 Il éerivit un commentaire détaillé sur Abot. Voir a ce sujet
Schechiter, Introd. & son édit. des Abol de R. Nathan, ch. 11;
=pins, I, 92, 191, et catalogue Halberstam (mnbw nd=p), no 69.

Tels sont les textes que j'ai pu recueillir touchant 'activité lit-
téraire de J. b. S. Parmi les autorités que cite J. b. S. (voir
Berliner, 1. cit.), Raschbam (plus haut, n°2) est la plus récente.

Le résultat de ces recherches permet donc d'affirmer avec cer-
titude ceci : J. b. S. était un disciple de Raschi (n°s1,2); il a
vécu A Paris ou a Falaise (n° 5); peut-étre a-t-il séjourné a une
certaine époque & Worms (n° 8); il a déja exercé son activité
littéraire en 1123 (n° 4);il a composé un ouvrage sur le calen-
drier, »wupbNr ‘2 (n° 17); un Mahzor (n° 6) ; un ouvrage historique
appelé o512 =75 (n° 15); des commentaires sur Tamid ou Ezéchiel
(n° 3), sur Abol (n° 18), sur quelques traités du Talmud (ne® 5,
12, 13), sur le S. Yegira (n° 16) et, enfin, sur la Baraita de Samuel
(no 16).

Comme on le voit, la science de J. b. S. était varice. Il a, sans
doute, été le premier écrivain juif du Nord de la France qui se
soit occupé de sciences mathématiques. Et pourtant il est tombé
pendant les derniers siécles dans un oubli complet. C’est 4 notre
époque que revient le mérite d’avoir fait revivre le souvenir de ce
savant et de ses mérites. Puisse ma notice stimuler des recherches
approfondies sur ce rabbin francais !

A. ErsTEIN.



INNOCENT III ET LES JUIFS

OPINIONS D'INNOCENT III SUR LA VIE ET SUR LE JUDAISME.

Innocent était issu de la noble famille des Conti. Il monta sur
le Saint-Siége dans sa trente-huitiéme année. Il était trés versé
dans 'étude des auteurs grecs et latins, et surtout dans la connais-
sance de I'Ecriture, qu’il interprétait d’une facon aussi large que
possible. Dans ses dissertations homilétiques sur I'Ecriture, il ne
reculait devant aucune extravagance, pourvu qu’elle servit a ses
desseins. Il avait apporté cette méthode de Paris, ol Pierre de
Corbeil la professait. Son maitre exerca sur lui une influence
durable. Il semble avoir étudié¢ Flavius Joséphe, car il rapporte
une fois, dans son De contemplu mundi, la fameuse histoire
de la mére qui, pour calmer sa faim, tua son enfant, et, a ce
propos, il cite « Josephus de judaica obsidione », autrement dire
le « De bello judaico ! ».

Sa conception de la vie nous est révélée par un écrit qu'il com-
posa peu de temps avant son avénement au pontificat et dont le
titre suffit a indiquer le contenu. Ce livre est intitulé « Mépris du
Monde ». Innocent, qui alors s'appelait encore Lothaire, suit la
vie humaine depuis le moment de la conception jusqu’a celui de la
mort. La conclusion & laquelle il aboutit, c’est que seuls doivent
étre proclamés heureux ceux qui meurent avant de naitre, car vie
est synonyme de douleur. — Ol nous conduisent tous nos cfforts
et tous nos actes? Il y a des pauvres, il y a des riches, mais ni les
uns ni les autres ne sont heureux. Le pauvre est soumis & toutes

! Migne, Patrologie, 1V, 716.
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sortes de privations, et il lui faut mendier le secours d'autrui. Mais,
tandis qu'il est 4 mendier, la honte le prend ; s'il cesse ses suppli-
cations, la misére l'attend. A Pindigent tout fait défaut, méme
Pami, car seul 'homme heureux est entouré d‘amis. D’ailleurs,
c’est sur notre degré de bonheur que les autres mesurentleur estime
pour nous, en sorte que la préférence est donnée au riche sur
I'homme de bien, au méchant sur le pauvre. Si, d’autre part, nous
considérons l’existence du riche, elle est également remplie de
peines et de soucis; s'il est marié, il craint pouar sa femme et ses
enfants; est-il célibataire ? Satan ne Iui laisse aucun repos, excite
ses désirs, allume le feu dans ses veines et le livre au péché.

A la perversité terrestre répond la punition céleste, qui varie
avec la qualité de la faute. Sousle ne 6 il nomme ceux qui, mar-
chant dans les ténébres, ne peuvent arriver a la vraie lumieére,
jusqu'au Christ. Une épaisse obscurité extérieure et intérieure en-
veloppera ces hommes, par lesquels Innocent entend les Juifs. Pour
preuves de cette affirmation il cite Psaumes, xvvi; I Rois, 11 et
Job, x. :

Les Juifs pouvaient se tranquilliser jusqu’a un certain point, car,
d’aprés cette échelle, il y avait toute une série de personnes dont
le sort devait étre beaucoup plus terrible *.

Toutes les opinions d’'Innocent montrent que ses sentiments res-
semblaient & ceux qu'a cette époque entretenait tout bon chrétien.
Plein de mépris pour ce monde, on voulait par la foi gagner le
monde meilleur 2, le connaitre exactement par I'Ecriture et con-
templer Dieu face & face?*. Dieu est mis dans le plus étroit rapport
avec ce monde détesté. L’Eglise et I’évéque romain jouent le role
d’'intermédiaires. Ceux qu’ils unissent sur terre demeurent unis
dans le ciel, ceux qu'ils dissolvent demeurent dissous pour I'éter-
nité.

Trés haut au-dessus de la terre plane le sununus ponlifex, qui
est en relation avec Dieu par I'intangible communauté qui existe
entre lui et 1'Eglise. Innocent a pu se demander sur quelles raisons
se fonde cette idée; il répond: c'est ma croyance la plus ferme
que je crois en catholique *.

A présent, nous allons donner un ensemble d'assertions de ce
pape sur le judaisme, car il nous faut connaitre le point de vue

' Migne, I, De contemptu mundi siee de miseria condicionis humane, p. 702 et
suiv. lnnocent ne teuait pas l'incrédulité pour le plus grand péché, puisqu'il dit :
minus malum existal viam Domini non agnoscere quam post agnitam retroire. Mansi,
XXI1I, 1038.

? Migne, 650.

3 Migne, 1V, 1096.

* Migne, 656-658, 664.
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théorique d'Innocent & I'égard du judaisme, afin de comprendre
son attitude envers les Juifs.

La loi divine, dit-il, fut donnée d’abord aux Juifs; c’est pourquoi
ils ont été trés puissants. Ils avaient le Temple et les prétres, la
doctrine et la prophétie. C'est de la Synagogue que sont sortis les
premiers croyants qui annoncérent le plein salut dans le Dieu fait
homme !. Le Christ a renouvelé I'ancienne Loi ? : celle-ci était
gravée sur des tables de pierre, la nouvelle I'est dans le coeur 2.
La loi ancienne enseignait ceil pour ceil, dent pour dent; la nou-
velle veut I'amour méme pour celui qui nous a fait du mal. O Juifs,
s’écrie Innocent, quittez les ténébres de votre fausse croyance et
de votre ignorance, regardez non pas seulement avec I'ceil du corps,
mais aussi avec V'eeil du cceur*. Peu importe la circoncision du
corps, c’est celle du ceeur qu’il faut, afin d'étre Juif en esprit et non
par le corps 5. Qu’attendent donc les Juifs? Il leur faut rougir, s'ils
pensent que le Messie ne soit pas venu et qu'il ne puisse étre un
Dieu, alors que I'Ecriture et de nombreux miracles en portent té-
moignage, miracles que le Messie accomplit, pour ainsi dire, corpo-
rellement et qu’il accomplit encore spirituellement, quand il rend
la vue aux aveugles d’esprit, instruit les ignorants et pousse ses
détracteurs mémes aux bonnes actions¢.

Pourquoi la Synagogue ne se fond-elle pas avec I'Eglise ? Clest,
d’une part, I'erreur ou elle est plongée et, d’autre part, I'envie qui
I’en empéchent. L’envie vient & la Synagogue de voir I'Eglise déte-
nir la puissance et la prétrise, le temple et I'autel, la loi et la force,
tous biens pris aux Juifs. Quant & I'erreur, elle tient a ce que les
Juifs refusent de croire qu’un Dieu se soit laissé martyriser, cruci-
fier et tuer. Ils ne peuvent admettre que Dieu ait supporté des
traitements indignes | Eh bien! cela ne doit pas étre une pierre de
scandale, mais nous inciter 4 honorer Dieu davantage; cela ne
doit pas étre une pierre de scandale ni un champ de zizanies, car
sur cette pterre repose le bonheur de l'humanité, sur elle est
fondé le sanctuaire du Seigneur ".

Comme les Juifs, les philosophes paiens avaient marqué de la ré-
pugnance pour notre doctrine; ils soutenaient qu'un méme étre ne
peut pas étre en méme temps Dieu et homme, mortel et immortel,
simple et composé, éternel et temporel. Mais Dieu a changé leur

1 Migne, IV, 964, 386.
2 Thid., 330.

3 Ibid., 332.

4 Ibid., 923, 530.

S Ibid., 964, 392.

s Ibid., 335.

7 Ibid., 386, 505.
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sagesse en folie et réfuté leurs idées, car le Sacrement divin est 14
qui s'érige en argument contraire !. Du reste, le Christ est ressus-
cité comme Moise et Elie 2.

Quittez vos erreurs, teclle est I'exhortation sans cesse répétée
par Innocent, quittez I'incrédulité juive et embrassez la foi chré-
tienne ! Alors le monde sera racheté, car le Christ n’a abandonné
que momentanément la Synagogue etla race juive, dont il estissu;
il rassemblera Israél et le conduira au salut 3. Par le baptéme les
Juifs recevront le salut, qu’ils ont perdu en Judée. Les cérémonies
juives déplurent a Dieu comme I'idolatrie #. Sion devint I'Eglise en-
tiére, qui pénétre Dieu par la foi jusqu'a ce qu’elle le contemple
face a face 5. L'Eglise a été batie par des Juifs et des paiens con-
vertis: par la conversion de tous les Juifs le salut sera achevé.
Apres la conversion d’'Israél naitra la génération des hommes mo-
ralement bons, et Jésus apparaitra pour la seconde fois dans la
splendeur de sa majesté ¢. Que doivent faire cependant les croyants
pour amener cet age d'or? Ils doivent tous réciter cette priére:
O Dieu, dégage la Synagogue du voile de V'erreur et que les Juifs
atteignent a la vraie connaissance !

Le pontife se prononce avec beaucoup plus de rudesse contre les
hérétiques. Les péchés des hérétiques, dit-il, dépassent ceux de
tous les hommes. Ils sont plus perfides que les Juifs et plus cruels
que les Sarrazins, car les Juifs n'ont crucifié Jésus qu’une seule
fois, tandis qu’eux se déchainent sans cesse contre lui. Et alors que
les Juifs, malgré leur aveuglement, pensent que Dieu le pére a
tout créé, le visible et I'invisible, les hérétiques prétendent que
c'est le diable qui est I'auteur du monde visible.

Quand les Sarrazins sont emportés, ils tuent les chrétiens; mais
les hérétiques ruinent le corps et I'ame, arrachent subrepticement
I'homme & Dieu et ainsi le ménent a ’anéantissement. En outre,
les Juifs et les paiens ne reconnaissent pas Jésus; parla ils ont une
certaine excuse, quand ils péchent.

Cette excuse manque aux hérétiques, car ils ont été chrétiens et
ils se sont laissé prendre aux piéges des faux dogmes 5. Innocent
les traite de loups dans la peau de moutons, qui mélent le vrai
an faux. Il voit en eux I'écume de I'humanité, des démons qui se

1+ Migue, 1V, 336. ~

s Jbid., 377-375.

3 Jhid., 935.

s 1bid., 509.

3 Jbid., 1096.

6 Ibid., 1096-1097.

7 Jbid., 386,

8 Bréyuigny, Epistole, lib, VLI, p. 726, annde 120,
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présentent comme des anges de lumiere, pour corrompre les inno-
cents, en leur offrant dans une coupe d’or un mortel poison *.

On devine aisément la raison de cette diversité d'attitude d’In-
nocent a I'égard des Juifs et des hérétiques : les motifs allégués
plus haut par lui ne sont que subsidiaires; le vrai motif, c’est que
les hérétiques étaient les ennemis déclarés de la papauté, ce qui
n'était pas le cas des Juifs. De plus, Innocent se flattait d’enter le
rameau juif sur le tronc chrétien, alors qu’il considérait les héré-
tiques comme des plantes parasitaires se nourrissant au détriment
de I'arbre chrétien.

Tout le développement qui suit corrobore cette maniére de voir;
tandis qu'Innocent préparait la croisade contre les hérétiques, il
travaillait a la conversion des Juifs. Nous allons étudier les
moyens et les efforts qu'il employa pour y atteindre.

11

PROSKLYTISME DU PAPE INNOCENT I1i.

Toute la politique du pape a I'égard des Juifs s'inspire du désir
de convertir ces derniers. On s’étonne de que ce pape si fier a bien
voulu supporter de la part des apostats. Quand I'un d’eux le me-
nace de retomber au judaisme, sous prétexte de n’étre pas suffi-
samment soutenu par ses nouveaux coreligionnaires, le pape n’a
aucun mot de blame pour le baptisé, il écrit une lettre pressante
au directeur de la paroisse et ne laisse pas de suspendre des peines
séveres sur ceux qui négligent les apostats *. Méme la curie con-
descendit & discuter avec les candidats au baptéme 3 et alla jus-
qu’'a excepter les apostats de certaines prescriptions canoniques.
Tandis que, en effet, les mariages entre beau-frére et belle-sceur,
admis chez les Juifs, étaient défendus chez les chrétiens, Innocent
déclara ne pas réclamer le divorce dans des cas de ce genre,
« vu que les nouveaux convertis étaient encore chancelants dans
leur foi 4. » Il est encore intéressant de noter que les Mahomé-

i Migne, IV, 335, 605,

! Baluze, Epistole, I, p. 469. Le retour au judaisme par suile de manque de se-
cours arrivait souvent. Cf. Baluze, II, 493.

3 Baluze, I[, 789 : ...ad nostram duxit preesenliam accedendum ; quem post mul-
tas collationes super lege ac D’rophelis habitis cum eodem venerabilis frater... bap-
tizavit,

4 Mansi, Concilia, XXII, p. 730, Lv; Baluze, I, 604 : Deus qui ecclesiam, elc. ..
Quia vero in matrimoniis contrahendis dispar est ritus eorum a nosiro, cum in con—
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tans qui s’étaient convertis pouvaient garder plusieurs femmes .

On voit combien le changement de croyance était commode et
lucratif, et nous devons avouer qu'il se trouva nombre de Juifs
pour faire ce « commerce ». Le Sefer Iasidim renferme des allu-
sions & cet état de choses. Cependant, nous ne nous en servirons
guére, parce qu'on ne sait si ces passages ont appartenu originel-
lement & ce livre et parce que nous disposons de documents dus &
la main du pape, qui sont beaucoup plus probants?®. Je vais tra-
duire ces écrits de la curie, vu que jusqu'ici on n’en a donné que
des extraits 3 et qu'on les a négligés le plus souvent.

A l'évéque d’Autun Innocent écrit : « Nous croyons t'avoir
exhorté a soutenir le porteur de cette épitre, P., qui, autrefois Juif,
a adopté la foi chirétienne par l'influence du Christ. Et comme tu
as pris connaissance de cela, les plaintes réitérées de P. démon-
trent que tu n’as pas observé convenablement nos prescriptions.
De pareilles gens, afin que la pauvreté qu’ils ne peuvent supporter
ne les contraigne pas a coqueter de nouveau avec l'incrédulité
juive, doivent étreé puissamment secourus par tous les fideles, sur-
tout par les évéques qui doivent avoir pour principe de secourir
les indigents. Dans le cas présent, ce devoir t'incombe particuliére-
ment, attendu que c’est toi-méme qui nous avais recommandé P.
Si nous n’éprouvions pas une sympathie personnelle pour toi, la-
quelle a tempéré quelque peu nofre mécontentement, nous ne

sanguinitate vel affinitate distinctionem canonicam non attendant, et relictas fratrum
indistincte sibi consueverint copulare, ne propter hoc a bono proposito sieut hactenus
retrahartur, cum nec quidem eorum voluerint credere nisi relictas fratrum eorum
pateremur retinere; ncc vos eos, nisi tales dimitterent, recipere volueritis ad bap-
tisma, propter novilatem et infirmitatem gentis ejusdem concedimus ut matrimoniis
contractis cum relictis fratrum utantur, si tamen fratribus decedentibus sine prole,
ne tales sibi de cetero, postguam ad finem venerint, copulent prohibentes... Clest la
un exemple de limportance attachée par Innocent a I'opportunité, car nous savons
combien le pape se montrait rigoureux sur ces points, méme a 1'égzard des plus puis-
sants rois.

! Lettre a I'évéque de Tibériade, Baluze, p. 60%. Sur les mariages mixtes, voir
plus loin.

* On adressa de nombreuses questions au pape sur le baptéme. Ainsi, 'évéque de
Metz demanda si un Juil qui, se croyant a l'article de la mort, alors qu'il n’y a que
des Juifs autour de lui se jette & I'eau en criant : « Je me baptise moi-méme au nom
du Pere, du Fils du Saint-Esprit » doit recevoir encore une fois le baptéme en cas
de guérison. A cela [nnocent répond, le 25 aofit 1296 (Bréquigny, 11, 972) : « Il faut
établir une distinctio personarum entre le baptisé et celui qui va l'8tre. Si ce Juif était
mnort aprés le baptéme qu'il s’était administré lui-méme, il serait allé au ciel pour sa
foi, non pour son baptéme. Pour que le baptéme soit vraiment etficace, il faut,a l'ins-
tar de la naissance charnelle od il y a un engendreur et un engendré, lors de la
naissance spirituelle un engendreur spirituel et un engendré. (Cette lettre se trouve
partagée en deux morceaux parmi les Décrétales, lib. 111, tit. XL11, de baptismo, etc.)
Cf. avssi, p. 29, 3, Livoniensi episcopo. -

* Erler, Die Judes im M. A., daus les Archives du droit canon catholique, t.
XLVIII, p. 395.
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t'aurions pas envoyé pour ta désobéissance une nouvelle admones-
tation, mais une punition proportionnelle. S’il est connu qu’a
‘Pordinaire tu te signales par ta vertu et ta piété, pour laquelle
I'apdtre a promis le monde présent et futur, comment peux-tu né-
gliger, voire dédaigner un commandement apostolique ? Donc, afin
que ledit P. ne se voie pas trompé dans notre vigilance aposto-
lique et que tu ne demeures pas davantage dans une blamable
sorunolence, nous te donnons, a toi notre frére, 'ordre sévére de
secourir P., pour que lui et sa fille M., qui a recu le baptéme avec
son pére, recoivent sans retard par ta libéralité nourriture et véte-
ments. Tu auras soin qu'on ne les moleste point & cette occasion,
car Dieu aime celui qui donne avec joie. Sinon, tu sauras que
nous chargerons notre vénérable frere, bien-aimé fils, I'abbé de
Saint-Martin, a Nevers, d’accomplir 'ordre non exécuté par toi,
en t’y contraignant par la force de I’'Eglise, sans que tu puisses
répliquer ni en appeler*. »

Une deuxiéme lettre, du 5 décembre 1198, est adressée & ’abbé
et au couvent de Saint-Marie-de-Prato, de Leicester : « Plus le
peuple juif attend 'accomplissement superficiel de la Sainte-Ecri-
ture et, dédaignant la vraie sagesse, demeure dans les ténébres
de P'erreur, plus il faut se réjouir de ceux qui reconnaissent la
vérité chrétienne et en réclament la propagation, de ceux qui, par
la grace du Saint-Esprit, se détachent de 'aberration juive, pour se
tourner vers lalumiére du christianisme. Dans de pareils cas, il faut
veiller & ce que ces nouveaux fidéles ne manquent de rien parmi
les fidéles du Christ; car il arrive fréquemment que les néo-chré-
tiens, par manque du nécessaire, tombent dans la perplexité et se
voient forcés de retourner au judaisme. La faute en revient a ceux
qui, nageant dans 'opulence, ne veulent point par avarice secourir
un pauvre chrétien. — Le R. en question s’est soumis au baptéme
sur les exhortations d’'un homme noble et sans se préoccuper de
ses biens matériels 2. Depuis que cet homme noble, qui procurait
I'existence a celui qui est redevenu pauvre, s'en est allé le chemin
de tout mortel, R. manque des ressources les plus indispensables.
C’est pourquoi nous vous prescrivons par cet écrit apostolique, au

! Baluze, 1, 469 ; date : nonis Novembris = 5 nov. 1198.

2 Cette assertion visiblement paradozale du pape, qui précisément comblait les
apostats de biens matériels, trouve sou explication par le passuge suivant des décisions
du 3¢ coneile de Latran sous Alexandre : « Si qui praeterea Deo inspirante ad lidem
se converterunt Christianam, a possessionibus suis nullatenus excludantur, cum me-
lioris conditionis conversus ad fidem esse opporteat, quam antequam (idem accepe—
runt, habebantur. Si autem secus lactum fuerit, principibus vel potestatibus eorun-
dem locorum sub poena excommunicationis injungimus ut portionem hareditatis et
bonorum suorum ex integro eis laciant exhiberi. » Mansi, XXII, 231. C’était 'usage
aussi en Aragon de coufisquer les biens des apostals jusqu'a Jacques L.
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nom du respect de celui par qui le Juif a recu la lumiére de vérité,
de lui procurer subsistance et vétement. Sachez que nous serions
mécontent et que nous vous ferions sentir notre mécontentement,
au cas ou vous ne suivriez point notre pieuse prescription®. »

Une troisicme lettre est encore plus intéressante. Innocent
s’emploie en faveur d'un apostat qui I'avait manifestement trompé
auprés de I'archevéque de Sens. Le pape nous fait connaitre les
rapports mensongers de l'ex-juif dans 'épitre en question, « parce
qu'il lui plait d’annoncer les grandes actions de Dieu ».

Voici ce que nous apprenons par cette lettre : dans la maison
dun Juif habitait une femme chrétienne, qui, séduite par les
Juifs, avait peu & peu abandonné le catholicisme. Tout imbue
du judaisme, elle avait déclaré que le Christ ne pouvait ni lui
profiter, ni lui nuire, et qu'une miche ou un morceau de pain
avait la méme importance que I’hostie sur I'autel. Comme la
femme craignait une punition, au cas ou elle se séparerait publi-
quement du christianisme, elle se rendit lors de la féte de la Ré-
surrection avec les.autres chrétiens a 'église et communia. Cepen-
dant, elle n’avala pas 'hostie, 1a garda dans sa bouche et 1a donna
au pére de notre apostat, chez qui elle habitait. Elle dit a cette
occasion : Voila le Sauveur, comme le croient les chrétiens! Le
Juif prit I'hostie, et, comme on 1’appelait, il la mit dans sa caisse.
Quand il revint, il trouva, & la place de son argent, la caisse rem-
plie d'hosties. Saisi de terreur, il convoqua ses amis; on résolut
d’écarter la premiére hostie et d’annuler ainsi la transformation.
Les Juifs croyaient pouvoir la reconnaitre, parce qu’elle s’était
humectée dans la bouche de la femme. Mais ils n’y réussirent point.
Alors ils délibérérent si, aprés ce miracle, ils ne devaient point se
convertir a I'Eglise; le fils du Juif prit une rapide résolution, em-
mena sa femme et ses enfants chez le maréchal du roi, et courut
lui-méme a Rome.

Il avait conté toute cette histoire merveilleuse au pape ou bien
il avait déja préparé sa duperie et il voulait la mettre en valeur 2.

! Baluze, II, 493.

? Les apostats eurent souvent recours d ces duperies au moyen ige. Aiusi un Juif
de Tolede prétendit avoir trouvé, lors de la culture de sa vigne, un écrit ot il y avait
en hébreu, grec et latin ces mots : Depuis Adam jusqu'a ’Antéchrist il y a trois
mondes ; dans le treisieme cst né de la vierge Marie le fils de Dieu, qui soullre la
mort pour le salut de 'humanité. Ilenr. de Knyghton, Canon, Lycestr., chez Twys-
den, I, 2433.

Le méme auteur raconte I’histoire d’un Juif qui, le sabbat, était tombé dans un
cloaque. Il n’avait pas permis que ses corcligionnaires viussent a son aide le jour du
repos ; la-dessus le comte de Richmond de Sainte-Claire avait défendu aux chrétiens
de lui porter secours le dimanche, et ainsi ce Juil était mort. Ce récit qu'il rapporte
a la page 2437 parait déja invraisemblable, en ce que les Juifs n’avaient pas besoin
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Que les autres Juifs n’avaient pas été bouleversés par le soi-disant
miracle, c’est ce qui ressort déja du récit, car, selon ce récit, ils
n’avaieut rien vu qu'une caisse pleine d’hosties. Le pape, quel que
fit son penchant pour les miracles, aurait dt s'arréter devant
cette contradiction interne, n’était qu'au moyen age on tenait pour
vrai tout ce qu’il était commode de tenir pour tel. Y avait-il des
contradictions, on les conciliait tant bien que mal. Bref, Innocent
crut a tout ce récit. Il s'entretint beaucoup avec I'apostat sur le
Pentateuque et les Prophétes; puis l'apostat fut initié au culte
catholique et, enfin, baptisé par I'évéque de Tusculum. Avec le
baptéme, la chose était terminée pour le pape, mais aucunement
pour lapostat. Chaque fois gu’il lui manquait de I'argent, il
s’adressait directement au pape, jusqu’a ce qu’enfin celui-ci écrivit
a Parchevéque de Sens, lui raconta toute I'histoire et lui déclara
qu'« & la jeune plante la rosée de la sagesse ne suffisait pas pour
étre féconde, mais qu'il lui fallait encore des bienfaits temporels. »
Innocent ordonne donc qu’on soutienne l'apostat de telle sorte
qu’'il ne se voie plus forcé de s’adresser au siége apostolique.
Chose curieuse, le pape engage I'archevéque & éprouver encore
une fois la vérité de cette histoire miraculeuse et a adresser son
rapport & ce sujet au siége de Saint-Pierre. Innocent ne deman-
dait probablement qu’une simple confirmation, car il ne doutait
pas du miracle, vu qu’il en parle comme d’« une grande action
de Dieu ! ».

Connaissant les moyens du pape pour convertir les Juifs, nous
ne nous étonnerons plus outre mesure si beaucoup de Juifs se
convertissaient officiellement au christianisme, pour recevoir les
secours réservés aux apostats, mais pratiquaient en secret les
rites juifs. De ce point de vue nous comprendrons ces mots du
pape : « C’est un moindre mal de méconnaitre Dieu, qu'apres
I’avoir connu, de retomber dans I'incrédulité. »

LioroLp Lucas.

(4 swivre.)

du secours des chrétiens le dimanche ; mais elle le devient encore plus, quand on y

comnpare une histoire semblable lu Ewmeg habacka, p. 44. pour I'anunde 1272, laguelle
histoire est lirée « d’un livre lalin composé par un Allemand ». Li oo raconte gne les
Juifs n’avaient pas vonlu secourir leur coreligionnaire le samedi, malzré ses plus
poignantes supplications. Le pape avait alors ordonné que quiconque observerait le
samedi devrait observer également le dimanche sous peine de mort. — “Tout ccla a le

caractére d’une invention tendaucicuse des chréliens, parce que ce reécit se trouve
rapporté & dillérentes époques ct & des licux dillérents.

! Baluze, 11, 789 : quia deleclat Dei magnalia enarrare ; voir aussi Raynaldus, XilI,
ne 68 et 69, ad an. 1243. Spondanus, 1213 num. marg. 2i.
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LA MORT DE R. NATHANAEL TRABOTTO DE MODENE

Ce fut un triste Rosch Haschana que celui qui ouvrit ’'an 5414
dans le ghetto de Modéne. Le deuxiéme jour de cette féte, le
mardi 23 septembre 1653, le pasteur 4gé et universellement
estimé de cette communauté, R. Nathanaél b. Benjamin Trabotto,
quitta ce monde. Par sa pieuse activité et sa grande science, il
avait jeté un nouvel éclat sur le nom de sa famille, 'une des plus
distinguées du judaisme italien. Telle était son autorité, qu’il ne
s'agitait point de question tant soit peu importante parmi les
Juifs d'Italie, sans qu'on eft recours a ses lumiéres. Une foule
d’éléves s’était rangée autour de sa chaire, et tous conservérent
I'habitude de demander conseil & leur maitre vénéré sur les diffi-
cultés qu'ils rencontraient dans I'exercice de leurs fonctions.

Bien que, sur le déclin de sa vie, son foyer flt devenn désert et
malgré la perte de sa vue, il continua ses travaux. Lorsqu’il lui
fut impossible de faire ses cours a la synagogue, ses disciples se
réunirent chez lui *. Il ne voulait point que ses souffrances fissent
tort & I'étude de la Tora pour laquelle il avait fondé, le 23 no-
vembre 1638, une association qui porte encore aujourd'hui son
nom & Modéne ®.

II avait perdu de bonne heure sa femme, Judith, qui possédait
un grand talent musical et qui faisait passer un souflle d’art dans
la maison du pieux rabbin, quand elle rendait les chants de la
synagogue sur les cordes de sa cithare 3. Il n'avait pas eu de fils*.

! Magazin de Berliner, X1V (1857), 2922 =23\, p- 14, 1. 13-14.

? Mortara, =17, 16, note 1.

* Monatsschrift, NXNINGI86: S5y monl=taas oo nw Nl s = o i all
AND NWITE TPIDIEI NN 33321 TIISa ISR NA%s mNSn Som.
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Quant & sa fille, qui avait épousé Joseph Baruch d'Urbin. fils
de Yedidia Zacharie de Cento !, d’aprés Graziano, excellent philo-
sophe, poéte et astronome, elle avait quitté Modéne depuis long-
temps. Dans la décrépitude de la vieillesse il se trainait sur un
biton, il eut parfois besoin du secours d’autrui et il finit par étre
privé de la vue *. Dés lors, il dut renouncer & paraitre a la grande
synagogue ; il choisit la petite maison de priéres de Gerson San-
guini pour ses dévotions, et 1a on continua a le considérer comme
rabbin de la communauté et a l'appeler le troisiéme a la lecture
de la Tora . Il avait presque quatre-vingt-six ans quand, dans
I'été de 1653, une grave maladie lui fit comprendre qu’il touchait
a sa derniére heure. Pendant dix jours il resta sans connais-
sance ; mais, avant de mourir, il devait encore prononcer des
paroles d’éiévation et d’adieu, exprimer ses suprémes volontés
devant la communauté réunie. Le matin du sabbat Ereb il s’était
comme ressaisi par miracle ; aussi fit-il assembler autour de
son lit la communauté, ses colléegues et les administrateurs. Cette
scéne fut si impressionnante, que Samuel-Isaac Belgrado consi-
gna de mémoire chaque parnle de cet émouvant adieu 4.

Comme s'il avait voulu bénir jusque dans la mort 'homme qui
avait été la joie de ses derniéres années, il recommanda pour
son successeur Abraham-Joseph-Salomon Graziano, fils de son
cousin Mardochai 5. Selon le mot de I'Ecriture, il posa son esprit
sur lui et lui jeta son manteau de prophéte. Jamais éléve ne se
montra plus reconnaissant que Graziano envers son maitre. Il ne
continua pas seulement son activité, mais il recueillit et conserva
ses traditions et son héritage spirituel. Il sauva de l'oubli tout
fragment du maitre qu’il découvrait, tout usage, toute décision
que celui-ci avait établi. Tous les manuscrits et toutes les gloses
de Graziano sont pleins de communications destinées a perpétuer
le souvenir de R. Nathana¢l Trabotto.

1 Dans ses gloses manuscrites sur le Schoulkan—Arouch (cf Jewish Quarterly
Review, 1X, 255), Graziano, 11, 20 b, Vappelle : 5772527 {32729 fo A" a5k
SRR SR SR A bl BrenmtaR e an e ot SERERERYE! bl SEal)
qtasnys o'5. Gf. Mortara, NOONEIN WIZE DnDiis. p. 67, note . De méme, Sab-
batai Beer daus ses Consultations appelees DT IN2. u° 67, dit : 52225 "2 7p
WA 7272 30NN JINGS DO DN N3N AT §970 Aenh.

* Magazin, I.c.. 14: y3ma 5205 W0T°S0 DWW SUD S 0D IR oON)
MIXAD TN PIANSD MDD XD NN PN TH M TN IO

3 Sur la loi de Graziano dans ses gloses sur le Schoulhan-drouch, 1, 7 : 222RY
T3 @ITTD JANEIED PINGT I 103 SIEDU NSNS 23MZh I nss
D9 ST noh S5 T R TN EI A0 :. bl RE) Bf s

i - .
v ememmam maty SN ey
ERTIEY i - =90 1

MW NI 17 D5 MIMEID PIWTA TETID 20 S
“ Publié par Mortara, d’apres le ms., Magazin, i. c., 11-20.
8 Kaufmann, Monatss., XXXIX, 351, note 1.

T. XXXV, ~° . 17
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Mais Graziano ne fut pasle seul a traduire la douleur que causa
la mort du rabbin de Modeéne. A coté de 1'élégie de Samuel-Isaac
Belgrado, qui rédigea les suprémes volontés de Trabotto !, nous
possédons quatre autres élégies que nous a conservées Isaie-Sabba-
tai Rafaél b. Mardochai della Rocca ®. Lui-méme en a composé une;
deux autres sont d’Abraham Lévi, dont le recueil de Rocca nous
donne encore d’autres poésies; la quatriéme vient d’un membre
de sa famille méme, car Samuel Mondolfo était neveu de Trabotto.

Peu de temps auparavant, une autre illustration du judaisme
italien, oncle également de Samuel, & savoir Sabbatai Rafaél Jo-
seph Hai Mondolfo, était mort le jeudi (?) 29 elloul 1653 & Pesaro 3.
Son pére, comme lui une autorité en la science rabbinique, I'avait
précédé dans la tombe, le jeudi 26 janvier 1634. Graziano célébre
également ses oncles dans les deux grands maitres de Pesaro,
fréres de sa mére Patience, et il les cite fréjuemment a coté de
Trabotto comme des sources de la tradition rabbinique *. Tous
deux étaient les fils de Samuel et Mazaltob Mondolfo de Pesaro ;
dans cette maison il y avait a coté de ces deux fils devenus illus-
tres deux autres fils, Elischa et Abraham, ainsi que cing filles,
Sulamith, Eve, Fiora, Hanna et Iochebed 3. Quand Mazaltob Mon-
dolfo mourut en mars 1639, Yehiel, Abraham, Hanna et Iochebed
avaient déja quitté ce monde. L’auteur de notre élégie sur Tra-
botto était le fils d’Abraharm Mondolfo©.

Davip KAUFMANN.

I

: |
P=hyz e PR e SN R R e ot SRSVt (K0 CREES) nes

ATTONING BT M7 N0 PR N DTIn o N0y IpT

v Magazin, L. c., 20-22,

* Kaulmann, dans Hebr, Bihl., de Brody, I, 97 et suiv.

3 Jempruote ces données aux élézies et poesies du prad n:ﬂpb, I (ms. Zim-
melsi, ol dix élézies sont eonsacrées au seul Yehiel Mondollo.

$ Kaulmanu, Jewish Quarterly Reciew, 1X, 2537, note 4. Dans ses gloses sur le
Schoulhan-A rouci, Graziano nomwme les denx Mondoifo, par exemple, 1, 21 a, 4§
1, 34 a.

* D’apres I'élézie sur la mort de Mazaltob, Trss it 'p':. 1. qui a pour auteur
son fils Sabbalai.

¢ A l'oceasion du meriage de Samuel avec Belladonna, fille d’Abraham de Porto,
Sabhatai Becr composa un pozme, 5. Ces données completent celles de Zunz sur les
Mondollo dans Literaturgesch., 4%0.

7 enxs rveo, 1 (ms. Zimmels..
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UNE SECTE JUDEO-MUSULMANE

EN TURQUIE

L'une des plus étonnantes figures de I'histoire juive des temps
modernes est incontestablement le faux Messie de Smyrne, Sab-
batai Cevi (1626-1676). Cependant, bien que cet imposteur ait
paru en pleine lumiére sur la scéne de I'histoire et que les sources
authentiques abondent a son sujet, plusieurs points sont encore
dans l'obscurité. On manque surtout de renseignements précis
sur les sectes qui sont nées du mouvement provoqué par Sabbatai.
Aussi m’a-t-il semblé intéressant de réunir ici les informations
verbales et écrites que j'ai pu recueillir et qui, peut-étre, contri-
bueront a jeter une nouvelle lumiére sur cette agitation messia-
nique.

Nous allons d'abord nous occuper de la secte des Dewnméh. On
sait que cette secte se composa, 4 l'origine, de partisans de Sab-
batai qui s'étaient convertis a l'islamisme et auxquels les Turcs
donnérent le nom de Dewméh. Nous ne connaissions jusqu'a pré-
sent cette secte que par les rares informations de Niebuhr et de
Graetz. Moi-méme j'ai publié autrefois sur eux quelques rensei-
gnements, dont la source m'est pourtant suspecte *. Cette pénurie
d’'informations provient de la rareté des documents relatifs aux
Deunméh et du soin jaloux avec lequel cette secte cache ses faits
et gestes. Le hasard a mis, il y a quelques années, un de mes
amis, M. Samuel Lévy, en possession d'un document concernant
ces sectaires. Ce document est trés important parce que, non seu-
lement il corrobore quelques-unes des informations déja connues,
mais qu'il élucide un certain nombre de points encore obscurs;
nous allons donc le publier ici. Mais, auparavant, il nous parait
utile de donner quelques détails sur les Deunméh.

Ces crypto-sabbatiens, appelés par les Turcs Deunméh ou
« convertis », se désignaient entre eux sous le nom de DvNnm,

! Toldot Abraham, p. 119-120,
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« vrais croyants! », ou p™z=1, « compagnons », ou encore, par
métaphore, « les maitres du combat ». A Andrinople, on leur
donnait le sobriquet de Sazanicos, « carpillons », dont il est diffi-
cile d’expliquer l'origine. Peut-étre les appelait-on ainsi, dans
cette ville. parce que leur premiére mosquée était située prés du
Marché aux poissons, ou en souvenir de ce fait singulier que Sab-
batai avait placé un poisson dans un berceau en déclarant que les
Juifs seront délivrés sous le signe zodiacal des Poissons. Aujour-
d’hui, les Deunméh ne forment plus un parti compact; ils se sub~-
divisent en trois groupes, qui se haissent mutuellement. Ce
sont : les Tarpowuchlis, qui se reconnaissent a leur tarban, d'une
forme spéciale ; les Cavalieros, qui portent une chaussure poin-
tue, et les Honiosos ou « Camus », qu'on distingue a leur nez
court et plat. Il existe une étroite solidarité entre les divers
membres de chaque groupe, qui s’entr’aident avec le plus grand
dévouement. Vivant parmi les Musulmans, auxquels ils sont
obligés de faire croire qu'ils pratiquent I'islamisme avec une
scrupuleuse conscience, ils ont pris peu a peu I'habitude de la dis-
simulation. Pourtant les Turcs ne se laissent pas prendre tout a
fait 4 leurs artifices, ils sont loin d’étre convaincus de leur ortho-
doxie et éprouvent ponr eux une certaine répulsion. Mais, en
apparence, leurs rapports sont amicaux. Par contre, il existe une
grande tension dans les relations entre Israélites et Deunméh, les
premiers qualifiant les seconds d’apostats, et les Sabbatiens re-
prochant aux Israélites, qu’ils nomment 227> ou « mécréants »,
de se moquer de leurs croyances.

Les Deunméh parlérent sans doute pendant longtemps le judéo-
espagnol. Ce qui nous le fait supposer, ¢’est d'abord leur origine
sephardi; ensuite, le document dont nous nous occupons ici
contient bien des passages écrits en ce langage. Les premiers
Sabbatiens paraissent méme avoir considéré le judéo-espagnol
comme un idiome sacré, car ils rédigeaient des piowtiin en ce lan-
gage. Une partie des Deunméh counaissaient aussi 1'hébreu, ils
savaient du moins lire cette langue, car il leur était prescrit de
réciter tous les jours les Psaumes. Les comprenaient-ils ? Cest
uue autre question. En tcut cas, "auteur de notre document, ol
pullullent les fautes d’orthograplie, n'était pas fort en hébreu.
Leur idiome usuel est maintenant le turc, et vraisemblahlement,
leurs priéres sont traduites aujourd'hui dans cette langue.

Les Deunméh ne comptent plus aujourd’hui qu'un millier de
familles. Les divisions qui régnent entre eux et l'usage suivi par

! CIL 23778 70D "N, E. 218,
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eux de ne se marier qu'entre membres de la secte font prévoir
que leur nombre diminuera de plus en plus. II est probable que,
quand leur effectil sera plus réduit, ils se convertiront purement
et simplement a I'islamisme.

Aprés ces quelques préliminaires, nous allons examiner le do-
cument en question. Il comprend : 1° Les priéres que l'on doit
réciter en commencant le jetune et en le terminant ; 2° les dix-
huit ordonnances ou articles de foi (2332, SxS:NTWAER) ; 30 la
liste de leurs fétes.

I. PRIERES.
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Pour commencer le jeine :

« Au nom de I'Eternel, Dieu d'Israél®, par la gloire d’Israél, (par)
les trois liens de la foi?, qui forment I'unité¢ sublime de Nolre Sei-
gueur-Roi Sabbatai Cevi, notre Messie, notre Rédempteur, le vrai
Messie, (que sa magnificence soit élevée et que sa royauté soit exal-
tée a 1'égal de I'En-So/*. Puisses-tu agréer avec miséricorde et fa-
veur ce jetime de Noire Seigneur S. C. Que mon jetine £oit (recu) au
ciel comme le parfum de I'encens. En (récompense du) mérite de
ceux qui croienl a l'unité divine des trois atiaches de la foi et qui,
en ’honneur de Notre Seigneur, ont recu l'ordre du savant Barzilai,
éleve de Notre Seigneur-Roi S. C.2, que sa gloire s'éléve el que son
régne soit trés hautement loué a l'égal de I'Eu-Sof;, d’observer an-
nuellement le jetine de ce jour, puisses-tu tenir compte, dans ton im-
mense miséricorde, de la diminution de ma graisse et de mon sang,
qui se sont aujourd’hui amoindris & la suite de cette abstinence, el
qu'il te plaise de nous ouvrir les portes de l'intelligence et de nous
envoyer nolre Messic juste, nolre Rédempteur, pour nous tirer des
ténébres a la lumicre. Que les paroles de ma bouche et la médita-

1 OI0 ONS.

2 ?)apres Jacob IEmden, les Sabbutiens appliquaicnt ces mots « Dieu d'Israél »,
non pas a Dleu mais a Sabhdlal Cevi (NZY5R WELE SES GRER RESEE
mE CPATS DD BN—E *‘,1:5- Ldr:iosn dmet la méme as<eruon SOLS une
autre forme (FHENE TONN NIN LD NSrsiE S Soazl SEaRE s N mEs "7—»\

S5 533 . Au dire de certains temoins, ce blasphewe remonterait jusqu'a babba‘
tan lui-méme (:'\71 N NISD T2 52 mN 21w, On a accusé Kibeschiitz d'avoir
considére errdlement Sabbatai comme lincarnation de la divinité, Ci. Graetz, His-
toire des Juz/u, trad. fr., V, 237 (& propos de ITayyim Maiakh), et 246.

3 On sait que, dans les élucubrations sabbaliennes, ces « lrois lieus de la foi »
représentent tout sxmplemenl la Trinité enseignée par Hayon et dont les trois per-
sounes sont : le saiut auncien NLYIP ._\‘,“_,),, le roi saint NEIP N=D32) et son
émanation (;7N3°SWA), qui ne forment ensemble qu’une seule et méme _persoune
et a laquelle on doit penser en récitant le Schema ,,,5>N"SY 222 "‘145 mam
NDOENRT OR n°on9). Du reste, le dogme de la ‘Lrinité, ddopte par layon,
est ensuite devenu une des croyances fondamentales des; Frankistes.

4 L'Ea-Sof, ou étre inflini des cabbalistes, est supriimé par les Sabbatiens, qui
font occuper sa place par le Roi saint (Sabbatai Cevi'.,

5 Les lettres S. C., en hébreu, £ désignent Sabbatai Cevi et ont été inscrites
déja du vivant de 'imposteur dans un grand nombre de temples. Les néo-Hassidim,
par un systeme de permutalion de lettres, désignent Sabbatai par {3, au lieu
(ie "U
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tion de mon cceur te soient agréables, 6 Eternel, mon rocher et mon
Sauveur! »

A la ruplure du jeine :

« Au nom du Tétragramme, le vrai Dieu, le Dieu d'Israél, qui
siege dans la gloire d'Israéi (et par) les trois liens de la foi qui
forment une unité, puisses-tu recevoir avec pitié et agrément le
jetine que je viens d’observer, comme tu recois le jeiine du savant
Barzilai, éleve ce Notre Seigneur-Roi S. C., que sa magnificence soit
élevée, el tenir compte de la diminution de ma graisse et de mon
sang causée par ce jeine. Qu'elle soit pour Dieu comme l'odeur
agréable de I'encens. De méme que tu as opéré en ce jour un
grand miracle en faveur de Notre Seigneur-Roi S. C., notre roi, notre
Messie, notre Rédempteur, le vrai Messie, que sa gloire soit exaltée!
lorsquiil était descendu dans le profond abime, ainsi opére des
signes et des miracles pour nous et tous nos fréres, les fils de ceux
qui croient dans l'unité des trois altaches de la foi, ainsi qu'a Notre
Seigneur, en nous envoyant promptement de nos jours notre Sau-
veur, Amen. Ainsi soit-il, Amen ».

Et Uon récitera le Psaume XL.

Driére @ table pour le repas :

« Voici le repas de Notre Seigneur le Roi S. C., notre roi, Messie et
Rédempteur, le vrai Messie, que sa magnificence s'éleve el que sa
royauté soit exaltée trés hautement a égal de I'En-Sof.

Voici la table de Notre Seigneur, notre.....

Comme on voit, les deux premiéres priéres ont pour objet le
jetine. On sait que 'abstinence et les mortifications jouérent un
role impartant dans 'ceuvre de propagande de Sabbatai. Son rival,
Mordekhai d'Eisenstadt, encouragea encore plus les pratiques
ascétiques en jeunant parfois des semaines entiéres. Il est vrai
qu’a un certain moment, Sabbatai abolit méme quelques-uns des
jetines institués par le Talmud, tels que le jeune du 10 Tébet et
ceux du 17 Tammouz et du 9 Ab, pour les remplacer par de vraies
orgies. Plus tard, les Sabbatiens revinrent aux macérations. Mais
a quelle date avait lieu le jour de jeune dont il est question dans
ces priéres? Clest ce qu’il ne nous est pas possible de déterminer.

La troisiéme priére était récitée au moment du repas, qui, chez
les Sabhatiens, avait un caractére de sainteté mystérieuse. Ils
prenaient a la lettre ces mots d'Abol, nr, 4: > wrdusn TSR N2
o5 « ... c'est comme si on mangeait a la table de Dieu ».

Drailleurs, a coté des jeunes, les priéres aussi servaient chez les
Sabbatiens de moyen de propagande. Dés le début de I’agita-
tion, les parlisans de Sabbatai avaient fait imprimer des Rituels
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(o:pon) en hébreu, espagnol et portugais, contenant le portrait
de Sabbatai avec des versets rappelant la mission du Messie et des
emblémes indiquant que Sabbatai était ce Messie. Dans plusieurs
communautés, notamment 8 Hambourg, Amsterdam, Smyrne, on
récitait une eulogie spéciale (172w ") commencant ainsi : « Bénis
Notre Seigneur et Roi, le saint, le juste, S. C., le Messie du Diea
de Jacob. »

II. LEs ORDONNANCES.
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T'RADUCTION.

Au nom de Sabbatai Cevi.

Voici les dix-huit Ordonnances de Notre Seigneur, Roi et Messie
S. C., que sa gloire s'éléve!

Ne 1. La premiére est (ue l'on conserve avec soin la foi du Créa-
teur, qui est un et unique, et en dehors duquel il n’y a point de
Dicu ni de Providence ; point de supérieur ni de juge hormis lui.

Ne 2. La deuxiéme est que l'on croie a son Messie, qui est le vrai
Rédempteur ; il n’y a point de sauveur en dehors de lui, Notre Segi-
gueur, notre Roi S. C., qui descend de la maison de David, que sa
gloire soit exaltée !

Ne 3. La troisiéme est que l'on ne préte point de faux sermeant au
nom de Dieu ni de son Messie, car le nom de son Seigneur est en
lui, et qu'on ne le profane point.

Ne &, La quatrieéme est que l'on honore le nom de Dieu et (u'on
le vénére ainsi que le nom de son Messie quand on le mentionne.
Que l'on respecte également quiconque est supérieur & son prochain
par sa science.

Ne 5. La cinquiéme est que l'on aille de réunion en réunion pour
raconler et pour proclamer le secret du Messie.

Ne 6. La sixiéme est (que 'on ne tue personne de n'importe quelle
nation, quand méme on en serait détesté.

Ne 7. La septieme est que le jour du 16 kislev, tout le monde se
réunisse dans une maison et y raconte chacun a son voisin ce qu'il a
entendu el compris du mystere de la foi dans le Messie.

No 8. La huitieme est que la fornication ne régne parmi eux; bien
que ce soit un précepte de la Berin (—création), il faut quand méme
étre bien réservé sur ce chapitre a cause des larrons.

N° 9. La neuviéme est (ue I’oen ne dépose pas de lfaux témoignage,
que l'on ne dise pas de mensonge contre son prochain, et que I'on ne
médise de personne, méme auprés des Croyants (2WWINL),

No 10. La dixieme est qu’il 1’est pas permis d’introduire quel-
quun dans la foi du turban, méme celui qui y est entré par force,
car celui qui apparlient au groupe des maitres du combal y entre
spontanément, d’'un ccur complet et par la volonté de I'ame, sans
contrainte d’aucune facou.

No 44. La onzieme est (u’il n'y ail pas d'envieux parmi eux et
qu’ils ne convoilent pas ce qui ne leur appartienl pas.

No 12. La douziéme est que l'on célebre par de grandes réjouis-
sances la féte du 16 du mois de kislev.

No 13. La treizieme est que l'on soit charitable I'un envers I'autre
et que I'on s'efforec de faire la volonté du prochain comine sa propre
volonté.

No 14, La quatorziéme est qu'on lise chaque jour les Psaumes en

cachette.
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No 15, La quinzieme est que lon observe chaque mois la nais-
sance de la lune, et que l'on prie pour que la lune tourne son visage
vis-a-vis du soleil et qu’ils (ces deux astres) se regardent face
a face.

No 46. La seizieme est que l'on fasse attention aux usages des
Turcs, car par ld on leur creve les yeux (=on leur jette de la
poudre aux yeux). Kt pour le jeine du Ramazan, qu'on l'observe
sans aucun scrupule. Pour le sacrifice qu’ils (les Tures) font aux
diables, il n'importe pas qu'on le fasse. Toute chose qui se re-
marque, il faut I'accomplir.

Ne 47. La dix-septicme est que l'on ne doit contracter alliance
(avoir des rapports) avec eux (les Musulmaus) ni dans leur vie ni
dans leur mort, car ils sont une abomination et leurs femmes sont
des reptiles, et c'cst a ce sujet qu’il est dit : maudit soit celui qui
couche avec un animal.

No 18. La dix-huitiéme est que l'on ait soin de circoncire les fils et
de lever I'opprobre du peuple saint.

Conclusion. Ces dix-huit Ordonnances, je les ai prescrites, bien
qu'une dentre elles appartienne a la Loi de Beria (= création,
parce que le trone ne s'est pas encore affermi au point qu'lsraél
puisse tirer vengeance de Samaél et de sa légion. A cette époque-la,
tout devicundra égal: point de défense el point de chose permise,
point d'impureté et point de pureté, et tous me reconnaitront, de-
puis le petit jusquau grand. Et préviens les collegues qui sont
croyauts et qui ne sount pas entrés dans le mystére du turban qui
est la Dbataille, qu’ils aient soin d’observer la Beria et le Acilout
(= émanation), dont ils ne doivent rien diminuer jusqu'au temps de
la révélation. Et alors ils pénétreront sous l'arbre de vie et tous de-
viendront des anges. Que la volouté (divine permette) (u’ils se ré-
vélent bientot, Amen.

Pour bien comprendre ces dix-huit ordonnances, il ne sera pas
inutile que nous les fassions suivre ici de quelques explications.

Le nombre dix-huit parait avoir été choisi intentionnellement,
parce que les lettres »m qui représentent ce nombre forment un
mot hébreu qui signifie « vivant ». On rappellerait donc ainsi
le dogme de l'immortalité corporelle de S. C., dont nous aurons
encore 1'occasion de parler plus loin. Ce qui semble prouver qu’on
& tenu & arriver a ce nombre dix-huit, ¢’est que plusieurs ordon-
nances ne font que se répéter et auraient pu étre fondues en une
seule. Quant aux mots du début, ="=2 «aunom de S. C. », ils sont
certainement une imitation de l'arabe bismi 'llahi « au nom de
Dieu », que tout bon Musulman place en téte de tout ce qu'il
écrit.

Ne 1. D'aprés ce que nous savons des croyances sabbatiennes, il
ne serait pas impossible que l'alfirmation de 1'existence de Dieu
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et de la Providence fiit tout simplement la proclamation de la
divinité de Sabbatai. Car, en bien des passages, lui ou ses par-
tisans ont affirmé qu'il est Dieu et qu’il dirige l'univers dans
tous ses détails. Mais il serait téméraire d’interpréter ainsi cet
article.

Ne 2. Ce paragraphe reproduit presque littéralement la recom-
mandation de David Yichaki, 0= /3 53m0 amwna posed 2vms,
« il faut croire au Messie comme & I'unité de Dieu et 4 sa Loi »;
il parait imiter un article de la profession de foi des Musulmans :
Dieu seul est Dieu et Mahomet est le prophéte de Dieu. Du reste,
le titre méme du credo sabbatien (xon:725) ®n37mo rappelle le
titre arabe 55mw du ¢redo musulman, et, comme ce dernier, le
credo des Sabbatiens contient cing articles. Ces analogies suffi-
sent pour démontrer l'influence exercée par Vany Effendi sur
V'esprit de Sabbatai.

Ne 3. La fin de ce passage rappelle les deux versets bibliques
129pa W o (Exode, xxxmi, 21), et wmbdmy ad (Lévit., xx11, 2).
Le respect dont on doit entourer le nom de S. C. est motivé par
la méme raison que le Talmud, commentant le premier verset,
allégue en faveur de Métatron (Sanhédrin, 38 b). Du reste, bien
des Sabbatiens attribuent a leur chef le méme role que celui qui
est joué par Métatron, a savoir d'étre le médiateur entre Dieu et
I'homme.

Ne 4, C'est la reproduction de la sentence de R. Akiba: = pX
Ban Tmbn mand 8N PR « Tu révéreras ton Dieu, et pareille-
ment le docteur de la loi » (Baba Kamma, 41 D) ; les Sabbatiens
y ont seulement ajouté le Messie.

Ne 5. Iciencore on trouve des réminiscences bibliques et talmu-
diques. C’est d’abord le 5w bx b (Ps., Lxxxiv, 8), commenté
par Lévi (Moed Katan, fin): wammm nnad noism nman 8ewm 53
c’est ensuite ce passage de la Hagygada de Pique : &a7ms D)
Fawn |1 e DR DRI 1995, « celui qui raconte beaucoup de
la sortie d’Egypte mérite des éloges ». Quant au « secret du Mes-
sie » dont parle ce paragraplie, c’est la le caractére fondamental
de la cabbale et surtout du sabbatianisme, qui est représenté
comme le fruit de la noix enfermé dans une triple écorce. Les
Sabbatiens, comme les Deunméh, du reste, s’efforcent de dérober
leurs croyances aux yeux du vulgaire. Mais il se peut aussi que
ce soit simplement le messianisme de Sabbatai Cevi qu'on recon-
mande de précher.

Ne 6. Cette ordonnance peut paraitre surprenante, quand l'on
songe que Sabbatai avait permis de tuer les renégats ou 9213,
c’est-a-dire ceux qui ne croyaient pas en lui, mdéie wn samedi.

T. XXXV, no 70. 18



274 REVUE DES E1UDES JUIVES

Mais les Sabbatiens ne se piquaient pas de mettre toujours leurs
actes en conformité avec leurs paroles.

Ne 7. Nous parlerons plus loin de cette féte, appelée Pourim.

IN° 8. Le vague de cette ordonnance confirme ce que nous sa-
vons déja des moeeurs un peun relachées des Sabbatiens. On con-
nait le mariage de Sabbatal avec une aventuriére polonaise, la
belle Sara, dont la conduite avait été tres déréglée et dont la
beauté n’était pas un des moindres attraits pour les partisans de
son mari. On connait aussi I'action désastreuse du mouvement
sabbatien sur la chasteté¢ et la décence de la jeunesse juive a
Smyrne. Parmi les excentricités de Sabbatai, il faut compter
I'usage qu’il a établi de faire appeler le samedi sept jeunes filles a
la Tora, au lieu de sept hommes. Aussi ses premiers partisans
de Salonique pratiquérent-ils le communisme dans le mariage
(oa DON D Mme; M ST ReRey oo, etc.). Pour donner
une explication mystique de leurs déréglements, ils prétendaient
symboliser par leurs mulfiples liaisons 'union de 'élément mas-
culin et de I’élément féminin dont se compose la divinité. Cette
ordonnance semble surtout recommander la discrétion dans la
fornication « & cause des larrons ». Mais qui sont ces larrons ? Ce
sont sans doute les 923, c'est-a-dire les Juifs, adversaires du
sabbatianisme, car il est difficile d’appliquer cette épithéte anx
Turcs, que nos ordonnances nomment en toutes lettres (ne 16).

Ne 9. Cette ordonnance ne fut guére suivie des Sabbatiens, et
surtout des Frankistes, qui ne craignaient pas d'émettre les, plus
odieuses accusations et les plus abominables calomnies contre les
Juifs.

No 10. Les « maitres du combat » sont les Deunméh ; la « foi
du turban » est l'islamisme. Les Sabbatiens ont mis en usage cette
expression « coiffer le turban » (nsixzm wad) pour désigner la
conversion a I'islamisme. Pour ce qui concerne le fond de cette
ordonnance, la discrétion qui y est prescrite constitue I'essence
méme du nouveau sabbatianisme. Les Deunméh n’admettent au-
cun profane dans leurs mystéres ; un étranger non initié ne peut
donc entrer dans leur groupe. C’est 13 une des causes qui ameéne-
ront leur prochaine disparition.

Ne 12. Les réjouissances forment un des fondements de la doc-
trine sabbatienne. On sait que Sabbatai aimait la bonne chére, la
musique, etc., et préconisait partout les danses. Voir plus loin
aux Fétes.

N 13. Cette ordonnance indique un des traits distinctifs des
Sabbatiens qui était de se soutenir entre eux ; chez eux, la charité
était élevée a la hauteur d'un dogme. lci encore, le sabbatianisme
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a imité lislamisme, qui a inscrit Paumodne parmi les cing articles
de son Credo. Mais les deux doctrines ne semblent avoir prescrit
la charité qu’a P’égard des coreligionnaires. La fin de notre para-
graphe rappelle cet aphorisme talmudique (Abof, 1, 4) : =
SAXND W, « fais sa volonté comme la tienne ».

Ne 15. Déja le Talmud et, d’apres Iui, le Zolhar attachent une
grande importance a la néoménie et aux actions de graces qu'on
doit réciter en voyant la nouvelle lune. Les Deunméh ont, sans
doute, voulu également flatter les Turcs en paraissant donner 4 la
lune une si grande importance, car on sait que le calendrier
arabe est calculé aussi d’aprés les phases de la lune. Peut-étre
peuf-on encore voir dans cetle prédilection pour la lune une facon
de proclamer le caractére messianique de Sabbatai. Car, a I'épo-
que des persécutions byzantines, on annoncait, d'aprés le Talmud
(Rosch Haschana, 25 a), I'apparition de la nouvelle lune par ces
mots : op1 1 Sxmwr 9bm 515, « David, roi d’Israél, est toujours
vivant ». Or, ces mots répondaient excellemment & la croyance
des Sabbatiens que leur chef vivait encore et régnerait de toute
éternité.

Ne° 16. Cette ordonnance est l’expression méme de la régle de
conduite suivie par Sabbatai, qui, tantdt, pratiquait scrupuleuse-
ment le judaisme, tantét observait les pratiques musulmanes. Ce
double jeu lui réussissait admirablement auprés de ses partisans,
qui trouvaient d’excellentes raisons pour le justitier. Moise aussi,
disaient-iis, est resté iongtemps déguisé en Egyptien. Cette dupli-
cité est imitée par ses adeptes de Salonique.

Il est surprenant qu’a coté du Ramazan et du sacrifice, ce para-
graphe ne mentionne pas également le pelerinage de la Mecque,
que Jacob Quérido, successeur de Sabbatal, aurait fait, au dire
de Tobia Cohen, vers 1690.

Ne 117. Ce paragraphe est une traduction presque littérale d'un
passage du Talmud relatifau y=xm £, Voici ce passage (Pesahim,
490) : mmaza by1 PR mIIR PRY T NIEE PUNT MY D2 X ISPl
Mzma b5 oy asww ok mean. Les Deunméh continuent-ils & se
montrer aussi exclusifs pour les mariages? D’aucuns prétendent
que non.

Ne 18. Ce paragraphe confirme ce qu'on savait déja, que les
Deunméh pratiquent la circoncision sur leurs enfants, comme les
Juifs, a P'age de huit jours.

Conclusion. — Pour comprendre le galimatias de cette conclu-
sion, il faut se rappeler certaines conceptions de la Cabbale.
Daprés cette doctrine, I'Infini ou En-Sof s’est d’abord manifesté
dans un prototype de la création, le Macrocosme ou fHomme
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céleste (Adam Kadmon), qui n’est autre chose que I'ensemble des
dix Sefirot. De cette premiére émanation a rayonné la création
en quatre degrés ou mondes : 1o PI=R; 20 =N 30 S
40 =iy, Le mot mbtR, pris dans son acception générale, désigne
le monde de l'émanation, composé des seules sefirot. La :mx32 est
le monde des esprits purs dont I'ensemble s'appelle le Trone glo-
rieux (5125 895 ou xwon1s). Le monde de la formation ou o>
=, qui le suit, est occupé par les sphéres célestes et présidé
par l'ange Métatron, ainsi nommé parce qu'il se trouve immé-
diatement aprés le trone. Or, d’aprés les Sabbatiens, le culte
pratiqué par Isra€l en captivité n'est que transitoire, puisqu’il
s’adresse a Métatron, au lieu de s’adresser & Sabbatai Cevi, qui
doit étre Punique objet des hommages religieux. Car Israél ne
peut pas pratiquer un culte pur tant qu’il est en exil parmi les
nations, appelées aussi mo"bp, qui constituent les sefirot de gau-
che, émanées de Satan, et forment proprement le régne de on 520
(5x70) ou Samaél et son cortége. Cet état de choses sera changé
aprés la chute de ce royaume maudit, qui sera combattu par les
sefirot du c6té droit, et sur les ruines duquel on établira le Trone
divin. C’est alors, aprés la délivrance, que Sabbatal apparaitra de
nouveau, car il est toujours vivant. En ce temps-1a, les pratiques
du judaisme, les régles relatives & ce qui est permis ou défendu,
pur ou impur, disparaitront (mwn ¥y H=ns s dzam). On sait,
du reste, que les Sabbatiens considéraient l'abolition des pra-
tiques religieuses comme une des conséquences les plus impor-
tantes de Pavénement de leur Messie. Jonathan Eibeschiitz fut
méme accusé d’avoir partagé cette croyance; on lui attribue ces
mots : =S BMP5Y PxEs Avsrd s PN « il ne sera plus né-
cessaire d'accomplir les lois et de mettre en pratique la Tora. »

III. TABLEAU DES FETES.

H=hlrtaa ol i)

SR s 5o 14

AN Yy meer — 21
Smovsoerazshun — 24
ameim wnabn ndnnm ven 9
AN jrenn — 19
AIRES . — 23

ZTpoaw — AU

TR e S =y o
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Lomesan ar 9
dkreE =l
.0m0 1boo 16

S5Ww B i 21

Do o — 28

14 Sivan : féle de la croissance.

Que signifie au juste le mot mx 2 On a peut-8tre choisi ce mot
parce qu’il rappelle, par une association d’idées, le surnom "% de
Sabbatai avec lequel il se trouve dans un méme verset (Isaie,
1v, 2) : 71225 "axb ‘7 mox . Mais il n’est pas possible de dé-
terminer I'événement que cette féte doit rappeler. On peut aussi
y voir une désignation de la Paque, féte qui, d’aprés une tradition
talmudique, verra I'avénement du Messie, appelé rnx.

21 Sivan : date de sa consécration par Elie.

Elie désigne ici le pseudo-prophéte Nathan de Gaza, qui se
présentait comme l'incarnation du Tisbite et faisait une active
propagande en faveur de Sabbatai.

24 Sivanr : il vous l'a donné en ce jour.

Comme Ia lecture de 3:n3 ne donne aucun sens, j'ai lu 3 « il
I’a donné », prenant comme sujet Dieu ou Nathan; le complément
désignerait Sabbatai. Le sens en serait que Nathan l'aurait pro-
clamé officiellement Messie trois jours aprés l'avoir oint. L'ex-
pression &7 07 Dx»a est un reflet de ce style pompeux et vide
dans lequel Nathan excellait. A un certain moment, j'avais songé
a corriger oY en bRb « pain ». Mais en quoi aurait consisté cette
distribution de pain? Y a-t-il 1& une allusion a la subvention
donnée par Raphaél-Joseph Chélébi, du Caire, et que Sabbatai a
répartie entre les habitants de Jérusalem ?

9 Tamwmouz : commencement de Uhabillement de Udme.

La racine wab est assez fréquemment employée dans la termi-
nologie sabbatienne ; elle signifie « inspirer » (£9pm3 mna wadbnn),
« s'incarner » (J95 NWm2 WXy wadnmd) et « se converlir » sur-
tout avec moixn. Nous ne savons pas a quel incident ces mots
font allusion.

17 Tammous : le premier jour de sa conception.

Comme on voit, cette féte a lieu un jour de jeune juif. Il y en
a qui prétendent que Sabbatai n'a institu¢ cette féte que pour
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proclamer linutilité des jetnes. Ici, on lui attribue une autre
cause,

25 Tammous : la féle des illuminations.

Dans la littérature sabbatienne, le mot mimIx® « luminaires »
signifie « émanations » de la cause premiére. Faisait-on peut-étre
des illuminations la veille de la solennité dont il sera question
dans le paragraphe suivant ?

24 Tammouz : samedi saint.

On sait que, pour habituer ses partisans 4 1'abolition du ju-
daisme traditionnel, Sabbatai avait institué, le 23 tammouz, une
nouvelle féte désignée sous le nom du grand samedi, qui n’'est
autre que le samedi saint, bien qu’elle ett lieu un jour plus tot.

3 Ab : commencement de la couronne de gloire.

C’est encore une féte dont I'origine est inconnue. Elle rappelle
peut-étre le début de la mission de Sabbatai, quand il s'est rendu
au Caire auprés du Saraf-Bachi pour solliciter son intervention
en faveur de Jérusalem, voyage au sujet duquel Moise Hagués a
dit : « Ce fou est parti comme missionnaire et revenu comme
Messie », mown 831 mbw =50 muws o

9 Ab : féle des réjouissances.

Ce jour, qui rappelle une des plus terribles catastrophes de
I’histoire juive, est devenu chez les Sabbatiens un jour de féte
parce que, disent-ils, leur Messie est né ce jour-la ; ils s’y livraient
aux manifestations de joie les plus bruyantes. Il se présente pour-
tant une difficulté. C'est que ce tableau indique le 21 adar comme
jour de sa naissance.

15 Ab : il a élé salé.

C'est 1 un des premiers soins donnés au nouveau-né (Ezéchiel,
xv1, 4). Cela semblerait prouver que c'est hien le 9 ab que Sabba-
tai est né.

16 Kislev . Pourim.

Cette féte parait avoir été trés importante, car il en est fait men-
tion dans deux ordonnances (n°* 7 et 12). Mais quelle en est l'ori-
gine ? Voici cé que dit Ricaut : « Nathan eut la hardiesse de pro-
phétiser que dans un an, a compter du dix-septiéme du mois de
kislev, on verrait le Messie paraitre devant le Grand Seigneur, le
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priver de sa couronne et le mener en triomphe et chargé de
chaines ». Cette date conviendrait bien a notre féte, & un jour
prés. Un an aprés cette prédiction (en 1666), il y eut des réjouis-
sances extraordinaires & Smyrne, le 27 du mois de kislev. Ce
sont les seules indications que nous ayons sur lorigine de
cette féte.

21 Adar : jour de sa naissance.

Nous avons signalé plus haut la contradiction existant entre
cette donnée et la date indiquée par d’autres auteurs (9 ab).

28 Adar : jour de sa circoncision.

Nous avons fait observer plus haut (Ordonnances, n° 18) que
les Deunméh, en abjurant la fol mosaique, ont conservé l'usage
de circoncire leurs enfants le huitieme jour, bien que leur Messie
y et dérogé en ne faisant circoncire son fils adoptif Ismaél, a
I'exemple des Musulmans, qu’a 1'age de treize ans? Remarquons
que cette opération n'est mentionnée ici et dans les Ordonnances
qu'a la fin. Est-ce un simple hasard?

IV. UNE POESIE SABBATIENNE.

Nous connaissions des poésies anti-sabbatiennes en hébreu,
telles que les satires d’Emmanuel Francés réunies dans un opus-
cule intitulé m3m “ax et éditées récemment dans le =0 52 yaup,
I, 101 et suivauts, ainsi que les vers mordants insérés dans notre
naTbIn, p. 122, et qui s’adressent, trés vraisemblablement, & Abra-
ham-Miguel Cardoso. Mais les Sabbatiens ne se sont pas fait faute
de riposter a leurs adversaires et ont composé également des épi-
grammes contre eux. De ces poésies, aucune n’'a encore été éditée
jusqu'a présent. J'en ai trouvé une dans un des manuscrits d’Is-
raél Nagara dont j'ai parlé déja (Recueil de Romances judéo-
espagnoles, p. b); elle est écrite en cursif judéo-espagnol, non
datée, mais porte au f° 390 cette notice bibliographique : mmzw
AlmED 2P YT WIN CNANT TLWIW NN DR DR nmam hanes
PR WD PR SEUI MMT D M YW TINDIE 1D W P W e b
Y9 5h97 9S3 apsh NEN N 0N« Scheéril Israél, des chants
d’Israél (mélodie d") Adjem Achiran. Ce (recueil de) Nagara appar-
tient a4 Jacob ben Daniel. Que celui qui le trouve et ne le lui
restitue pas soit (mordu par un) serpent et frappé d'anathéme.
Moi I’humble Jacob ben Daniel ». Bien que cette note soit d'une
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autre écriture que la poésie, ce Jacob ben Daniel qui, soit dit en
passant, était un ignorant (on le voit par ses fautes d’orthographe:
baazy, au lieu de Sxw37; ©wmm, pour BmR ; MINYN pour mwxm), était
sans doute sabbatien, comme Jacob Israél Duchan et Daniel
Israél Bonafoux.

Voici le texte de cette poésie, dont les cing premiers quatrains
donnent en acrostiche les mots : "axm [na]w twa (Le & de “azs
désignerait-il Dieu comme dans la signature connue de S. C. :
1Y DOWOR 3 e 2).

DN 83 YD Bohnd OR Bt b i Wb G il 5 bl SR 1

NI BN S3ER ER S2X3 PR D35 40 R

SNTEY B2 32 M3 OR SR N D RsY

2D 1 72X TIT A0R RIS D JORT SN M0 DPT N

ST HEY SR ROy EEY mas SeRmlme e

ST 3 Max5 Dp X2 mON D1 0 SPET VIR DNTES nEd

SN N3 20 oan 5ip SRR i b (o

SO 40 PSS SR TR D (33an) S I Snvs e

LDMRN7E D1 5D mp naNnd JaMpE SRS EES

SO M pIoND mEN: o \0777 N7 MREYD NN

WAN237 §03 1ON N33 3 PR A b i b T e b g O

SR ORI MoR TDyn D SOR 2R TOND pIxs
TRADUGTION.

Voila le fils de David, éleve sa corne. O Dieu, conserve ceux qui
espérent en lui.

Donue vite & tous la foi en Cevi, et la croyanee au bel homme.

Sabbatai est son nom, il est le Rédempteur des enfants de son peuple,
la nation d'Israfl,

De grice, exalte son nom, 6 Dieu, car tu as élu mon ami pour la
gloire.

Le Messie divin germera et il exultera de proelamer Dieu.

Pour racheter Israél, il sanctifiera ton nom, ear tu es grand et viens a
pas légers, comme le eerf.

La-bas, sur les montagnes de Sion, ma ville, la voix de mon bon
apoétre (dit) : ma lumiére est venue.

Par I'entremise d'un homme, guidé par la justice, mon maitre, ear
tu chéris la ville belle.

Israél atlend le Cevi, il désire toujours voir son visage.

Qu'il sorte avee la couronne et que les affligés voient que Cevi est
fidele a rassembler (les exilés).

Euncore une fois, nous apporterons un ehant de grace, lorsque Nathan,
le prophéte, viendra a lui.

Nous crierons a Elie : mon pére, mon pére, c¢ar tu vas relever le
sultan Cevi.
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Malgré I’enthousiasme dont cette poésie déborde pour le faux

Messie, elle manque d’élan. Il y a bien plus de verve et d'entrain
dans la poésie de Frances, laquelle rime aussi avec *ax :

JMEINR D527 B22 MYEON N
Maxs AP D2 T Boann bR

A quelle époque cette poésie a-t-elle été composée? Probable-
ment entre la Pentecite de 1665 et janvier 1666. Il y a un fait qui
détermine le terminus a quo, c'est qu'elle parle déja des visions
de Nathan de Gaza, qui y a le titre d’Elie le Tisbite (6° quatrain).
D’un autre c6té, elle ne peut pas étre postérieure au départ de
Sabbatai pour Constantinople (janvier 16606), puisqu’elle ne parle
de son fatur couronnement (=ua R¥4, 5° quatrain) et de son titre
de sultan (hax jubw, fin), prédits par Nathan, que comme de
choses futures. Si cette poésie était postérieure a cette date, elle
aurait parlé des souffrances de S. C. et de sa détention dans la
tour d’Abydos ; ce furent 1a des événements trop importants pour
qu’on les passat sous silence.

L’auteur parait étre de Jérusalem, car, malgré la déclaration
de Nathan que Gaza remplacerait Jérusalem comme ville sainte,
notre poésie parle avec enthousiasme de Sion. Serait-ce peut-
étre Samuel Primo, secrétaire de Sabbatal, qui prétait aux agi-
tateurs messianiques son style emphatique ? Cette supposition
trouve un appui dans ce fait que les deux premiers vers du
deuxiéme quatrain commencent par les mots 1w et dx, c'est-a-
dire Snmow.

ABRAHAM DANON.



NOTES ET MELANGES

LA DISCUSSION DE R. JOSUE ET DE R. ELIEZER

SUR LES CONDITIONS DE L’AVENEMENT DU MESSIE

Le Talmud de Babylone (Sanhédrin, 97 b) cite dans ces termes
une discussion entre R. Eliézer et R. Josué touchant I'avénement
du Messie :

ER1 PERa mansn pay SamEs BR maiR mishhN A hReRS
NI PON3D PR SO P PR SN soawn A DR RN PR owd
SN PWIP OXIEM EmD mEp TN 9Om ymb vEzn n'opn

-[2enEbisSam)

[La discussion qui vient d’étre rapportée ressemble] a celle de ces
Tannaim : R. Eliézer dit : Si Israél fait pénitence, il sera sauvé;
sinon, il ne le sera pas. R. Josué lui dit : Et s’il ne se repent pas, ne
sera-t-il pas sauvé [tout de méme] ? Mais Dieu lui suscitera un roi
dont les décrets seront aussi cruels que ceux d’Aman, et alors Israél
fera pénitence (et Dieu lui rendra le bonheur).

Cette discussion roule évidemment sur cette question : 1'ére mes-
sianique sera-t-elle la récompense de la conversion d’'Israél, ou un
événement se produisant mécaniquement, en gquelque sorte, en
vertu d'un décret divin ?

Au surplus, c’est bien Iinterprétation de cette controverse telle
qu'elle ressort d’une autre relation de la discussion des deux cé-
1ébres Tannaim.

« R. Eliézer dit : Si Israél fait pénitence, il sera sauvé, car il
est écrit : « Revenez (faites pénitence), 0 fils ¢garés, et je guérirai
vos infidélités (Jérémie, 111, 22). »
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» R. Josué lui dit: « Mais cependant il est écrit d’'autre part :
« Vous avez 6té vendus pour rien, et vous serez rachetés sans ar-
gent (Isaie, L1, 3)». Cest-a-dire : vous avez été vendus pour votre
idolatrie (les idoles n’étant rien), et vous serez rachetés sans ar-
gent, sans pénitence ni bonnes ccuvres.

» R. Eliézer répliqua : Il est écrit d’autre part: « Revenez a moi
(par la pénitence), et je reviendrai & vous (Malachie, 111, 7) ».

» R. Josué riposta : I est dit : « Car je vous violenterai et vous
prendrai un d'une ville et deux d'une famille, et vous aménerai &
Sion (suite de Jérémie, 111, 22) ».

» R. Eliézer repartit : 1l est écrit aussi : « Vous serez sauvés par
le repentir et par la paix (Isafe, xxx, 15) ».

» R. Josué répondit : Il est dit aussi : « Ainsi a parlé 'Eternel, le
libérateur d’Israél et son saint, a celui qui est méprisé¢ d’ame, dé-
testé du peuple, a l'esclave des dominateurs : Les rois verront et
se léveront, les princes se prosterneronta cause de I'Eternel qui
est fidéle et du Saint d’Israél qui t'a élu (Isaie, xLIX, 7) ». (C’est-
a-dire, malgré ton abaissement moral, Dieu te sauvera.)

» R. Eliézer dit : Il est écrit : « Si tu reviens (fais pénitence),
Israél, parole de I'Eternel, [si] tu reviens vers moi, si tu Otes tes
abominations de devant moi, tu ne seras plus errant, etc. (Jéré-
mie, 1v, 1 et 2) ».

» R. Josué repartit : « Il est dit encore : Et j’entendis 'homme vétu
de lin, qui était au-dessus des eaux du fleuve et il leva la droite et
la gauche vers le ciel et il jura par le Vivant éternel qu'au temps
des temps et un demi-temps, quand il aura achevé de briser la
force du peuple saint, toutes ces choses seront accomplies ». (Da-
niel, xi1, 7).

» La-dessus, R. Eliézer ne répliqua pas. »

Nous ne voulons pas dire maintenant ce que signifie, pour nous,
le silence de R. Eliézer, mais on voit, par cette longue discussion
ou les deux adversaires se combattent a coup de citations, que
pour I'un — R. Eliézer — la délivrance d'Israél est lie uniquement
a sa conversion, et pour 'autre — R. Josué — elle est P'effet de la
gréce divine.

Que veulent donc faire entendre ces mots du premier texte ol
R. Josué, concédant & R. Eliézer que la pénitence est ane condi-
tion indispensable du salut, amende son opinion en supposant que
la grace divine se manifestera dans l'envoi de persécuteurs qui
améneront Israél & se repentir? Ce moyen de concilier les deux
conceptions est tout au moins contraire a la deuxiéme baraita, qui
constate le triomphe complet de R. Josué.
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Toute difficulté disparait si nous nous reportons au passage pa-
rallele du Talmud de Jérusalem (Zaanit, 63 b) :

W PERI PR TIION Iy SR PR SR MR R
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LA, R. Josué objecte & R. Eliézer, comme dans Sanhédrin :
« El quoi, si les Israélites ne font pas pénitence, ils ne seront pas
sauvés? » Mais 13, c'est R. Eliézer qui réplique : « Dieu leur sus-
citera un roi aussi cruel qu'Aman qui les aménera & se repentir,
et alors ils sercnt sauvés. »

Ce texte représente probablement la bonne lecon!. Reste & se
demander d’ot provient la variante du Talmud de Babylone. Elle
s'explique bien simplement : un copiste lisant 8~>'N ou N
« Eliézer lui répondit », n’a pas vu les signes d'abréviation; il a
donc pris Nb% pour I'adverbe « mais ». Il a ainsi complétement dé-
naturé la controverse des deux rabbins 2.

Quant au triomphe de R. Josué, il fut bien précaire, car il n’a
pas empéché les docteurs qui I'ont suivi de reprendre 'opinion de
R. Eliézer *. D’autres ont réconcilié les deux conceptions opposées
en les unissant simplement, tel R. Elazar, qui, a la suite de notre
passage du Talmud de Jérusalem, dit : « Les Israélites ont da d'étre
délivrés de 'Egypte 4 ces causes : a leur détresse, & leurs suppli-
cations (ou plutét & la miséricorde divine), au mérite des pa-
triarches, & la pénitence et 4 la fin (c’est-3-dire & la promesse faite
par Dieu de les délivrer a une date fixée d’avance); ce seront les
mémes causes qui leur vaudront le salut final* ». D’autres, enfin, ont
accordé les deux opinions en supposant que la pénitence pourra

t Clest la version qu'a suivie l'auteur de Zanhouma (éd. Buber, III, 111) ; seule-
ment, il a remplacé certains versets par d’autres et modifié quelque peu le texte.

* La discussion, dans le Talmud de Jérusalem, se distingue neltement de celle
que relate le Talmud de Babylone, en ce que, dans celui-ci, chacua des interlocu-
teurs produit pour arguments les versets qui confirment son opinion, tandis que dans
celui-la, c’est R. Eliézer qui subit l'assaut et qui est obligé d’expliquer d'aprés son
hypothése les citations faites par R. Josué. Autre diflérence : les textes invoqués ne
sont pas les mémes. Par contre, les deux passages s'accordent a faire cesser l'entre-
ticn sur la citation de Daniel. Ce sont donc deux documents qui ne se copient pas
I'un Vautre et qui témoignent de la réalité de cette coutroverse.

3 Tel l'auteur du commentaire homilétique d’Isaie, xx1, 12, reproduit dans j. Taa-
nit, 64 a.

4 Ce texte du Talmud de Jérusalem nous est parvenu dans un état déplorable ; il
faut le corriger d'aprés Debarim Rabba, 11, qui avait un exemplaire bien meilleur
que celui dont s’est servi I’éditeur. Clest ce qu’a bien vu déja M. Buber, dans son
commentaire sur Psaumes Rabba, 106.
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faire anticiper 'avénement du Messie. Tel R. Josué b. Lévi, au
rapport de R. Alexandré (Sanhédrin, 98 a). Le Midrasch Schemot
(ch. 25) fait dire explicitement & R. Yohanan : « Dieu a déclaré a
Israél : bien que j’aie assigné a la fin uue date fixe que vous fas-
siez pénitence ou non, si vous vous convertissez, ne fit-ce qu'un
jour, la fin arrivera avant son temps ».

Ainsi s’est continuée la doctrine des Prophétes, malgré les cal-
culs de Daniel prédisant, d’aprés la tradition, la date fatale de
Parrivée du Messie ; ainsi également I’espérance messianique n’a
rien perdu de sa vertu éthique, de sa puissance réformatrice.

IsRAEL LEvI.

LA LEGENDE DE L’EXORCISME D’'UN DEMON

PAR SIMON B. YOHAI

Dans cette Revuet, MM. Israél Lévi et J. Halévy ont fait de la
légende de l'exorcisme du démon Ben Talmion (ou Ben Tema-
lion), par Simona b. Yohai (Meila, 170), 'objet d’'une étude péné-
trante. M. Israél Lévi raméne le nom du démon que Simon b.
Yohai chasse du corps de la fille de 'empereur a celui de 1'apotre
Bartholomée, qui, suivant les histoires apocryphes des apotres,
guérit dans I'Inde la fille du roi Polymnius de la possession.
Draprés M. Lévi, la priorité appartient a la légende chrétienne; ou
plutdt, comme il le prétend dans son deuxiéme article, le récit
talmudique aussi bien que le récit chrétien se rattachent, en der-
niére analyse, & un ancien récit indien, oi un brahmane délivre
du démon la fille du roi.

Quoi qu’il en soit dunom du démon, toujours est-il qu'il existe
une grande analogie entre la légende de Simon b. Yohai et celle
de Bartholomée. Mais il y a une autre légende chrétienne qui
offre une affinité plus étroite encore avec celle de Simon b. Yohai,
parce qu’elle implique, bien qu'imaginé, le méme fonds historique,
c’est la légende de saint Abercius, évéque d’lliérapolis en Phry-
gie, telle que la raconte Siméon Métaphraste (x° siccle) et telle
qu’elle se trouve dans les Acta Sanctorum *.

! Revwe, VIII, 200-202 ; X, 60-65, 66-73.
2 Acta Sanctorum, Octobre, t. 1X, (15896), au 22 octobre.
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Cette légende, qui a gagné en intérét par la découverte!' de
I'inscription tumulaire d’Abercius, renferme I'épisode suivant de
la vie miraculeuse de I’évéque. Le chef des mauvais démons appa-
rut, en songe, a Abercius et le menaca de lui montrer Rome
contre son gré * Le démon s’y prit de la maniére que voici. 1l s’in-
troduisit dans la fille de I'empereur Antonin (Marc-Auréle) 3, la-
quelle était 4gée de 16 ans. L'empereur et l'impératrice Faus-
tine usérent de tous les moyens pour chasser le démon du corps
de leur fille. Mais en vain. Le démon cria lui-méme, par la
bouche de la jeune fille, qu'il ne s’en irait qu’apres qu'Abercius,
I'évéque d’Hiérapolis, serait venu a Rome *. L'empereur mande
Abercius & Rome. En chemin, un vigneron du nom de Trophi-
nion se joint & lui. Arrivé dans la capitale, 'évéque, par ses
prieres, déloge le démon. Pour prix de cette guérison, Abercius
n'accepte rien, sinon qu'a Hiérapolis on construira des thermes
a I'endroit ou jadis il avait fait jaillir des sources d’eau chaude
par ses prieres et qu'on distribuera da blé aux pauvres.

Ce qui, dans cette légende, nous intéresse pour le récit de Simon
b. Yohai, c’est que nous y apprenons le nom de I'empereur et de
sa fille, lesquels noms ne sont pas donnés dans le récit talmu-
dique. Car, dans ce dernier récit, il ne saurait étre question que
de Marc-Auréle Antonin et de sa fille Lucilla, qui était la fiancée
de Lucius Verus. Comme l'ont établi les savants éditeurs de la lé-
gende d’Abercius 5, I'dge que cette légende attribue a la princesse
concorde avec celui que présente I'histoire. En effet, Lucilla était
née en 147 aprés Jésus-Christ et elle avait 16 ans en 163, lors-
qu’'elle se maria avec Lucius Verus. Il faudrait donc poser I'an-
née 163 comme celle ol se passa l'événement dont parlent les
deux légendes. Naturellement, 'on n'est pas forcé d’admettre,
malgré cette date précise, qu'il y ait eu guérison réelle par un
thaumaturge venu d’Orient. Mais un point est incontestable, a sa-
voir que la légende chrétienne attribue & Abercius, I'évéque phry-

t Voir Dietrich, Die Grabschrift des Aberkios, Leipzig, Teubner (1896), et V’article
sur cette étude dans le supplément de la Manchener -Allgemeine Zeitung, du
11 aolit 1297.

* Cf. la légende de Simon b. Yobhai, d'une version probablemenl ancienne, dans
Beth-Hamidrasch, IV, 117 : 235585 = "NT2OX 23550R] 30 =N-n.

3 Acta Sanctorum, 1. c. p. 504 : ... el ‘Popry zoizd uat wvv 769 Pacdéws "Aviw=
vivou maide .. elodditor nal abtiza fzpaiver. Cf. Raschi sur Meila, 176 : SN2
T2ANWIT NS mnn22. Dans la « Ageda s du En Yacdd, tr. Aleila, le démon
GRA R Etattiey =T e :':" .

* De wéme dans Raschi, 6. (d'apres une Aszada) : n=73%N1 iz ek )
TERS) BRR) Ry ) e o '*\‘ ~S N"as. Cf. Bewn-Hamidrasch, IV, 117 :
11",~:: 5 PEEY M 5e i

b dcta Sanctorum, [, c., p.

i
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gien, la méme cure que la légende juive attribue au docteur pales-
tinien Simon b. Yohai. De méme, le réle du démon est pareil dans
les deux récits, en ce sens que, selon les deux relations, le démon
part exprés pour Rome et s’introduit dans la fille de I'empereur :
d’aprés la légende chrétienne, pour contraindre Abercius a s'y
rendre, d’aprés la légende juive, pour présenter Simon b. Yohai
comme thaumaturge et pour le soutenir dans sa mission. D’autre
part, le salaire qu'Abercius recoit pour sa guérison ressemble
a celui de Simon b. Yohai : celui-ci obtient l'annulation du dé-
cret qui menace les Juifs de Palestine, celui-la recoit des pro-
messes de bienfaits pour sa ville d’Hiérapolis. Abercius et Simon
b. Yohai deviennent a cette occasion les protecteurs de leur
pays. Une autre analogie curieuse, quoique fortuite, c'est que le
docteur juif passe pour le restaurateur des thermes de Tibériade *
et qu'Abercius s’emploie en faveur des thermes d’Hiérapolis.

On ne saurait formuler d’hypothése sur le rapport de ces deux
légendes qui offrent le méme fonds, d'autant que la légende
d’Abercius telle que nous la possédons ne remonte qu'au x° siécle.
Toutefois, ce n’est pas au hasard qu’'est du le récit, pareil dans les
deux légendes, de 'exorcisme du démon dans le corps de la fille
de Marc-Auréle. Un méme noyau historique a du exister a la
base de ces deux légendes, & moins que l'une n'ait emprunté des
éléments & lautre. Je ferai remarquer, sans y insister, comme
chose singuliére, que le nom de m 13 présente a 'oreille une
certaine affinité avec Abercius et que le nom de }vo>nn =2 (ou
13m0 =ma) n’est pas sans analogie avec le nom du compagnon
d'Abercius, Trophinion.

W. BACHER.

*o 3 ot

On sait que dans certaines éditions du Séder Olan, a la suite
de plusieurs résumés d’histoire juive, s¢ trouve un abrégé d’his-
toire romaine en quatre pages, écrit en hébreu, au milicu du
x1re sidcle, par Abraham b. David de Tolede (il a ¢té traduit en

! Graetz, Gesch. d. Juden, 1V, 2° éd. 198, 474.
2 Note lue a ’Académie des inscriptions, le 22 octobre 1897.
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latin par André Zeller, Stuttgart, 1524). On ne s’arréte presque
jamais a ces pages, qui n’apprennent rien d’historique, et qui sont
loin d’étre un modele d'exactitude et de précision’.

Cependant, ce résumé est intéressant au point de vue de la phi-
lologie, par ses transcriptions naives des noms propres, écho de
la prononciation vulgaire a cette époque, ensuite par quelques
étymologies inattendues ou, au moins, curieuses.

Les transcriptions hébraiques des noms latins sont capri-
cieuses. Tantot la désinence latine a été maintenue, par exemple
Romulus, Tarquinius, Brutus, Octavianus, Augustus; tantot elle
a été modifiée, par exemple Cassio, Domitien, Antonien, Macrin,
Aurelio, Néron, Commodo, Thodos. Est-ce qu’avec la méme incon-
séquence, en francais, nous ne disons pas, d’une part, Cassius,
Titus, etc., et d’autre part, Tibére, Hadrien, Antonin? Trop
souvent le copiste ignorant a estropié la lecture des noms propres.
Pour Tarquin, il écrit omom1w, lisez o371, et encore le premier 3
est peut-étre a placer avant le »; sinon, ce serait la preuve que
déja on ne prononcait plus le v (= u) medial avant I'i. — Pour
Brutus, il y a w3, soit v = ». — Honorius = wa:R, lisez
wmiN. — Claudius : wynda; corrigez 2 et = en > et 5. — Albinus:
WYIEON ; lisez 2 pour 5. Pour expliquer ces derniers noms, André
Zelier s’est donné beaucoup de mal, sans succes : il s'est demandé
quel est ce Belores, et que signifie Aigenos? Il a vu dans le mot
=oys le latin Desider = Didier, I'avant-dernier roi lombard, au
lieu de corriger en 5>, Recared (Ier). Ce dernier nom est aisé a
deviner ; I'auteur ne dépasse guérela fin du vie siécle, s’arrétant a
la naissance de I'Islamisme, aprés avoir nommé saint Grégoire-le-
Grand, wx=m3. — Quintillus @ Swp, & rapprocher de la trans-
cription du nom de Tarquin ; Constans : wusop. — Valens : wswwda,
— Le nom le plus bizarre est celui de jxnwhioxn, pour Dioclétien.
Il faut lire ‘>px~s, comme I'a le Cémah David.

De plus, il faut noter le son sifflant de la syllabe ¢i devant une
voyelle, puisque Gratian est exprimé par jxvom:; le nom Donei-
tien est transcrit deux fois Domistian, jnowns; c¢’est aussi I'ortho-
graphe adoptée pour ce nom dans le Séfer-ha-Kabbala du méme
auteur. Dans Théodose, 1'é a été élide ; il reste Thodos, o102,

! 1l ne faut pas demander a l'auteur une méthode bien rigoureuse. On notera,
sans étonnement, des omissions dans la liste des rois et empereurs, une lacune de
plusieurs siécles entre Brutus, consul, et Jules César, l'omission d'Othon et de Vi-
tellius entre Galba et Vespasien; autre omission aprés Domitien, etc. 1l y a aussi
des inversions et bien des confusions. Toutes ces inexactitudes se retrouvent dans
'abrégé analogue, un peu dilléreut par la forme, publié dans Medieval jewish Chro-
nicles, t. 11, d’aprés un ms, de la Bodléienne,

* On a repris le nom qui se trouve dans le Talmud.
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— C = g, »; Caws', ova; Marcianus, wukuan. — Le nom
Pupien est écrit c1:8212 avec b, 4 la maniére des Arabes, qui ne
prononcent pas le p. Pourtant le mot Pompée est écrit =1znio,
et, par une exagération a I'inverse, Sévére — 51 805.

Notre historien appelle Constantinople « une ville n0bila »
(sans barbarisme a cette époque) : il ne soupconne pas le sens
de la finale de ce nom, =<l 1l est vrai que, si cette étymologie
était exacte, il manquerait une syllabe 20, sur deux ; mais l'auteur
n’y regarde pas de si prés. — A Rémus et Romulus il attribue les
deux noms des mois de mai et de juin : Mai, 1Nz, dit-il, signifie
« grand », magno, comme nio, M=, signifie « petit ». — Selon
lui, le Capitole wbuszip, campi d’oglio « champs d’huile », s’ap-
pelait jadis y5wain, domau. .. (?), et signifiait : « maison du
Conseil » !

Lnfin, & I'imitation du Zosiphon, dont notre bistorien procéde et
qu’il invoque a ce propos, il dit que Titus mdrite les plus grands
éloges. Il va plus loin, il lui attribue de nombreux écrits en grec
et en latin, puis il dit que cet empereur était non moins savant
en chimie, « dans la science de P'Alambic, $randy », sans s’in-
quiéter de la date & laquelle ’Alambic a été inventé.

Il semble que le lecteur se trouve devant un imagier du
xve siécle, qui habillait a4 la mode de son temps les héros de
I'antiquité.

MoisE ScHWAB.

UNE FAUTE ANCIENNE DANS TA PRIERE NP 5}’

Dans la priére, bien connue, appelée xzn 52 se trouve l'expres-
sion incompréhensible =mw D953 « ... pour ie péché que nous
avons commis par la paiwne du présent corrupteur ». Le féminin
=25, au lieu de po, est déji singulier (on ne le rencontre qu'au
pluriel et pour les palmes). Ensuite que viendrait faire ici la
paume ou la main ?

Je suppose que cette lecon est une corruption ancienne de =z>
Swa% « par rancon et présent corrupteur ». CGf. Prov., 1v, 35,

t (Yest aussi l'orthographe adoptée par les plus récenls bistoriens de Rome, s
basant sur la découverte d'inscriptious latines.

ToXNXXY, N° 70. 19
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placée en face de la pratique de tous les commandements: dans
Neligmie, 1x, 14, ou, de méme, le sabbat est mis en relief a c¢oté de
toutes les autres lois.

Le passage suv Hzcchiel est ailSINeoen NmaE Tme s == e
SFIT S5 Grehbal e NTeNor bt B =k s YP2 momiz annaza. Cela
signifie : « Le chef du sacerdoce {¢'est-a-dire le prétre Kzéchiel,,
quand il fut envoy¢ pour prophehser le réveilla (le sabbat, ma-iz
a la (in de 851 années, 1'égala mots =..~pu, mot employé & c;zuac
de la série alphabétique adoptée dam la \’Er‘blﬁb‘lllon) a tontes les
prescriptions ». Les 851 années sont celles qui, d’aprés la clirono-
logie traditionnelle, se sont écoulées depuis I'entrée en Terre-Saint-
jusqu’a la destruction du premier Temple (voir Raschi sur San-
hédirin, 38 a, s. v., w=x 85 ; M. Halberstam indique aussi Séder
Olait Zoula au commencement : PaR5 NS SVS2ml OING SIse
S b 52 . Ce qui est remarquable, c¢'est que Saadia parle de
851 années. et non de 850. M. Ilalberstam explique que Saadia se
relérait & Ezéch., xxxir, 22, d'aprés lequel verset [aetivité pro-
phétique d’Ezéchiel ne se poursuit d'une facon continue qu’a par-
tir de la douzieme anné¢e de l'exil de Joyachin, c¢’est-a-dire un an
aprés la ruine du premier Temple; ¢’est pourquoi il donne 1'an 891
comme ['année de sa vocation.

Qu'on me permelte encore de produire ici une autre observa-
tion que m'a communiquée M. [lalberstam. Le mot j=dw Se-
milic Studies, p. 392, 1. 11) ne comporte pas la eorrection que
j'en ai proposée, car I'expression de jzdw jinam (le Gaon a la
droite de I'Exilarque) désigne le Gaon de Soura voir Harkavy,
Vie de Sumuel b. Chofii, p. 29,.

Enfin, je ne voudrais pas priver nos lecteurs d'une conjecture
ingénieuse de M. Halberstam. Suivant Rapoport (Hamagyid,
1862, p. 325), que Zunz reproduit (Lileraturgesch. d. synagog.
DPoesie, p. 94), un passage dune poésie liturgique de Saadia
donne la valeur numérique de son nom q'fm gt 32 5s. Ory
M. Halberstam a trouvé que la poésie du (raon publiée par
M. Neubauer donne elle aussi, dans les mots du début (p. 392,
1. 20, 122 £=m 23, cette valeur numérique 352. comme les mots
#s1r 72 720, Si clest l'effet d’'un pur hasard, toujours est-il qu'il
est hlen curieux ; et si cela n'est point dii au hasard, nous
aurions une confirmation, dont, d’ailleurs, nous n'avions pas be-
soin, des droits de Saadia & la paternit¢ de ce poée.

W. Bacner.
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I2INSCRIPTION N° 206 DE NARBONNE

Cette inscription semble présenter une énigme indéchiffrable, et
la lecture proposée tout récemment par M. Tsraél Lévi (Revue,
XXNXIV, 302) ne parait, pas plus que les précédentes, répondre au
texte primitif. A supposer qu'il s’agisse, en effet, d’un prosélyte,
supposition qui concorlerait parfaitement avec les mots de la
2¢ ligne, peut-on admettre que I'auteur de Pinscription, qui est
manifestement trés familarisé avec la langue hébraique, n'ait pas
trouvé de termes plus heureux, pour désigner I'acte accompli sur
son prosélyte défunt, que I’expression tout an moins bizarre de
la 3" ligne. La teurnure ne serait pas beaucoup moins singu-
liere si, par une correction forcée, on changeait en me=is le mot
=nezk, auquel il est impossible d’attribuer le sens adopté par
M. Lévi. Comme il faut forcément corriger des mots de cette ins-
cription, je crois que la correction doit porter sur le mot suspect
de am>=2. On sait qu'un grand », de forme semi-circulaire, peut
étre pris, avec le 1 qui suit, pour un . En admettant donc que le
sculpteur se soit trompé, ce qui n'est pas invraisemblable, et ait
écrit w0557, pour n>1, on peut admettre qulau lieu de n3-, il
faut lire =m5>%. Llinscription signifierait donc que la mére de
David est décédée deux jours avant lui. Ces deux morts, qui se
sont suivies de si pres, ont peut-étre frappé 'esprit assez vive-
ment pour qu’on ait cru nécessaire de le signaler sur la pierre tu-
mulaire. Peut-étre aussi était-ce une année d’épidémie, pour que
le fils ait suivi de si prés sa mére dans la tombe. On peut égale-
ment supposer que la pierre tumulaire de la mére, qui était cer-
tainement enterrée dans le voisinage du fils, contenait des détails
plus précis sur la famille, dont le nom n’est méme pas mentionné
dans I'épitaphe de David.

En outre, en examinant de prés cette inscription de quatre
lignes, on reconnait qu’elle a une forme métrique. Le métre se
compose de seize voyelles longues, les bréves étant négligées
selon l'usage des poetes hispano-arabes, et la rime est =2 et N2.
Il en ressort que le mot =7:>, complété dans la 2¢ ligne, et que
le sens général du texte ne permet pas d’admettre, est aussi exclu
par le métre. Celui-ci suppose un mot de deux syllabes, qui est
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"n>. « lei, cliez moi, dit le monument, est abrité David, en moi il
est caché ». Au lieu de xam> =2, il faut donc lire Nams "3, lecture
nécessitée ézalement par la construction, autrement la 3¢ ligne se-
rait comme eu I'air. L’auteur n’a employé le mot Naris que parce que
ce mot se trouve dans la suite du passage emprunté a 1 Samuel,
XxI11I, 19, au verset 23. « Deux jours apres la mort de sa mere,
continue l'inscription, lui aussi a pris ce chemin ». Le métre, dans
la 1° ligne, exige également d’autres mots que Nam 2372, ajoutés
par M. S., qui ne paraissent pas vraisemblables, et qu'on n'aurait
pas placés dans le voisinage immédiat de =2-ni2 55m. Le mot
a3, d’aprés Proverbes, xii, 27, fait allusion a la mort ou a
I'immortalité. En tenant compte du contexte et des exigences
métriques, il faudrait peut-étre compléter ainsi : Sawnmd 7o 2.
Ce sont aussi les nécessités du meétre qui expliquent la redondance
de certaines parties de linscription, comme &5 -wN dans la
Ire ligne, 77301 m:n dans la 2° ligne, ainsi que I'emploi du nom
de mois b2, qui, il est vrai, est biblique, au lieu du nom de trois
syllabes §wermiz.

DAvID KAUFMANN,

11

M. Schiwab reconnait que le verbe indiquant la circoncision
(3¢ ligne) est hizarre; jose dire qu’une telle expression, &=zos
M5y, est absolument dinepossible. 11 est sur, d'ailleurs, que s'il
s’agissait d’un prosélyte, il y aurait dans Pinscription quelque
alilsion comme N/S D9 2mm23 SII: 0N SINDEE 0SiD Dnal NISES
Daus la 4¢ ligne la conjecture 8amodd] ne donne aucun sens. Je
ne connais pas les solutions proposées dans les drchives des neis-
sions sciendifiques, et il est difficile de faire de nouvelles supposi-
tions sans le fac-simmle de M. F.-P. Thiers, mais jose tout de
méme proposer de lire comme suit :

o SOT 10592 50 SEst anR Sy s

;
REi weyeel =ikt ik ties Gl EREY itk

Donc : pas de prosdélyte et pas d’expression bizarre, mais :
« Deux jours aprés étre mort et parti pour son éternité. le
16 Heschwan, a la fin du jour, il fut conduit i la tombe ». On con-
nait expression w515 5575 « entrer dans son éternité. » La fin
de la d¢ ligne Nz3m vime avec lowles ¢ s audres lignes, car il n'y a
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presque aucune difficulté, c’'est précisément dans la froisiéme
ligne. Le mot ==zz: est d'une netteté parfaite. Quant au mot
suivant, il peut se lire 3052 ou 0>, Il n'est pas inadmissible que
le lapicide ait employé ce terme dans le sens de « sa jeune fille en
bas age », quoique ce nom ne soit jamais employé dans la Bible
au [éminin ni autrement qu’en relation avec la « mére ». Clest
donc au graveur que vont les objections de mes confréres. Je n’'ai
pas a le défendre et trouve aussi que les termes dont il s'est servi
sont détestables. Mais il serait au moins nait de vouloir lui faire
dire autre chose que ce qu’il a dit. Il ne faut pas non plus lui
préter des scrupules de lettré qu'il ne soupconnait pas. Un écrivain
qui met manz: 8 =oN et mnssr mER o e nlest pas un pu-
riste. C'est un styliste a la Buxtor!, leurcux seulement quand
il copie la Bible.

IsraeL Livi.

ELIE B. JOSEPH DE NOLA A BOLOGNE

Dans un petit recueil de poésies manuscrites que je posséde, et
qui provient de I'Italie septentrionale, se trouve une élégie sur
le médecin Elie de Nola. La provenance de ce ms. sufiit déja a
faire croire que ce personnage est bien I’homme de ce nom qui
fleurit vers le milieu du xvi° siécle et qui était de Bologne. A
coté d’Abrahamn b. Isaac, le petit-fils de Yehiel de Piset, qui,
d’apreés la notice d'un registre de circoncision, eut un fils, le 2 juil-
let 1534, a Bologne 2, Guedalia ibn Yahia ne nomme comme sa-
vants connus de Bologne qu’lsaac Monselice et Elie de Nola 3.
C'est le fameux médecin Elie de Nola ou Nolano, qui, d'apres
David de Pomis, était un des plus grands médecins de I'époque.

Si c’est lui qui traduisit du latin en grec la soiize des huit livres
de la physique d’Aristote, par Robert Grossetéte, évéque de Lin-
coln, son pére s'appelait Joseph et lui, Elie, faisait, & la fin de

! Voir notte arucle, Reonve, XXXII, 130 et suiv.

? La fin de mon manuscrit, intitulé z3:973 YR STuiap, est ainsi conque ¢

)y

‘e ymamae  memam sl e mier mam e ae ~qn= — maa M esma -
SERRN T DG 3 s SN RS R = 5 [ 22 AR ETH N S

P E22pn nowny, ed. Vemse, {2656 : D 52322 RMDN "2t
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1531, métier d’cerivain et de traducteur liébraique *. D'autre part,
sinotre Elie est aussi identique a Ilelia Nolanus 2, le collaborateur
de Moise Alatiuo ¢, traducteur de la paraphrase de Themistius des
quatre livres d’Aristote sur le ciel et le monde, lequel Alatino est
mort probablement dans la nuit du 17 avril 1605, a Venise, la
traduction de Moise ayant paru, en 1574, a Venise, on peut pour-
suivre durant quarante ans la trace d’Elie b. Josepl.

Sans doute, I'élégie ne fait pas ailusion & son métier de traduc-
teur, mais comme elle en fait un savant versé dans beaucoup de
sciences, 'on ne saurait douter qu'elle ne parle de lui. L'dlégie
nous apprend, de plus, qu'il était exégéte, et, si je comprends
bien la troisi¢me stroplie, qu’il écrivit un commentaire sur les
Psaumes a coté dautres ouvrages qui contribuctrent a sa gloire.
Parmi ces ouvrages on pourra compter le commentaire sur Job,
qui est conservé dans le ms. 348 d'Oxford ». L'auteur porte 1a le
méme nom d’Elia Nolano 2 8915 =28, qui était devenu sa déno-
mination habituelle. Selon toute vraisemblance, il faut attribuer
au méme auteur le ms. Ghirondi, n° 104, dont les counsidérations
et commentaires agadiques-pliilosophiques sur 'Ecriture peuvent
tort bien appartenir au médecin philosophe de Bologue.

Samuel Archievolti, qui, du 22 ab au 16 elloul 1563, copia a
Bologne le ms., désigne notre Lilie par le titre = ax N>un czoo
Do ; il Pappelle encore >3 v-8-5, clest-a-dire, 5758 = =5
N S N1 .

Honoré également par les Juifs et les Chrétiens, comme le re—
marque expresscément notre poésie, Ilie passa ses jours a Bo-
logne, dans la pratique de son art et I'étude de la littérature
juive. Est-il mort dans cette ville ? S'il est perniis de risquer une
conjecture et si, dans le vers : &=>az 2wy 2oz o o, le mot
oW est un chronostique, klie de Nola serait mort le premier jour
de la Pentecote, « le jour ou le propliete recut la Lol sur le Si-
uai », ¢’est-a-dire le 20 mai 1580. 1l n’est pas impossible, malgreé
cette date, qu'il soit mort & Bologne. Nous savons, en ellet, que,
malgré la fuite des Juifs de Bologne, en 1569, lors de laquelle

! M. Steinschneider, Die hebr. Uebersetz. d. Mittelalters, 476, note V3.

? Jbid., 126, note 130.

3 Kautmann dans Magazin de Berliner, XVIL, 172 et swiv. Liepitaphe de Moise
Amram Alatino est dans D328 1015, éd. A Berliner, ne iy, ceue de sou fius
Emanuel, sbid., no 195, cl, Israelitische Letterbode, 111, 402,

* Par 1a disparait le point dinterrogation de M. Neubauer au Catalogue, p. 032,
s. ». Blya de Nola.

5 M. Steinschneider, dans le Catalogue des ms. hebrenx... Ghirondi, p. 32, sup-
puseRllZEST oS58 N = oR. Par la tombe aussi le doute de Peries, Deitracye :.
Gesch. d. hebr. w. avam. Studien, p. 220.
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Cet incident, indifférent en lui-méme, nous servira a trancher
une questicn d’histoire littéraire. Si ce maitre Andréas, dans la
bouche duquel Jacob b. Elie a placé sa satire sur la conversion!,
était notre médecin vénitien de 1421 ! Ce serait 13 une autre trace
de la profonde et douloureuse impression que produisit 1'apos-
tasie de cet homme. Du méme coup, 'épitre de Jacob b. Elie
prendrait, elle aussi, le caractére d'une attaque pieuse et litté—
raire, il est vrai, mais non moins forte pour cela.

Les paroles de Maitre Andréas que Jacob b. Elie traduit en
hébreu ? ne sont alors que I’expression du repentir que 'apostat
éprouve de s'étre laissé pervertir par le mauvais penchant. Il a
perdu sa croyance premiére, car, aprés une confession sincere, il
ne peut adhérer a la foi nouvelle. Aussi, le malheureux apostat
est 14 désespéré et déchiré, sa réputation et sa fortune sont rui-
nées. Les miséres ou il se débat lui montrent avec quelle horreur
il faut repousser les séductions du nmiauvais penchant.

Jusqu’ici on n’avait aucun point de repére pour fixer 'époque
de Jacob b. Elie et d'Andréas. Il semblait établi que Jacob b.
Elie de Venise, 'auteur de I'épitre au converti Sail, son cousin 2,
était identique avec le soi-disant traducteur de notre épitre d’An-
dréas. De la vient que M. Neubauer ajoute a son édition de la
lettre cette assertion, qui n'est pas fondée (4 s'en tenir au seul
manuscrit) : « traduit par Jacob b. Eliah de Tenise* ». Or,
M. Steinschneider® a remarqué avec raison qu'une citation de Ci-
céron dans la bouche d’un Juif du xiie siécle, comme parait I'étre
le polémiste ¢ de Venise, a quelque chose d’étrange, Un examen
approfondi de cette épitre polémique contre Saiil, qui, vu la ri-
chesse de ses détails historiques et littéraires, mériterait un com-
mentaire étendu et une nouvelle édition, et de I'épitre satirique
d’Andréas ou, pour mieux dire, contre Andréas révele une grande
différence de style, donc deux auteurs.

Si nous posons l'année de la conversion du médecin Andréas,
1421, comme la date la plus vraisemblable de la rédaction de
notre lettre, si, d’autre part, la citation de Cicéron qu'elle con-
tient ne se laisse bien placer qu'a cette époque, on conclura que

1 Jsraelitische Letterbode, de Roest, X, 73-77.

0., 97 0 mOIR PRS00 TINMAEIN NR SnOn SeNT PRRas
Na= gbizs mb ST OMORR /0 59222 2Rt ) ORIRE eea.

3 Jeschouroun de Kobak, VI, 1-32. Cf. /., 208, VIII (partie allemande , 40, et
Lewin dans la Monatsschrift, 1870, 117 et suiv.

4 Letterbode, X, 73.

5 Die hebr. Ueberzetz, d. Mittelalters, p. 948,

6 Drapres Lewin, I, ¢., 117, Jacob b. Hayi écrivait peu apres 1209,
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Jacob b. Elie vivait & Venise vers 1421 et qu’il faut le distinguer
de son homonyme plus ancien, l'auteur de la polémique contre
I'apostat Paul.

Davip KAUFMANN.

LA FAMILLE =32 OU COUSSERI A RIVA

Daprés linscription de la tombe de Meschoullam Cousser*,
mort le 20 juillet 1541, le berceau de la famille des Cousseri
semble avoir été Riva di Trento dans I'ltalie septentrionale. Si ce
Mesclioullam est le méme que le possesseur du Mahzor d’Oxford,
n° 1097 2, son nom compiet était Meschoullam b. Mardochai. Mais
alors Mardochai b. Meschoullam de Riva, sur qui nous avons
quelques renseignements, fut son fils. C’est a lui qu'appartenait
le manuscrit du Ciouni (ms. Halberstam 405, aujourd’hui au
Judith College) ; c'est lui 'auteur des lettres contenues dans cet
autre manuscrit Halberstam 390, d’aprés lesquelles il aurait en-
core vécu a Riva en 1564. Nous savons, en outre, que, le 12 adar
1570, il maria sa fille Pessel a Mardochai, dit Marco. Ce dernier
était fils de Caliman Coén et petit-fils de Mardochai Coén, qui,
le 22 novembre 1547, perdit la vie avec toute la communauté
d’Asolo, quand la population se livra & des excés sur les Juifs 3.
Peut-étre était-ce le méme dMardochai Cousser dont la fille fut
enterrée en 1578 & Mantoue, snivant un registre manuscrit, que
je possede, de la société religieuse de cette ville *,

Comment expliquer et transcrire exactement le nom de cette
famille ? Nous n’avons point affaire & un mot hébreu; car nous
n’en rencontrons pas la traduction italienne ou plutot 'original
italien, comme c’était 'habitude en [talie pour les noms de famille
d’origine israélite. 1l suffit de penser a =w:asns 31 dei Rossi,
oy 2 del Piatelli ou Mansi, ovmszns 32 de Pomis et aux noms

t Revue, XXXIII, 311, ou il faut lire: de Riva au licu de d’Arco, et, p. 314
o,

D S SN MR

® Marco Osimo, Narrazione della straga compita nal 1547 contro yls Ebrei d'Asolo,
p. 15, 106.

* Dans la liste des MINT27 DINRIS de {72 13-~ 123p 12572 D3 ‘32
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pareils, pour trouver remarquable qu'il n’y a point pour =z de
mot italien.

D’autre part, la transcription de ce nom en italien est curieuse.
Encore aujourd’hui le nom de cette famille se retrouve dans
I'Ttalie du nord sous la forme de Cuzzeri. Marco b. Meschoullam
qui, en 1570, marie sa fille Pessel, s’appelle Cusser. Or, si ce nom
était réellement le nom lébreu qu'il parait contenir, il ne serait
jamais devenu Cusser d’aprés la prononciation italienne, mais
Cosser. La voyelle 0w prouve déja que la prononciation de ce
nom n’est pas d’origine italienne, mais que ce nom a du étre ap-
porté ainsi constitué d’Allemagne.

M, Steinschneider a rapproché justement le nom de Cousser de
celui de Yekouthiel '. En Allemagne, ol l'on prononcait Yekous-
siel, est né, par abréviation et simplification, le nom de Kussel, qui
ensuite est devenu Koss. Ce dernier nom a été le point de départ
de nouveaux noms. C’est ainsi que, par P'addition si fréquente du
mot « Mann », comme dans Feiwelmann, Liebmann, Liebermnann,
Seligmann (on en compte jusqu’a cinquante ?) s’est tormé le nom
de Kossmann. Par 14 nous comprenons pourquoi Ixossmann ac-
compagne si souvent en Allemagne le nom de Moise. Quelle rela-
tion y a-t-il entre Moise et Kossmann ? Par quelle association de
sons ou de pensées est-on arrivé de l'un & T'autre ? Il sufiit qu'on
se rappelle que Yekouthiel est un des sept noms de Moise ?, et 'on
saisira immédiatement le rapport entre Kossmann et Moise.

Sans doute, 'origine de ce nom a été tellement obscurcie par la
transcription hébraique (j:=oNp,. que d’apreés cette facon d'écrire
on a pronoucé Koschman et wéme Koschime et qu'on s'est éloigné
de plus en plus de la forme primitive. Comme s et /' permntent
dans le langage des eufauts et des dialectes, Nossmann a pu de-
venir Koffmann. Cela expliquerait qu'a coté de Yekouthiel et
Mesclhioullam, on voie apparaitre d'ordinaire le nom de Naulfmanu.

Mais parallélement a la formation Koss ou Kuss, il s'en est
établie une autre qui est devenue Kousi, Kousel, et Kousser. Le
plus souvent on reneontre Kousi qui accompagne le nom de Mes-
choullam *. Au lieu de "p, on lit souvent “=3p %, vu qu'en italien
I's dur est rendu par =.

La forme qui conduit & celle de Cousser est celle de Koser, d’ou

t (tutalogue des mss. hébrews de e hibliothque munic pale de I ombonry. p. 133,
note 2.

2 Zunz, Gesammelte Schriften, 11, 39,

3 Cf. ma note, Monatss., NXXVILI, 287,

4 Cf. Steinschneider, (. ¢., 172.

5 (f. la signature du rabbin Kouzi b, Ascher de Moalozruone. Kevue, N, 157,
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UNE NOUVELLE INSGRIPTIOLR‘; HEBRAIGUE

Le musée Calvet d’Avignon posséde, dans sa salle du moyen
age, une inscription hébraique qui, croyons-nous, n'a jamais été
relevée. C’est une pierre rectangulaire d’environ 80 cm. de large
sur 65 cm. de haut, coupée horizontalement par le milieu, mais
réunie par deux crochets en fer. L’inscription, & part une ou
deux lettres, est trés bien conservée et se lit facilement. En voici
le texte etla traduction.

nINeIss b 57 oA Sons
SRR MR SR S5 S
EPREERT SR S SRR

BT THEY RISNPOPT DN

12 DERARY ARMDVIT OV i
10X DR MDY PdLimT janR
BSMY SwE DA2T §5ab 0ya

A 205 15N RIS RE; OnES

N O D0 2aREES apss

7O 2pns DR A3

Cette maison a été fondée aux frais de la communauté par l'inter-
médiaire de ces quatre hommes, a savoir les vaillants Ephraim de
Carcassonne, Cémah Rouget, Johanan Haim de Milhaud et Abraham,
fils d’Aron, de Moniélis (Monteil) qui ont fait des sacrifices person-
nels pour le peuple a propos de la construction de cette maison. Et
le rabbin de la communauté est notre maitre Rabbi Jacob de Prague.
Aujourd’hui, 1°r jour du mois d’Eloul 5502 (17£2).

Il est difficile de dire exactement & quelle maison notre inscrip-
tion fait allusion. Mais tout nous fait croire qu'il s'agit d'une
annexe de la synagogue. Au milieu du xvie siécle, la commu-
nauté juive d'Avignon avait pris un développement relativement
considérable. La population était si nombreuse qu'il était question
de construire une seconde synagogue. Cependant, s'il s’agissait
du temple méme, il est probable qu'on n'aurait pas employé le
terme de nv3 (maison). Il faut donc supposer qu'il s’agit d’une
salle de réunion, ou méme d'une sorte d'asile de nuit pour les
pauvres passants, deux institutions qui se trouvaient dans les dé-

pendances de I’ancienne synagogue.
JuLES BAUER.

20

T. XXXV, n° 70.
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UNE LISTE HEBRATQUE DE NOMS GEOGRAPHIQUES

DE L'AFRIQUE DU NORD

M. Ad. Neubauer a publié dans cette Revice (t. V, p. 249) une
liste de noms géographiques qui se trouve dans un ms. hébreu de
la Bibliotheque nationale intitulé E¢ Sofer, et qui a été écrit a Mé-
quinez, en 1728. C'est une liste de villes africaines avec les noms
des riviéres avoisinantes, dont la connaissance était nécessaire
pour la rédaction des actes de divorce.

Cette liste n’ayant que quelques lignes, on nous permettra de la
reproduire & nouvean '.

M. Neubauer n’ayant pas identifié ces noms, nous allons es-
sayer de combler cette lacune.

LN INELER T ONOEDN DDIOIND 3 WINTR LAIREOR TN SR

TS 5ANEITS IO S BERDIORA RSN 2INGS L Ens G n aRn i e
GRT SPENTIN 5I29ESRA 5 ONDSRMN AENT 5 DRI DN et
S22 DR TS5 LENTNI2 Y3 7537 ATR2ER S SIEND LOAptD 5 Sh35 SRERs
JOIR D OmSAY INSUN ‘2 CpUEEEX oD 3 ONIII NS S ShEND
LTSRS BRME 833N 2 RMI GSDY BENR OGNEEN SREEes

OTINT IS NI NGNS MR WO 3 iNDn

[1] Fez, riviére Ougadir; [2] Merdkesch (Maroc), r. Tehnsift ; [3] Tlem-
cen, r. I'sser-Tena-Assif; [4] Tuggurt (?), r. Djidida; (5] Taroudant,
r. Sous; [6] Sella, r. Bou-Regrag; (i Tafilelt, r. Ziz; [8] Gracillon,
r. Ziz ; (9] Guers, r. El-Cala’a; [10] Demnat, r. Mehedia; [11] Ait
'Attab, r. OQued-el-’Abied; [12] Ezaguin 2, r. Zaz; [13] Al-Kcar el-
Kabir, r. El-Khous ; [14] Telesra(?), Djabarou; [15] Debdou, r. Bou-
'Atta; [16] Kefr Ait-*Abd Kefra, r. Draa’; [17] Mequinez, r. Felfel ;
18] A-Macmiqi (?), r. Engcla; [19] Oudjda, r. Igli: [20] Taza, r-
Lakhder; [21] Bou ‘Atat et village Bou-Yahya, r. Tiguisas ; [22] Beni
‘Aiat, r. Cencel; (23] Tétuan, r. Aiguas; [24] Sefrou, t. Aga; [25]
Hezrou, source de Zereh.

! Nous ne sommes pas lout a fait d’accord avec notre confrére pour la lecture de
ces noms. Ainsi, le premier nom de riviere doit étre lu = =NRI3DN ou =NTOR,
et non 15;25N; le 18° nom est “pYXEN, et non yY;ax%:N. Enpsuile, si le ms. est
bien daté du 19 adar £488 (= 1728, il n'en résulte pas, pour nous, que la liste ap-
partienne & ce'le date; elie peut éire de beaucoup antérieure au copiste. Enfin,
celte liste ne parle pas seulement du Maroce, mais des provinces plus ou moins voi-
sines, comme le dil [orimellement le texte : MIPANASY NPT NuYIn.




NOTES ET MELANGES 07

Vu l'incertitude de plusieurs de ces identifications, voici — la
carte sous les yeux — des explications justificatives :

lo L’écrivain nomme voisine de Fez, la petite riviere Ougadir,
au lieu du fleuve Oued Sbou, sans donner la raison de cette pré-
férence. — 3. De méme, pour Tlemcen, au lieu d’indiquer le voi-
sinage du cours d’eau Sekak, il parle des deux fleuves qui coulent
non loin de 14, I'Isser et la Tafna, qu'il suppose joints et auxquels
il ajoute le nom berbére Assif (riviére). — 4. Pour lire le nom
Tuggurt, il faut supposer les deux avant-derniéres lettres inter-
verties ; ¢’est possible, mais non absolument certain. Il est vrai
que Yorthographe du nom de la riviére est traitée de la méme
facon, et qu’ii y a d’autres interversions de lettres, peu graves. —
12. Fzaguin est proposé dubitativement; Léon I’'Africain, — comme
M. de La Martiniére veut bien nous le signaler, — cite une loca-
lité de ce nom, sise & 72 milles de Fez, construite sur le flanc
d’'une montagne & environ 22 milles du fleuve Onargna : il n'est
pas question du Zaz. — 14. Au lieu de lire Tebessa, comme le
texte y convie, il faut préférer la lecture 7efesra, située dans la
province d'Oran, puis admettre une transcription, dénaturée par
la prononciation vulgaire, du nom de Djabrou, une des sources
qui vont & la rive gauche de la Tafna. — 17. Le nom Felfel, que
nous avouons n'avoir rencontré dans aucune géograplie mo-
derne, est ainsi orthographié par Yakout, dans son Diciionn.
géogr. (éd. Wustenfeld, 11T, 453). — 18. La le nom de la ville et
celui de la riviére sont, tous deux, incertains. Pour celle-ci, faut-
il songer & Anaccdl, sis & deux journées d’Om-Rabi, ol « coule
une source d'eau limpide! »? — 21. L’Oued Tiguisas est bien au
Maroc, mais coule loin des parages des Bou 'Atat : est-ce une
erreur de transcription ? — 22. Edrisi * donne ce nom de Cencel,
que M. de Goeje transcrit Concal ; le copiste juif a écrit sz pour .
— 25. Le nom Hesrou est orthographié comme 1'écrit notre texte,
dans Yakout, III, 257. Au lieu de Zarel, c'est peut-étre Zarhoum.

Ces variations d’orthographe s’expliquent peut-étre par les
nombreuses migrations des Juifs d'une province de I'Afrique dans
lautre; d’aprés le Roud el Cartas?®, les Juifs d’Espagne et
8000 familles de Cordoue passérent a Fez dés I'an 823 de I'ére
vulgaire.

Moise SCIIWAB.

! Edrisi, Geographie, édit. de Goeje (Leyde, 1866), p. 71 ; trad. p. 82.
2 Ibid., texte, p. 201 ; trad., p. 246.
3 Histoire du Maghreb, trad, Beaumier, p. 55.
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Machsor Vitry nach der Handschrift im British Museum, zum ersten Male heraus-
gegeben und mit Anmerkungen versehen von S. Ilurwirz, Rabbiner. Berlin,
1893-96.

Einleitung und Register zum Machsor Vitry von Rabbiner S. Huawitz mit
Beitragen von Dr A, BeruINER. Berlin, 1896-1897, herausgegeben im Selbstver-
lage des Vereins M’kize Nirdamim.

Le Mahkzor Vilry, commencé a la fin du xie siecle, sous la direc-
tion de Raschi, est d’une grande importance pour l'histoire de la
culture et de la littérature des Juifs. La Société littéraire « Mekize
Nirdamim », qui, en publiant cet ouvrage, I'a mis a la portée des
amis de la science juive, mérite notre reconnaissance. Seulement
il est trés regrettable qu'elle n’ait tenu aucun compte des régles de
la critique moderne dans l'’exécution de cette édition. Cette édi-
tion est faite uniquement d’aprés une copie du manuscrit de
Londres, tandis que les manuscrits d’Oxford de cet ouvrage, le Sid-
dowr de Raschi, 'ouvrage de Raschi appelé nn =) 210N et d’autres
manuscrits s’y rapportaut, n'ont pas été utilisés. On a négligé de
collationner la copie avec l'original, qui est au British Museum,
quoique )'impression ait duré quelques années, et ce n’est que l'in-
troduction qui donue des corrections et des restitutions d’aprés le
ms. Si on cousidére, en outre, que le manuscrit de Londres est plein
d’additions postérieures, il est inévitable que I’étude de cet ouvrage
el un coup d’eil jelé sur la forme primitive n'auraient pas été inu-
tiles. Ou n'a guere fait davantage pour aider les lecteurs a s’orien-
ter. L'ouvrage, qui compte 800 pages, n'a pas de table des matiéres!
Il est impardonnable de la part des « Mekize Nirdamim » d’avoir
confié¢ cette édition a M. Hurwitz et de n’avoir pas surveillé 'exé-
cution de son travail. M. Hurwitz posséde un grand savoir talmu-
dique, mais il n'a pas le sentiment de la méthode et des exigences

¢ la critique. Chaque page du M. V. en fournit la preuve.

—ans ses noles l'éditeur se livre souvent a d’inutiles discussions
nalachiques et néglige d'établir la correction du texte, de renvoyer
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aux sources et d’indiquer les ouvrages les plus anciens ou . V.
est eité.

Les nombreuses corrections, que l'introduetion nous apporte trop
tardivement, n'épuisent méme pas les corruptions du texte. Les pas-
sages suivants en sont d'intéressants exemples :

ZRO3 a0 2 B S Sa S e o= )

P. 144, ®"7, 433572 dubdcd wr mzwom by qmdd anans A nmwn
17333, 11 faut dei Jrarmnea amianTs Sudad.

P. 242, 31032 RON S5 15K ; lire »neea; voir Pardés, n° 290.

P. 347, 9mX5 2102 9001037 AN, il manque les mots SNTWY 2.

P. 360, 1215 FRIY MEm RTWANED 15 MOS ) N, lire ais
SPERR) mESTT SERNERE

Les indications de sources et de passages paralléles sont trés dé-
fectueuses.

P. 25, A oama S n22® §onasa. La-dessus M. H. observe : 103
IMTEET DWI K P20 NUIND Yasm Xvam S, 11 aurait da dire plutot que
cela est rapporté dans Mordechai Schebouot, ch. 11, comme Consul-
tation de Raschi.

P. 93. M55 717 12 SNmW ‘A 1wa; Pardés (6d. Varsovie), 116 a.

P. 99, naw o0, Or Zaroua, 11, 22, au nom du Siddour de Raschi.

P. 103, Dawa oW 5w n', Zikkouté Pardés (éd. Amst.), 23 ¢.

P. 204, ondNOWY, Pardés, n° 198 ; Schibbole ha-Léket, n° 186 ; Méir
de Rothenbourg, Corsult., éd. Prague, n° 63%.

P. 213, by mzd . L'éditeur ne sait pas que les ni31xp n1oos
sont publiées d’aprés un ms. de Parme dans Ch. M. Iforwitz, n2
nasbmm naos, I Les bo mi=b s’y trouvent a la page 19.

P. 253, Dy 233om ON1, Mordeehai a la fin d'Aboda Zara comme
réponse de Raschi.

P. 287, D212 DY W, Pardés, n® 147.

P. 288, nOXDW N2IMT 53, voir NONX 12Dh MINEn, no 41, et 0MIn
D93, n° 126.

P. 320, 78RN 11307 LTINS BRI 0%, voir Introduetion, p. 66. La
source est le nAm2Tm nmwy WA, Jellinek, Beth ha-Midrasch, 1, 69.

P. 325, 105720 When MIaR3, Pesikta Rab., 97 a.

P. 345, tswns g9, Rép. de Raschi dans Dwamonm woim, p. 25
Pardeés, p. 116 0.

p. 358, Or Zaroua, I, 750, cite cette réponse de Raschi et observe
qu'elle débutail par =333 7N et quelle était signée de Raschi et de
son gendre.

P. 382, Y5152 Aoy, Pardés, no 180.

P. 387, 3WMNG nwnoy, Pardeés, 0426,

Ces quelques exemples, qu'on pourrait multiplier, montrent la va-
leur des notes de M. Hurwitz.

En ece qui concerne I'Introduction, il n'y a pas d'exemple d'une
pareille absence de critique. M. II. trouve quil est possible que
Simha, le disciple de Raschi (mort en 4403), ait véeu encore, en
1208 (p. 7). Il ne sait pas quil y a uue différence entre Simha de
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Vitry, Simha de Spire et un troisiéme Simha cité dans Séfer ha-
Yaschar (p. 8). Il confond Eliakim ha-Lévi de Spire avec Eliakim de
Mayence (p- 1%). Joseph b. Moise (disciple de R. S. B. M.) avec
Joseph b. Isaac Bechor Schor (p. 15). M. Hurwitz ne connail pas
de différence eatre nI>V73 NMISOT, NIPISD NISOT et NIIRP NI
(p. 25). Jacob b. Simson est pour lui le méme personnage que
Jacob Nazir (p. 31). De méme, il confond Méir b. Joseph du nord
de la France, ou de Lorraine, avec son homonyme de Narbonne
(p- 37); Menahem b. Helbo avec Menahem b. Machir (38); Meschoul-
lam b. Kalonymos avec Meschoullam b. Natan (p. 40); Matatia, le
gaon babylonien, avec Matatia de Paris (p. 41}.

P. 60, M. H. considére comme possible que Raschi cite son petit-
fils, Salomon b. MéEir et cela en ces termnes : 1337 P2 NNXND IS
=87 312 50 « Clest ce que jlai trouvé dans les Nimoukim de
notre maitre Salomon, fils de R. Méir! »

Ces erreurs, que joserai qualifier de scandaleuses et d’autres en-
core sur lesquelles M. Berliner a appelé I'attention, ne peuvent s'ex-
cuser par le manque de livres et de manuscrits®, car tout débutant
dans I’histoire de nolre littérature sait ces choses-la. Je ne m’ex-
plique pas comment une société littéraire a pu livrer au public un
travail semblable.

Il etit été beaucoup plus avantageux pour l'ouvrage si M. H , au
lieu de ses malheureux essais d’histoire littéraire, y avait mis les
index des matiéres et des noms. Ainsi nous n'avons, pour cet
ouvrage si étendu, non seulement pas de table de matiéres, mais
méme pas de sommaire. Les index qui s’y trouvent sont mal dis-
posés et défectueux. J’y remarque 'omission des noms de personnes
et de choses suivanls:

beowNm, 7583, 755. — Snan nIos, 323 (corruption de Nn>>vma
Sha5). — maAal 93 SEama e, 381 v, SaNaai e = ni e R R S A R
—— CREAT RN A AT SRR R i bl H9) Sttt BRI R LY,
Voir Introduction, p. $0. — 7%:m 2ps™ ', 368, dans ., au-dessous
de Jacob b. Simson. — 7324, 152, a la fin d’une glose. — 1"m3 FRxy 1
oMh, 56, — (L 01 ann) pRRY ‘M, b — 2737, 649, — Natam,

"

513, — Apn, §45. — 59351 ONAEN M, 954, Autrement inconnu. — mpd
242, 249, dans une note marginale. — NI7THM MINTCH WTTL, 656. —
SRR SRE YAl ) Sl 7! RS R b O B RS SR s) s )

798, voir Monralsschrift, XLI, 308. — >"u:, 347 — 30 222 M0,
947, — D™D DWDY, 112, — 2w O, 32, Un Midrasch ressem-

blantaussiaSin Hsas- =T NIn SN n N2 (0N "::,': DITH NP, 226, —
MR MR, 312, — NI, 243, 248, — IR mEdU /o, 112, — N3d ARw

o2, 393, — UM mEEY /M, 26k — 03 02 ST 2 NN s,

! M. Berliner dit en enjolivant les choses : JUN §2' $1 Y2 725732 102 IR
SEN MaNEDS pY S0 S=innda Vo2 Snpumh SXEnlmtst
D501 ER meb 9 DD P EnaN SN0 8D [paimam] © aan
37925 ¢ Cest parce qu'il m’a été donné de me servir de mss. ou d'éditions rares que
M II. ne counaissait pas que j'ai pu compléter ses paroles, » — Introduction, p. 171.
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294: — URN ‘D, 649, reproduit p. 674, — 297 LD, 153, — "33 NI
IR, 317, 637.

La table des passages ou Raschi est cité (p. 51-60) est également
fort mal faite et ne meérile nullement I’éloge que M. Berliner lui dé-
cerne'. On n'y observe pas méme la suite des chiffres de pagination.
Apres 91 vient 35, aprés 268, 148, elc. 3== 3:°2n, p. 424, n'est pas
Raschi, comme M. H. lui-méme le dit, et cependant cec passage estcilé
dans I'Introduction, p. 57. — P. 59, M. H. cite du A/. V., 769, 13323 721
WADn ; or, ceci est emprunté au Séfer ka-Terowma, et 13727 "2
ne désigne pas Raschi mais Isaac b. Samuel. Par contre, H. ne
cile pas les nombreux passages suivants ol Raschi est cité : p. 8,
25, 35, 36, 39, 40, 53, 82, 83, 91, 93, 103, 120, 142, 148, 149, 150, 192, 193,
204, 208, 209, 210, 212, 218, 223 (?), 242, 249, 252, 254, 258, 260, 268,
969, 357, 359, 366, 413, 435, 442, 446, 586, 587, 389, 591 (2), 608, 635,
636, 638, On voit par 1a quclle est la valeur de I'index.

L’index des citations du Talmud est inutilisable, parce qu'il est
disposé, non selon la suite des trailés, mais suivant Ja pagination
dans 4. V.

Nous bornerons 1 nos observations sur l'appareil critique de 1'In-
troduction. Sans nous étendre sur les opinions de M. Iturwilz en ce
qui concerne le plan et I'histoire de l'ouvrage, nous remarquerons
seulement que 3}“3N qui se trouve & la fin de cerlaines noles ne si-
gnifie pas 10z 13 ~7225N, comme M. H. le dit par erreur, mais 25728
40= n3. Au surplus, je renvoie a mon travail sur Schemaya, Monals-
schrift, XLI, 257 et s. ou je crois avoir établi exactement les rapports
respeclifs du Mahzor Viiry, du Pardés entre cux et entre les écrits
de Schemaya. Depuis, j'ai découvert que dans lc 7071 1SN de Raschi
(ms. Merzbachei) il y a des notes de Schemaya et j'y ai trouvé la
confirmation ta plus nette de mes vues sur les rapports des ou-
vrages mentionnés. Je reviendrai sur ce point et je vais passer main-
tenant aux corrections et noles de M. Berliner.

P. 172. Abraham mentionné dans M. T7., p. 222 (2”3 S5n28 M 2n)
n'est pas Abraham b. Joseph d’Orléans, mais un contemporain de
Simha de Vitry. Les mots cités se trouvent aussi dans le Siddour de
Raschi et dans le 71 7108, et ne peuvent étre considérés comme
une addition postérieure.

P. 174. La correspondance de Rasclii avec son maitre Isaac ha-Lévi
a déja été publiée par M. Halberstam, en 1882, d'aprés le 7= 'S, dans
Bet-Talmud, 11, 296. La réponse de Raschi est aussi rapportée dans
le Pardes, n°® 228.

P. 1s5. Le commentaire sur 40of, imprimé dans le Siddour de
Turin, 1525, n'a pas Raschi pour auteur. 1l y est dil : §23073 J222% e
Raschi a lu 233 '35 voir apn, 1, 93.

P. 187. M. Berliner nie que Jacob b. Simson ait éLé un disciple de

1P, 476, ()55 PN [0N3 {ISND X127 233 2mE ks N SRR
DOD 13739 3N 731 DUa DU R3S TSN DITpET.
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Raschi et voudrait en faire un contemporain de Jacob Tam. J'ai
parlé plus haut de Jacob b, Simson.

En ce qui concerne le commentaire sur Afo¢, M. Berliner aurait du
renvoyer a l'Introduction de M. Schechter sur Abot de R. Nathan,
p. IX, ou le nécessaire a éLé dit sur cetle question.

A la fin de I'Introduction, M. Berliner publie les derniéres pages
du manuscrit de Londres qui n'avaient pas été copiées. Les der-
niéres pages de l'Introduction portent en haut une pagination indé-
pendante de 1& 16 et en bas le chiffre de pagination de A/. V. La fin
du M. V. traite du calendrier juif et ocn y voit que Paunteur a vécu
dans la premiére moitié de xirre siécle. Au sujet de cette question,
M. Berliner dit, a la page 4 de la nouvelle pagination : « L'année 4902
(1142) qui se trouve a la p. 12, au commencement du calendrier, n’est
pas l'année ou vivait I'auteur ou le copiste. Cetlte année n’a été choi-
sic comme la premiére du comput que parce que Abraham b. Hiyya
commence son calendrier par la 1™ année du 238¢ cycle (258 X 19
= 4902 = 1142). L'auteur a di plutdt vivre vers l'an 4970 = 4210,
comme cela résulte de la page 8. » Ce cas, s'il était vrai, devrait comp-
ter parmi les plus grandes curiosités de notre littérature. Ordinaire-
ment on fait un calendrier pour l'avenir. Mais ici un homme du
x111° siéele aurait commencé son calendrier avec la derniére année
du 238 cycle, c’est-a-dire en 1442, uniquement parce que le calen-
drier d’Abraham b. Hiyya commence par la premiére année de ce
cycle (112%)! Cependant cette surprise légitime disparait dés qu'on
jette un coup d’'eeil sur le calendrier. Il commence, & la page 12, par
I'année 1242, et nullement par 'an 1442, L’hypothése de M. Berli-
ner concernant la dépendance de notre calendrier d’Abraham b.
Hiyya, repose sur une erreur d'un siécle entier.

P. 45. M. B. rend comple du livre »&ypbNm ‘0 de Jacob b. Simson et
dit : « Le cycle 258 est désigné comme le cycle prochain par le ver—
sel =351 551 »aw nN3n aps Nxm. Ce cycle commence en I'an 84
(4883 =—1123) et est choisi d’aprés l'exemple d’Ab. Hiyya, comme je
P’ai prouvé plus haut. » Nous savons ce qui en est de la preuve en
question. Ici je ne puis m’expliquer comment 'an 488% (le 1¢f du
cycle 258) peut étre aussi en ménie temps £883. D’aprés ce qu’on sait
du manuserit, il n’y pas de doute que Jacob b. Simson a écrit son
MUIPONT D 4 la fin du 257¢ eycle; il y fail allusion par les mots Nx™
>2W 1N22 ap>. 1l commence son calendrier par le 2538¢ cycle et l'in-
dique par les mots =9 ‘,’:‘1. Il n’y rien de surprenant dans le fait
(fue Jacob et Abraham b. Iliyya composérent en méme temps des
calendriers. M. Steinschneider écrit aussi (Die Mathematik bei den
Juden) : « Jacob ben Simson composa en 1423 un calendrier dont une
partie seulement nous a été conservée dans un ms. de la Bodléienne »
(Neubauer, ne 629) *.

O DDR ‘M nnD Phamd MRS AV mspnT 110 15 R
3"97 2umnd ‘m nywy 051y nRwad.
* Bibliotheca Mathematica, Stockholm, 1896, p. T8.
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Dans le dernier numéro de cette Rerue (p. 132-155) M. Belléli a
consacré un long et intéressant article & la critique détaillée de
ma transcription du Tentateuque néo-gree; cet article dépasse le
cadre d'un simple compte rendu et ajoute, comme l'auteur a tout
droit de le dire, un « petit chapitre a l'histoire de l’exégése bi-
blique ». Espérons qu'il faut attribuer au désir de M. Belléli de ne
relever dans son étude que ce qui peut contribuer a ce résultat, le
fait que mon critique ne mentionne que ce qui, dans mon livre, lui
parait insuffisant ou manqué, et qu’il passe sous silence, non seule-
ment mes recherches bibliographiques sur le sujet et mes études su
le vocabulaire, mais aussi la conclusion & laquelle je suis arrivé
quant au vrai caractére de la langue de cette traduction. Il ne m'ap-
partient pas de combler cette lacune, — si lacuce il y a — dans Ila
critique de M. Belléli; je n’ai pas non plus invoqué I'hospitalité de
cette Recue pour me défendre contre tous les reproches qui me sont
adressés. Au contraire, je concéde volontiers que ceux qui se rap-
portent aux fautes provenant de ma connaissance trés imparfaite
de I'hébreu, sont en grande partie mérilés; seulement je tiens i
rappeler ici que, dans ma préface. j'ai a plusieurs reprises (p. 11, vI,
X1X, LvIiI), moi-méme signalé ce manque de connaissances spéciales,
ce qui ne ressort pas de la critique de M. Belléli. Mais on me dira
que l'aveu d’une faute n'équivaut pas a l'excuse et qu’il aurait
mieux valune pas aborder un travail qui, pour étre parfait, exigeait
des connaissances que je n’avais pas. Je réplique que je sens ce que
cette remarque a de juste: sculement la conviction que la publica-
tion d’un livre aussi important que cette traduction du Pentateuque
ne devait pas attendre l'apparition invraisemblable d’un helléniste
qui aurait fait une étude approfondie de I'hébreu, a eu raison de mes
hésitations et de mes scrupules. Il y avait encore ceci : je savais que
M. Belléli, qui a voué de longues années a ’étude de ce texte, cher-
chait en vain un éditeur; peu de temps aprés avoir appris que
M. Belléli s’était rendu a Paris pour étudier de nouveau l’exem-
plaire de la Bibliothéque Nationale, on me disait qu’il était fort
possible que les circonstances ne lui permissent pas d’achever son
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travail !. En outre, ma transcription était déja en partie lerminée et
j'avais pris des engagements envers mon éditeur. Je résolus donc de
continuer mon travail « concu dans une intention louable » (¢est le
seul éloge que M. Beliéli veut bien m’accorder), dans 1'espoir que le
service qu’il pourrait rendre aux études néo-grecques ferait par-
donner mon peu de compélence en hébreu et certaines négligences
quis’expliquent par les circonstances défavorables ou1 je me trouvais
placé . J'ajoute que la lecture des echapitres publiés par M. Belléli
dans la Revue des Ktudes grecques m’avait donné la comviction que,
quoique trés compétent en hébreu, il n’avait point de connaissances
suffisantes du grec Zisforique pour faire, de soa coté, une édition qui
ne prétat pas le flanc a une critique tres justifice de la part des néo-
grécisants. Le dernier article de M. Belléli m’a confirmé dans cette
conviction. Comme il s’agit ici d’'une question de méthode, dont la
discussion peut avoir quelque valeur pour d’autres éditeurs de
textes semblables, et non pas d’un froissemeut d’amour-propre, je
demande la permission d'insister sur deux ou trois points qui pour-
ront illusirer les principes de M. Belléli. Je ne puis songer a relever
ici les cas oli mon critique n’a compris qu’'a demi ce que j'ai allégué
en faveur de mes explications.

M. Belléli fait remarquer qu’ « entre le traducteur de Constanti-
nople et ses lecteurs contemporains il existait une espéce de conren—
tion tacite, grace & laquelle ces derniers se contentaient d’'une repré-
sentation approximative, toutes les fois qu’elle était imposée par
la nécessité (p. 133) ». J'ai peut-étre trop négligé cette convention
tacite, mais je me félicite de ne pas y avoir attaché I'imporlance
que lui attribue la transcription de M. Belléli, car une confiance trop
absolue dans ce systéme d’ « a peu pres » tend a éliminer du texte
nombre de graphies intéressantes, qui répondent a des particularités
linguistiques dw grec actuel ou médiéral. J'ai donc mentionné toutes
les graphies d'un intérét quelconque et je n’ai discuté que celles
qui ont un reflet dans les dialectes grecs de nos jours. Il se peut
trés bien qu’il s’agisse parfois d’un effet de transcription la ol jai
cru devoir admettre une particularité grammaticale (ainsi pour le
changement de = en 6), mais, dans ces cas méme, ma transcription ne
péche que par un « trop », tandis que le systéme de M. Belléli lui
a fait écrire yAdm, ydolom, au lieu de yAéym, ydoyioy (1‘!1"::., *\;'jib?,
Gen., 1, 11), obzaved pour épaved (Gen., 1, 17), meT2 pour wewdst (WNLD
(Gen., 1, 20), vx Oyf pour vaidf (MiVz, Gen., 2, 19), suxohinfy pour

1 Ces renseignements, d’ailleurs, sonl a présent confirmés par M. Belléli lui-méme
(p. 132).

* J'ai signalé dans mon introduction une bonne parlie des errcurs de ce genre.
L’impression par demi-feuillels dans un établissement qui n'avail qu'un fonds Lrés
resireint de caracteres grecs a rendu la correction des épreuves extrémement dif-
ficile. M. Belléli me reproche & bon droit quelques irrégularilés davs Paccentuation,
qui provienuent de la cause que je viens de nommer, mais il a lort de blamer I'ac-
centnalion wédzpou, oUvtgagov, digwnoey, grwyd (cf. Hatzidakis, Kinl., p. 432, et
Introduction, p. x111).
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auyxoAAT ST (avec 3, Gen., 11, 24), elre pour elnev (Gen., III, 1), ¢ pour éuév
(Gen., 111, 12), Eyvede pour Eyvelev (Gen., Iv, 5), ete. Or, U'intérét du texte
consiste surtout dans ce qu1l nous apprend sur la phonétique et léty-
mologie du parler populaire de Constantinople d’il y a trois siécles. A
cet égard, il n’est pas indiflérent que l'auteur écrive tantot WX 7p, tan-
tot W7, Quelques-unes des formes que M. Belléli déclare impos-
sibles é'éxpliquer ont leurs équivalents dans la langue actuelle (voir
a ce sujet Hatzidakis, Zinl. p. 337). Du reste, M. Belléli n’'a pas été
toujours fidéle a son systéme : il écrit xwslle (Gen., I, 6), seprizebyet
(Gen., 1, 21), {wysc Gen., 11, 7) et méme #-yi-adepzd (Gen., 1v, 22).

M. Belléli me reproche de voir des hébraismes dans des locu-
tions comme cupmdbroe 0 otaloipo oxAdPoug 0Oeod tod matpds sow (Gen.,
L, 17), swvi aluaca (Gen., 1v, 10), pépes OAm (Gen., xxVII, 41), efe.
D'apreés lui, elles témoignent que « le génitif, surtout au pluriel, ten-
dait & disparaitre de la langue moderne » (p. 144), et il me demande
pourquoi, s’il faut croire & un hébraisme, I'auteur n'aurait pas mis
un nominatif (sxAdfot) dans le premier exemple cité. Je réponds que
P’accusatif s’explique probablement par le verbe cupzibnoz, aprés le-
quel un nominatif semblait trop barbare, tandis que l'accusatif
forme comme un second régime a ce verbe ; en tout cas, notre texte
ne montre point encore ceite disposition imminente du génitif;
j'ouvre mon livre au hasard et je lis partoutl des formes comme : s@v
eritwov (Gen., XLII, 33), tdv yowdv (Gen., XLvIII, 21) <@v madiov (Gen.,
XXXVI, 10; XLv, 10), pnvv (Gen., SXXVIII, 24), 6dwvdvy (Gen., XLI, 37),
yrpospdtwy (LEVit, viin, 22, 29, 31), 4dmepapdrwv (Deutér., XXxi1, 49), pe-
onzddwyv (Deut., xxxiir, 11), ete., elc. On sait qu'au singulier le génitif
est encore de nos jours bien vivant; la langue de I'auteur ne recule
point, comme le fait croire M. Belléli, devant une suite de plusieurs
génitifs, par exemple : «& Aéyw =0 Esay 705 uiod ng 105 peyddou (Gen.,
xxvii, 42). Je persiste donc a croire que ces formes gwvh afpara, péceg
0A(yn sont des hébraismes; j'en fais de méme pour les appositions
telles que pt wdv Bepx, Pamhiz; Sedop (Gen., x1v, 2, etc., les exemples
se comptent par douzaines). M. Belléli nous apprend, a ce sujet,
que « dans la langue parlée [l’'apposition] est presque toujours
énoncée par le nominatif (p. 141) ». Cette assertion étonnera sans
doute aussi bien les Grecs que les grécisants, mais elle trouve son
explication dans le fait que M. Belléli ne sait point ce qu’on en-
tend par le mot « apposition », car il donne comme exemple de cette
catégorie grammaticale la petite conversalion que voici : « Tév eideq 7d
TCwptin ? disais-je hier & un de mes compatriotes. Mo Tidztre? me
répondit-il ». I1 est facile de voir que M. Belléli a été égaré par cer-
taines locutions, trés fréquentes du reste, qui sont en réalité des
phrases indépendantes sans verbe, et qu’il a prises pour des apposi-
tions; en grec comme dans les autres langues, les rraies appositions,
comme celles de notre texte, sont {pse nafura soumises a la regle
d’accord. On peut juger, d’aprés cet exemple, de I'insuffisance des
études linguistiques de M. Belléli. Ailleurs (p. 442), voulant expli-
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quer la formation du futur par v& et le subjonctif, il nous donne
le choix entre deux hypothéses dont l'une fait prévoir (sic) a I'au-
tear que dans 6 v4, le deuxiéme élément (v4) « était destiné a avoir
la prépondérance phonétique (84 = € v4) » et l'autre, qu'il juge plus
probable encore, que l'auteur a voulu éviter « I'écueil d’'un débris
verbal (8¢, 067) », comme si une personne qui n'avail pas recu « une
éducation tant soit peu littéraire en ce qui concerne le greec » (p. 154),
« qui n'avait jamais lu unlivre grec » (p. 137), pouvait avoir le moindre
sentiment de ce qui, seulement pour les étudiants de cette langue,
peut s’appeler « un débris verbal ». Du reste, je peux me dispenser
ici d’'une critique des connaissances linguistiques de M. Belléli, d’aprés
ce qu'en a noté M. Ilatzidakis, dans 'Abnva (111, p. 628 suiv.). Malgré
les remarques de M. Belléli, je crois avec ce dernier savant, que l'au-
teur constantinopolitain, quelque ignorant qu’il fit de la littérature
et de la grammaire anciennes, avait appris l'alphabet gree, qu’il sa-
vait lire cette langue. La transcription en caractéres étrangers d'un
llomme qui ignore jusqu'a l'alphabet de la langue originale sera
nécessairement uue transcription sfrictement phonétique, et notre
texte ne l'est point; comment un homme qui n’a jamais lu un livre
grec peut-il savoir que ce quil entend comme /imboli se compose
de deux éléments qui, pris isolément, se prononcent tiz et poli ? ja-
mais il n'écrira miv =dhy. Je sais des Israélites hollandais trés igno-
rants qui écrivent le hollandais en caractéres hébraiques, mais tous
ces gens savent lire, quoique souvent trés imparfaitement, un livre
hollandais.

La transecription d’un texte tel que le notre offre plusieurs points
de ressemblance avec I'édition princeps d’'un manuscrit peu li-
sible. Celui qui déchiffre le manuscrit le premier commet des
fautes que ses successeurs découvrent aisément. G'est ainsi qu'il
faut expliquer les mauvaises lecons publiées par des savants dis-
tingués comme Perles (voir mon Introduction, p. LV), Fiarst ct
M. Belléli lui-méme. Ce dernier a écrit Revuwes des Eludes grecques,
IIT (1890, p. 304), xat yAavBpdda (Gen., 111, 2%), mot qui n'existe pas;
cest une faute du méme genre que ma lecon dpmehés pour asré
(Gen., xxv, 16). Seulemeunt je n'ai pas vu dans ces erreurs « un pro-
duit du travail hatif » de mon devancier, mais une bévue bien par-
donnable que j’ai corrigée sans qualification aucune en xéyAapnpdda (de
Exdapxgos), mot qui répond exactement au terme hébreu. La meme
ou M. Belléli corrige une lecon mal comprise par moi, ou l'on dirait
donc qu’il devait bien sc garder de toute précipitation, il commet
une faute incoucevable pour quiconque ae sait comment il est facile
de se tromper dauns des questions pareilles. Dans mon Introduction
(p. xx111), j’'avoue ne pas comprendre le mot skatilachi, la seule le-
con a laquelle me permettaient d'arriver les caractéres peu d.istincts
de mon exemplaire (celui de Breslau). M. Belléli, soit par conjecture,
soit a I'aide d'un exemplaire plus lisible a ce passage, lit ot xazadayy,
ce qui nous met sur la bonne voie, quoique la locution telle quelle
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